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Prinos Janka Barléa hrvatskoj glazbenoj

historiografiji

(Teze za studiju)

Lovro Zupanovié, Zagreb

0.0. U Sirokom polumjeru javnog djelovanja
Janka BARLEA s pomoéu pisane rijedi doli¢no
mjesto naSla je i glazbena umjetnost. Prinosi na
tom podrucju nastaju od 1908. do 1939, godine —
ukupno 31 godinu.

Barié ih je pisao:

— kao znanstvenik

— kao entuzijast

— kao urednik SC (od 1914.)

— kao rodoljub.

U prva dva svojstva i u &etvrtom pisao ih je
spontano, a u tre¢em ponekad i prisilno (da ispu-
ni list) i Cesto ne potpisujudi ih.

Svih zajedno ima lijep broj,' a neki od njih
(posebice jedan) od iznimnog su znacenja za hr-
vatsku glazbenu historiografiju, a time i kulturu.

0.1. Nitko se njima kao cjelinom dosad nije oz-
biljnije bavio niti je Barlé u povijesti hrvatske
glazbe dobio odgovarajuce m"g:sto. J. Andreis ga
u svojoj Povijesti glazbe, knj. 4 (Povi-
jest hrvatske glazbe) spominje sa svega
> redaka’, a potpisani ga je u svojoj knjizi Sto-
ljecda hrvatske glazbe sveo na popratnu
biljeSku uz tekst, takoder od 5 redaka® A Barle
je zasluZio viSe i od toga i od ovih teza.

1.0. Iskazati preciznim brojem sve Barleove pi-
sane prinose o glazbi prakticki je nemogude jer
ih je mnogo nepotpisanih. Potpisanih ima 145, a
moze se smatrati da ih svih zajedno mozZe biti do
200. Nitko nije, na osnovi analize stila, pokusao
utvrditi one nepotpisane. To ¢eka buduceg prouta-
vatelja ovog oblika Barléova djelovanja.

1.1. Opseg tih prinosa varira od kratke biljes-
ke do opseZne studije (npr. o 2. izdanju Citha-
rae octochordae — Pavlinska pjes-
marica), dok im je sadrzaj raznovrstan. Tako
nalazimo:

a) kratke vijesti (rezultat pracenja domaceg i
vanjskog tiska);

b) dokumente o glazbi i glazbenicima uz kraci
ili duzi komentar';

c) biografske c¢lanke o (hrv., slov., srp. i vanj-
skim) glazbenicima;

' Vrlo detaljan popis vidi u radu E. Skulja So-
delovanje slovenskih %lasbenikov g:_fi
»Svetoj Ceciliji«, SC 1978/40, br. 2—3, 135—+
137+. Inace, prvi (ali ponedto manjkav) popis nacinio
je K. Dockal 1941. §gd. (Usp. SC 1942/36, sv. 1, 10—12.)

* Usp. mav. dj., 368.

* Usp. nav. dj., 277, bilj. br. 10.

* Barleé je, kao voditelj Nadbiskupske pisarne, la-
ko dolazio do grade.

d) jubilejske ili nekroloske prikaze stanovitih
glazbenika;

e) tematiku Cecilijanskog drustva, &ji je du-
gogodisnji predsjednik Barlé bio;

f) opsezne muzikoloske (to¢nije muzikolosko-
-etnomuzikolo$ke komparativne) studije te

g) kombinacije viSe navedenih vrsta,

Sve ih je objavljivao u SC, a neke opseznije
i k?o separate (npr. Pavlinska pjesmari-
ca).

2.0. Barle je u osnovi i znanstvenik, i znatiZelj-
nik, i rodoljub. Svjestan je da nam je glazbena
povijest puna »bijelih mrlja«, pa ih nastoji popu-
niti koliko moZe i kako umije. Na izvoru je, i to
prilicnom, dokumentacije koja u tome moZe po-
moci.

2.1. Sve su mu znacajke izvanglazbene naravi:

a) pedantnost u pripremnoj fazi i u pisanju;

b) logi¢nost izlaganja grade;

¢) jasnoca stila, jer je svoje tekstove namije-
njivao i onima skromnije glazbene kulture;

d) pronicljivost zapazanja;

e) dubina zapaZanja;

f) ozbiljnost na svakom koraku;

g) sklonost ka usporedivanju s vanjskim i dru-
gim (latinskim) izvorima;

) iznoSenje vlastitog (znanstvenog i osobnog)
stajaliSta.

2.2. Metodologija izlaganja mu je ovakva:

— najprije dolazi opdi uvod, tj. vremensko,
kulturno-politi¢ko i sociolosko ubiciranje onoga o
¢emu piSe (tipican primjer: NeSto o crkve-
nim jad¢kama ugarskih Hrvata, 1917);

— zatim slijedi izlaganje grade usporedivanjem
s drugim izvorima;

— kona¢no dolazi valoriziranje s misljenjem
0 mogucnosti interpoliranja u suvremenost,

Evo, za ilustraciju (ina¢e znakovitog) zavrietka
studije Pavlinska pjesmarica’:

[...] »Ova se pjesmarica otegla vise nego li
sam prvobitno mislio, no to je pavlinska pjesmari-
ca i zavrijedila. Nastojao sam, da pojedine pjes-
me koliko sam znao i mogao objasnim i prispodo-
bim s onima u drugim pjesmaricama, pa tako sa-
da i za mnoge pjesme u 'Cithari octochordi’ zna-
mo, odakle su wuzete. Nisam Zalio truda, da to iz-
vedem, prem je bio taj trud neznatan, ako se pri-
spodobi s radom jednog Vilima Bdumkera,
koji je posvetio citav svoj Zivot proucavanju raz-
vitka njemacke crkvene pjesme. I ovakav sitan

*Usp. Pavlinska pjesmarica iz godi-
ne 1644, Zagreb 1917 (separat), 36—37, 39. (Naziv
PP je Barleov.)
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rad je potreban, osobito kod nas, gdje se je tomu
do nedavna posvecivalo malo painje. Potreban je
to vise, Sto je ova pjesmarica jedina, za koju zna-
mo iz XVII. vijeka, dok su Nijemei imali u isto
vrijeme ve¢ vrlo mnogo i vrlo opseinih tiskanih
zbirki svojih crkvenih pjesama. Ako imamo malo,
moramo znati to tim vise cijeniti. I ono, $to nam
se na tom polju do danas uzdrialo, dokazuje nam,
da je hrvatski narod u teskim prilikama, u kojima
se nalazio i u teskim borbama i ratovima, koje je
preZivlijavao, ako i ¢edno, to ipak dostojno uces-
tvovao u sveopcem kulturnom radu Europe i da
mu i glede toga pripada u kulturi juinih Slovjenu
neosporivo prvo mjesto.

Ako razvrstamo sada pjesme koje se nalaze u
nasoj pavlinskoj pjesmarici, opazit ¢emo, da ima:

1. petnaest pjesama bez napjevaito
bt [

2. dvanaest pjesama, koje su uze-
te iz sredovjecne latinske himno-
logije ito[...]

3. dvadeset i jedna pjesma, koje
se nalaze u tri izdanja 'Citharae
cctochordae ito[...]

4. dvadeset i tri pjesme, koje se,
koliko do sada znamo nalaze prvi
puta u ovoj pavlinskoj pjesmarici
§ 10 Eod

Vec ovaj pregled nam svjedodi, da je bilo vri-
jedno ovu pjesmaricu potanje prouciti. I pjes-
me bez napjeva nisu bez svake cijene, jer
znamo barem za tekstove pjesama, koje su se u
ono vrijeme pjevale u nasim crkvama. MoZda ce
.Ee Iio;'o,f 1oj pjesmi s vremenom naci i napjev.«

[...1 »Napjevi pavlinske pjesmarice buducnosti
s sacuvani. Ne mislim time, da bismo sve ove
napjeve morali opet uvesti u nase crkve, ta mora
se i nasa crkvena pjesma s vremenont postepeno
razvijati. No kod sastavljanja naSe crkvene
pjesmarice moramo bez svake sumnje vodi-
ti racuna i s tom pavlinskom pjesmaricom.« [...]

... »U ovo nekoliko godina nasega cecilijansko-
ga rada, otkriveno i objasnjeno je ve¢ mnogo to-
ga iz nase glazbene proslosti, a nadamo se, da ti-
me jos nije sve to zakljuéeno. Naéi ée se u raz-
nim predjelima nase domovine jos stare crkvene
pjesmarice i pobiljefiti ée se stare crkvene pjes-
me iz svih hrvatskih strana. Onda tekar moéi ée-
mo iza¢i s nasSom pjesmaricom, koja ée biti do-
ista crkvena pjesmarica ¢itavog hr-
vatskog naroda. Radujem se, §to ée tomu
nesto pripomoci i ove crtice o naSoj dragocjenoj
pavlinskoj pjesmarici.«

2.3. Barléova glazbena naobrazba izvire iz au-
todidakti¢nosti s temeljima koje je stekao kod
Hugolina Sattnera. Na njima je vlastitom marlji-
voscu gradio dalje te stekao zamjerno znanje i
okretnu spretnost. Zato i nema (za ono vrijeme)
struénih previda.

Unato¢ tome, vrlo je skroman: savjetuje se,
np;ﬁ}s Fr. Duganom st. te mu zahvaljuje (slucaj
s ;

3.0. Barle ulazi u glazbenu podruénost 1908.
god., jo$ za zZivota Fr. Ks. Kuhada. U njoj traje sve
do pred drugi svjetski rat.
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Da bi se spoznao pravi domet njegova prinosa,
valja (bar orisno) reci nesto o tome u kakvu je
situaciju Barl¢ usao, kakva je dotad bila i kakvu
ju je (Barle) ostavio.

Prvi impulsi hrvatskoj muzikologiji i uopée hi-
storiografiji izviru iz Kuhaceva rada:

— na_podru€ju glazbene povijesti monografi-
jama o Lisinskomu, Slezingeru i nekim drugim
glazbenicima,

— na podrucju (usporedne) muzikologije ras-
pravama o Haydnu i o Beethovenu.

Njegovom smréu (1911.) do pojave B. Sirole, a
osobito D. Plamenca, nastaje praznina. U tu praz-
ninu ulazi Barle, i sa svoja posebice tri rada (a
narocito s PP) stoji sdm do pojave navedenih glaz-
benika. Kad su oni nastupili, on svoje prinose svo-
di na manji oblik. Nema viSe opseznih muzikolog-
kih studija.

3.1. Vainost tih prinosa, medutim, ne ovisi o
opsegu: vrlo je, npr. vazan Barleov prvi ¢lanak
GLAZBENI NASASTAR POZESKIH ISUSOVACA
OD GOD. 1776. iz 1908, godine, jer je u njemu po
prvi put iznesena grada o vrlo intenzivnom glazbe-
nom Zivotu Slavonske PoZege u prva dva desetlje-
ca druge polovice 18. stoljeca.

U tim prinosima iznesena je grada s (danas
klasificiranih) podruéja

— glazbene povijesti (npr. pisma Lisinskoga,
upozorenje na talent J. Stolcera Slavenskoga i
pracenje njegova rada do 1928. god.),

— muzikologije (povezane s etmuzikologijom),

— glazbene publicistike.

3.2. Danadnja sudbina Barleéovih prinosa glaz-
benoj umjetnosti je trovrsna:

— novija glazbena istraZivanja neke su od njih
anulirala (krace vijesti o dogadajima jz starije po-
vijesti glazbe);

— neke su, pak, dopunila (Boskovi¢, Saban);

— neki su ostali onakvi kakvi su napisani.

3.3. Tri su rada u srediStu pozornosti i nezao-
bilazna su i danas. To su (redom vrijednosti):

— PAVLINSKA PJESMARICA 1Z GODINE
1644, (1916.—1917.)

— NESTO O CRKVENIM JACKAMA UGAR-
SKIH HRVATA (1917.)

— CRKVENE PJESME O. NIKOLE KRAJACE-
VICA (1915.)

Na prvom je mjestu Pavlinska pjesma-
rica: priredivadica suvremenog izdanja te vrlo
znacajne zbirke, Koraljka Kos, pise: »S obzirom
na svoje porijeklo i starost, tekstovi u ovoj zbir-
ci obuhvacaju raspone od nekoliko stoljeca. Nji-
hovo je porijeklo veé¢ djelomitno istraZeno, jer
je prvi istrazivat Pavlinske pjesmarice
— Janko Barlé — uspio ustanoviti izvore za pribli-
Zzno 50% pjesama zbirke, bez obzira na to da li
su te pjesme popracene i zapisom melodije. Ostali
su tekstovi izvorni, a vjerojatno potje¢u od zasad
nepoznatog sastavlja¢a pjesmarice.«’

Valja dodati da je Barle u istom postotku us-
pio ustanoviti i podrijetlo napjeva.

®Usp. Na tragu odnosa teksta i gla-

zbe u naphiev:-ma Pavlinske pjesmari-
ce, »Gesta« III, VaraZdin 1981, br. 6—17, 9.



M. GAVAZZI, SPOMENI NA DRUZBU JANKA BARLEA, SC, LII, 1982, 2, 35

Barléova studijao Pavlinskoj pjesma-
rici pravi je muzikolo$ki (a dijelom i etnomuzi-
koloski) te njegov najopsezniji rad.

Na drugom mjestu stoji studija o jackama
ugarskih Hrvata. Ona je uz gornju kvalifikaciju,
kombinirana s naglaSavanjem opéekulturnih i po-
litickih prilika Hrvata u tom kraju, danas nepro-
vijerljiva: zameo se, naime, trag objema zbirkama
Gjure Vejkovica (1807, 1816) koje :Barlée prikazu-
je. Ali je »produzna ruka« Pavlinske pjes-
marice!

Treci je rad viSe kulturoloS$ke naravi, a novija
istrazivanja s podrucja knjizevnosti su dopunila
lik Krajaceviéa i njegovo znacenje. Usprkos to-
me, on ostaje kao znakovita najava Pavlinske

jesmarice irazmatranja o jatkama ugarskih
rvata.

4.0. Barlé je do pojave Sirole i Plamenca dje
lovao na glazbenom (znanstvenom) podrucju sam,

Dokumente do kojih je dolazio objavljivao je tim
redom, vjerojatno svjestan da ¢e neka naknadna
istraZivanja dopuniti, ispraviti i sl.

Onim $to nam je ostavio, posebice veéim ras-
pravama, a osobito onim trima istaknutima, Bar-
l¢ je dokazao svoju »znanstvenu temeljitost i ve-
liku opéu glazbenu kulturu«’ (Skulj).

Kaze se, da je Barle svojim cjelokupnim djeclo-
vanjem u na$oj sredini bio most izmedu sloven-
skog i hrvatskog naroda. Isto takav most Barle
izlazi izmedu zacetnic¢kih koracaja Kuhacevih i os-
tvarenja stvarnog zaletnika suvremene hrvatske
muzikologije Dragana Plamenca do njegova odlas-
ka u Sjedinjene Ameri¢ke Drzave (1939.).

? Usp. nav. dj., 134+,

Spomeni na druzbu Janka

Milovan Gavazzi, Zagreb

Zapao me zadatak da na danasnji spomen-dan
osvjezim i spomen na druzbu prijatelja, znanaca i
suradnika, koju je oko sebe dugi niz godina okup-
ljao msgr. Janko Barle.

Koliko se sjeéam, bilo je to negdje 1921. ili
1922. godine, kad sam prvi put imao priliku i ¢ast
upoznati se s Jankom Barleom, susresti se s ¢ov-
jekom i svedenikom S$iroke obrazovanosti, visoka
cela i povelika stasa i kod toga prvog susreta os-
jetiti u njegovim pokretima i vec prijateljskim ri-
je¢ima srdac¢nost kao da smo veé¢ davni znanci.
Bilo je to najvjerojatnije posredstvo tadaénjeéF
upravnika Etnografskog odjela Hrvatskoga narod-
nog muzeja u Zagrebu, prof. Vladimira Tkalci¢a,
koji je veé¢ poodavno poznavao Barléa i s njim su-
ra(‘}ivao. I nemalo potom bio sam nerijetko posjet-
nik ureda Nadbiskupske kancelarije, kojemu je
Barlé bio ravnatelj, gdje sam se znao naci blizu
bregova spisa, rukopisa, starih i novih, napose
glazbenih izdanja, a sa svrhom da porazgovorimo
o ovom ili onom suradni¢kom zadatku za Sv.
Ceciliju, koji bi mi on namijenio. Tako se to po-
navljalo i niz daljih godina. Ali ne samo u takvim
prilikama, nego smo se susretali svake (odnosno
svake druge) nedjelje u njegovoj kuriji na Kap-
tolu br. 1, redovno u velikoj sobi u katu — a ljeti
katkada i u hladovini u vrticu kurije.

Tu se kroz dug niz godina (ve¢ i prije moga
pridolaska) okupljala druzba vedinom poznatih,
napose u na$em kulturnom Zivotu znacajnih li¢-
nosti, u prvom redu dakako iz svijeta glazbe: me-
du prvima i neizostavnima tu je bio Franjo Du-
gan, pa Bozidar Sirola, Juro Tkal¢i¢ i Ciril Licar,
Lujo Safranck-Kavi¢, tada jo$ mladi Josip Stolcer,
Nikola Faller, o. Kamilo Kolb pa dalje Dragutin
Domjani¢, Milan %rimvié, Vladimir Tkaléié; rjede
su se tu nasli iz Gradi§¢a rado docekivani Ignac
Horvat, pa Klaus Rolf, iz Slovenije Mlinar-Cigale
ili po koji jo§ rjedi ucesnik, a katkada i sama ob-
razovana Barléova domadica. Uz caSice vina iz
Barléova vinograda (na prostoru sada zdesna Vin-
koviceve ulice) razvezali su se razgovori, pitanja i
odgovori, kriticke primjedbe i diskusije, slobodno
i nevezano, a ipak vrlo ¢esto kao odraz tadaSnjih

Barlea

kulturnih zbivanja, djelatnosti i pobuda, koncera-
ta, publikacija itd. u Zagrebu i Hrvatskoj uopce,
pa i u ostaloj tada$njoj Jugoslaviji i u inozemstvu.
Ali se to nije ¢esto zavrsavalo poslije razlaza do-
mijenka, nego je zaostala druzba i dalje nastav-
ljala raspredati, izricati jo§ nedoreceno. Uza sve
to bilo je zna¢ajno, da se kod tih domjenaka ni-
kada nije ¢ula bilo kakva izvodena glazba.

Ali je zato Sveta Cecilija bila stalno na dnev-
nom redu: pobude Janka Barléa suradnicima, tra-
¥enje novih suradnika i briga za produ Svete Ce-
cilije.

Tu je viadao, moglo bi se redi, bezizuzetno ne-
pomucen sklad svih nazo¢nih, sklapala se pace
pobratimstva pa sam i sam — premda kudikamo
mladi od Janka Barléa imao Cast da zaZeli i sa
mnom pobratimstvo, koje sam kao blago pazio sve
vrijeme povezano s odanim poStovanjem prema
njegovoj izuzetnoj li¢nosti. Takve su mi veze s
njim omoguéile da sam od njega primao dragocje-
ne primjerke Cithare octochorde, sva tri izdanja,
da ih mogu dugo proucavati, isporedivati im i oc-
jenjivati melodijsku i tekstovnu gradu i za Sv.
Ceciliju napisati §to se u ono vrijeme moglo po-
uzdanije dokuditi, napose o primijenjenim napje-
vima svjetovnih narodnih popjevaka u izdanjima
Cithare octochorde. Sli¢no sam iz njegovih ruku
s povjerenjem primio za proucavanje i rukopisni
svezak Kuhacevih naboznih narodnih popjevaka.

A tako je msgr. Janko Barle i svakome dobro-
namjernom uvijek spremno pomagao — pace i ma-
terijalno (kako se npr. sada pokazuje iz nadenoga
dopisivanja s Josipom Stolcerom-Slavenskim, ka-
da se nalazio u nevoljama, napose nakon odlaska
iz Zagreba).

Trajalo je to tako dug niz godina (moZda jos
iz vremena prije svrSetka I. svjetskog rata) pa sve
do preranog oboljenja Janka Barléa do kada su
i domjenci bili svoje vrste zariSte ne samo glaz-
benih zbivanja i nastojanja cecilijanskih nego i
drugih, svjetovnih pace i tradicijske folklorne
glazbe, za koju je Barle uvijek imao mnogo smis-
la pa i otvorene stupce Sv. Cecilije.
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