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Tijekom Sest kampanja terenskib pregleda, geofizickih mjerenja i probnih sondiranja, prikuplien je Siroki spektar podataka o
obrascima naseljavanja otoka Raba koji omogucava definiciju preciznije slike otocnih naselja od broanogaa doba do ranoga
novog vijeka. Ti su podaci koristeni za daljnje analize koje ukazuju na mogucénost podrobnijega definiranja pojedinih naselja
s aspekta njihove tipologije i interne organizacije. Stoga su se tijekom 2019. godine istragivanja u sklopu projekta Arheoloska
topografija otoka Raba koncentrirala na dva loparska lokaliteta: poluotok Kastelinu i wvalu Podsilo. Paralelno, provedeni
su dodatni terenski pregledi i geofizicke prospekcije kako na podrudju Lopara, tako i na podrucju grada Raba, s ciljem bolje
definicije obubvata pojedinih lokaliteta i njihovih znalajki, sto omogucéava komparativne analize otocne naseljenosti kroz
pojedina razdoblja. Pilot kampanja geofizickib mjerenja u povijesnoj gradskoj jezgri Raba omogudila je procjenu potencijala
ovih metoda unutar intenzivno koristenoga prostora urbanoga sredista, kao i prikuplianje podataka o dijakroniji razvoja
grada unutar Sirih gradskih podrudja. Ti ce podaci takoder biti kljucni za razumijevanje odnosa izmedu naselja i cjelokupne
organizacije naseljenosti otoka kroz vrijeme. U radu se donosi pregled preliminarnih rezultata istrazivanja triju naseobinskibh
lokaliteta otoka Raba, Zeljeznodobne gradine, rimskoga ruralnog naselja i urbanoga sredista, a koji su, s obzirom na svoje
reprezentativne znacajke, indikativni za prijedlog razvoja naseljavanja otoka.

Kljucne rijeci: arheologija krajolika, otocni krajolici, geoarheologija, gradinska naselja, rimska ruralna naselja, urbane jezgre
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The collection of a wide range of data related to the settlement pattern of the island of Rab, carried out through six years of
reconnaissance, geophysical prospection and trial trenching campaigns, allowed the definition of a clearer picture of the island's
settling from the Bronze age to early Modern times. This data set, used as basis for further analysis, indicated the need to
Sfurther explore selected settlement sites in order to better define both their typology and their internal organisation. Consequ-

ently, during the 2019 campaign of the Archaeological topography of the island of Rab project, research intensified on two

sites on the Lopar peninsula: Kastelina cape and PodSilo bay. In parallel, further reconnaissance and geophysical prospecting
was carried out both on Lopar and within Rab municipality, aiding in the definition of settled area spread and their features,

which will help comparative period-specific analysis of the island’s settling. A pilot prospecting campaign carried out within

the historic centre of Rab town allowed assessing the methods potential within the urban fabric of such a long-settled zone,

but also gaining first wide-area data on its diachronic developments. Such data will also prove essential in understanding the
inter-settlement relationships and the overall organisation of the island's settlement pattern through time. Within the paper
preliminary results of the research carried out at three sites is presented, i.e. an Iron Age hillfort, a Roman rural settlement and
within the urban centre, which are, due to their representative features, indicative for proposing the development of settling

on the island.

Keywords: landscape archaeology, island landscapes, geoarchaeology, hillforts, Roman rural settlements, urban centres

uvoD

Otoci, kao zatvorene cjeline s ogranic¢enim prirod-
nim datostima, no s izrazitim komunikacijskim mogué¢no-
stima, idealan su poligon za analizu modela naseljavanja
i njegova dijakronijskoga razvoja, odnosno transformacija
oto¢nih sredina uslijed okoli$nih promjena te kulturnih i
gospodarskih kontakata (Knapp, van Dommelen 2015: 8;
Cherry, Leppard 2015: 16-19; Cau Ontiveros, Mas Florit
2019: xxi). Stoga se danas smatra kako je analize oto¢nih
krajolika nemogucée provoditi sagledavaju¢i ih kao izdvo-
jene cjeline, ve¢ ih je potrebno promatrati unutar tzv. ar-
heologije mora, odnosno morskih krajolika (Archaeology
of the seas, Seascapes) (Cooney 2003: 324; Cau Ontiveros,
Mas Florit 2019: xxi; Dawson 2019: 2—4). Otok Rab je
sa svoja 93 km? dovoljno prostran za razvoj razlicitih na-
seobinskih obrazaca, dok je svojim dimenzijama i razno-
vrsnim mikrocjelinama prikladan za istrazivanja krajolika
primjenom interdisciplinarnih metoda. Njegov smjestaj
unutar Kvarnerskoga zaljeva i tek nekoliko kilometara od
podvelebitskoga kopna, omoguéava njegovo ukljucivanje
u siroku pomorsku i kopnenu mrezu komunikacija.

Prikupljanje razlicitih tipova podataka o obrascima
naseljavanja otoka Raba, tijekom $est kampanja terenskih
pregleda, uz pomo¢ geofizickih prospekcija i probnih
sondiranja, omogudilo je definiranje preliminarne slike
naseljenosti otoka od bronc¢anoga doba do ranoga novog
vijeka. Kroz daljnje analize navedenih podataka, pokaza-
lo se nuznim pristupiti detaljnijem istrazivanju pojedinih
utvrdenih lokaliteta, selektiraju¢i one koji mogu pruziti
bolji uvid u tipologiju i organizaciju naselja. Stoga su se
istrazivanja provedena 2019. godine unutar projekta Ar-
heoloska topografija otoka Raba' usmjerila na dva lokaliteta

I Projekt je pokrenut 2013. godine, a od 2017. godine provodi se surad-
njom Instituta za arheologiju (A. Konestra) i Sveu¢ilista Cardinal Stefan
Wyszyriski u Varsavi, Institut za arheologiju (F. Welc), uz sudjelovanje
Arheoloskoga muzeja u Zagrebu (A. Dugonji¢), vanjskih suradnika (P.
Androi¢ Grac¢anin, B. Nowacki, A. Kukela, M. Kori¢, I. Skoro), doktora-
nada (K. Rabiega) i studenata (P. Skibola, S. Brodowska, J. Makowski) iz
HrvatskeiPoljske. Financiranje osiguravaju Ministarstvo kulture, Op¢ina
Lopar — Centar za kulturu Lopar, Sveuciliste Cardinal Stefan Wyszynski
u Varsavi, a dio analitickih rezultata osiguran je sredstvima Instituta za
arheologiju. Na podrici, suradnjiilogistickoj pomoc¢i zahvaljujemo ravna-

loparskoga poluotoka: rt Kastelinu i uvalu Podsilo. Para-
lelno, provedeni su dodatni terenski pregledi i geofizicke
prospekcije kako na Loparu, tako i na podru¢ju Grada
Raba, koji su olaksali definiciju rasprostiranja pojedinih
lokaliteta te utvrdivanje njihovih znacajki, Sto ¢e pomo-
¢i u komparativnim analizama naseljenosti otoka kroz
pojedina razdoblja. Pilot kampanja geofizickih mjerenja
unutar jezgre grada Raba provedena je s ciljem testiranja
koristenih metoda unutar urbanoga tkiva takve, dugo ko-
ri§tene povijesne ¢jeline, i to pristupom $irim podru¢jima,
as ciljem prikupljanja podataka o dijakronijskom razvoju
jedinoga oto¢nog urbanog sredista.

Prema dostupnim i prikupljenim podacima, iza-
brani su lokaliteti koji su zbog svoje ocuvanosti, prisut-
nih pokazatelja i steCenih saznanja (Konestra et al. 2019)
smatrani posebno zanimljivima za provedbu daljnjih geo-
fizickih mjerenja i probnih sondiranja. Naime, kod oba
izabrana lokaliteta ve¢ od prvih terenskih pregleda utvr-
dene su odredene specifi¢nosti. Tako je na reu Kastelina
pretpostavljeno postojanje naselja, s mogu¢om pripada-
ju¢om nekropolom sjeverozapadno od rta, &ija se datacija
okvirno smjestala u Zeljezno doba (Batovi¢ 1987a; Brusi¢,
1990), dok je u slucaju uvale Podsilo, uz istrazenu rim-
sku keramicarsku pe¢, pretpostavljeno naselje ruralnoga
karaktera (Lipovac Vrkljan, Siljeg 20105 2012). Nadalje,
u oba su slu¢aja podaci dobiveni geofizickim mjerenjima
ukazali na $iru rasprostranjenost arhitektonskih ostataka
naselja, dok su u slu¢aju uvale Podsilo probna sondiranja
ve¢ potvrdila postojanje i dala uvid u karakter jednoga od
naznalenih segmenata kompleksa (Konestra et al. 2019;
Welc et al. 2019: 7-16).

teljici Centra za kulturu Lopar Tonki Kavran, prof,, ravnatelju Turisticke
zajednice Lopar gosp. Marinu Mudcu te procelniku Upravnoga odjela za
komunalni sustav i zastitu okolisa grada Raba gosp. Matku Krstacicu. Za
provedbu analiza drveta uspostavljena je suradnja s doc. dr. sc. E. Gorsi-
¢em (Sumarski fakultet Sveucilista u Zagrebu). Na kolegijalnoj pomoci
pri interpretaciji pojedinih nalaza na terenu zahvaljujemo dr. sc. Goranki
Lipovac Vrkljan, Ranku Starcu, kustosu i dr. sc. Asji Tonc.
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METODOLOGIJA

Istrazivanja oto¢nih krajolika tradicionalno se te-
melje na terenskim pregledima kao izrazito efikasnoj me-
todi za komparativne i dijakronijske analize koje, u kom-
binaciji s iskopavanjima i interdisciplinarnim metodama
(geoarheologija, GIS), omogucavaju potpuno sagledava-
nje ,morskih krajolika” otoka i njihovoga Sireg oto¢nog
i obalnog okruzenja (Dawson 2019: 4; usp. i Gaffney et
al. 2006: 90-91). Upravo je koriste¢i se navedenim me-
todama postavljen i projekt Arbeoloska topografija otoka
Raba. Preciznije, rezultati provedenih terenskih pregleda
dokumentirani su unutar baze podataka ad hoc izradeno-
ga GIS sustava (Lipovac Vrkljan et al. 2017: 315-316),
unutar kojega su provedene i njihove preliminarne ana-
lize. Kroz slijedecu fazu izabrani su pojedini lokaliteti na
kojima se provode geofizicka mjerenja i probna sondira-
nja, u okviru kojih se, osim klasi¢nih arheoloskih meto-
da, koriste i one geoarheoloske. Kod iskopavanja su tako
primijenjena mjerenja magnetne osjetljivosti, dok ée se
prikupljeni uzorci tla podvrgnuti granulometrijskoj ana-
lizi. Dio uzoraka pougljenjene drvne grade prikupljen je
za antrakoloske analize, a uzorci Zbuke bit ¢e podvrgnuti
arheometrijskim analizama. Geofizicka mjerenja nastoje
se provoditi koriStenjem barem dviju metoda ($to dakako
ovisi o zna¢ajkama geoloske podloge), kako bi se prikupio
komplementarni set podataka i olaksala interpretacija re-
zultata (Welc et al. 2017).2

Rt Kastelina u Loparu - Definicija naseobin-
skoga objekta i popratnih sadrzaja

Zadovoljavajuéi sve preduvijete, rt Stolac, poznati-
ji kao Kastelina, ve¢ prilikom prvih sustavnih terenskih
pregleda koji su se provodili polovicom 80-ih godina 20.
stoljeca, a koji su za cilj imali ubiciranje prapovijesnih
lokaliteta otoka (Batovi¢ 1985), prepoznat je kao zeljez-
nodobno gradinsko naselje. Gradina smjestena na jugoi-
sto¢nome dijelu loparskoga poluotoka utvrdena je na pje-
$¢enjackom rtu koji se uzdize otprilike 20 m iznad mora,
a koji je s ostatkom kopna spojen pri njegovome sjevero-
zapadnom dijelu. Sa sjeveroistoka zatvarajuéi istoimenu
uvalu, gradina Kastelina zauzela je tipi¢no dominantu
poziciju unutar zadanoga krajolika odrzavajuéi kontrolu
nad potencijalnim resursima u vidu obradivih povrsina,
pasnjaka ili pak komunikacija (Glogovi¢ 1989; Mihovi-
1i¢ 2013) koje se nuzno ne odnose samo na one kopnene
(sl. 1). Promatrajudi ovaj lokalitet s morske strane, po-
zicija gradine takoder se jasno isti¢e u odnosu na njezin
okoli$; bilo u ulozi svojevrsnoga orijentira ili pak afirmi-
rajudi trajniju prisutnost odredene zajednice na ovome
prostoru (v. Cukovi¢ 2017; Cage 1981). Rasprostiranje
naselja prilagodeno je terenu na kojem je smjesteno, sto-
ga u tlocrtu zauzima nepravilan elipsoidni oblik povrsine
otprilike 7000 m?. Jedini mogu¢i kopneni pristup gradini
presjecen je dugackim, gotovo pravocrtnim zidom koji
se danas nazire tek u razini hodne povrsine, no usprkos
evidentnim erozivnim procesima i dalje je razvidno kako
je nepravilno kamenje (pjes¢enjak) od kojega je zid bio
podignut bilo povezano zbukom. Nije u potpunosti jasno
je li spomenuti zid u kasnijim fazama podignut na ,,teme-
ljima® ranijega bedema, no trenutno stanje istrazenosti ne
dopusta odbacivanje moguénosti kako ni Kastelina nije u
cijelosti bila okruzena bedemima, ve¢ osigurana strmim
liticama kao $to je to slucaj s pojedinim gradinama koje su
takoder podizane na sli¢nim poluotocima (usp. Mihovili¢

1979).

2 Usklopu projekta redovito se koriste magnetna metoda (Bartington Grad
601) i georadar (MALA/ABEM Groundexplorer s frekvencijom od 450
MHz). Unutar postavljenih poligona profili mjerenja bili su udaljeni2 S cm, a
prikupljeni podaci potom su obradenikoristecirazlicita programska rjese-
njaimetode. Sva mjerenja i interpretacije proveo je F. Welc.

Uz gradinu na Kastelini vezuje se i nekropola na
ravnom Ciji su ostaci svojevremeno prepoznati zahvalju-
judi eroziji zemljiSta (Batovi¢ 1987a: 164). To¢na pozici-
ja nekropole na ravnome danas nije poznata. S. Batovi¢
(1987a: 160) smjesta ju 100 — 200 m sjeverozapadno ili
pak u relativnoj blizini zapadno od gradine (Batovi¢ 1985:
15), dok Z. Brusi¢ (1990: 7, sl. 5) ne donosi preciznu lo-
kaciju ve¢ samo skicu. Terenskim pregledima $ire okolice
u 2013. godini, 2018. te ponovljenim pregledima i geo-
fizi¢kim ispitivanjima u 2019. godini u sklopu projekta,
pozicija nekropole nije ustanovljena (Lipovac Vrkljan et
al. 2014), ve¢ su informacije o liburnskoj nekropoli na
ravnom temeljene na inventaru jednoga ruiniranog groba
(Batovié 1985; 1987a: 164; Brusi¢ 1990: 7).

Geofizi¢ka istrazivanja na platou rta Katelina pro-
vedena su u 2018. godini, dok je istim metodama u 2019.
godini prosireno podrucje istrazivanja. Paralelno prove-
dena sondazna iskopavanja na sjevernome dijelu rta po-
tvrdila su rezultate geofizike — definirani su i parcijalno
istrazeni rijetko poznati ostaci zeljeznodobne arhitekture
na Kvarneru. Istrazivani objekt definiran geofizickim mje-
renjima ukupnih je dimenzija 10 x 4 m, dok je sondaznim
istrazivanjima bio obuhva¢en manji dio pretpostavljene
zeljeznodobne nastambe zajedno s njezinim vanjskim
»dvori$nim® prostorom (sl. 2). Orijentacija ovoga objek-
ta, zajedno s nekoliko sli¢nih, geofizickim istraZivanji-
ma definiranih objekata, pruza se u smjeru sjeveroistok
— jugozapad. Ipak, u ovoj je fazi istrazivanja nemogude
potvrditi inace prakti¢ni obrazac podizanja kuca uz same
bedeme s ciljem bolje zastite od npr. izloZenosti vjetrovi-
ma (Marchesetti 1903: 133), $to je, s obzirom na njezinu
nezasti¢enost, mogao biti slucaj i na Kastelini. Veca kon-
centracija anomalija jednakih amplitudnih vrijednosti
ustanovljena geofizi¢kim istrazivanjima (Konestra et al.
2019: 192) mogla bi ukazivati na organizaciju prostora u
kojem su nastambe i/ili objekti druge namjene podizani u
nizu, pratedi liniju bedema, dok sredisnji prostor gradine
ostaje nenaseljen (usp. Batovi¢ 1968: 59).

Gradevni materijal koriSten za podizanje istraziva-
noga naseobinskog objekta dolazi iz neposredne okolice.
Temelji kao i nize stope zidova jednoprostorne, prizemne
nastambe gradeni su od nepravilnih, ove¢ih valuta pjesce-
njaka uz pokoji kredni vapnenac te su podignuti u suho.
U pojedinim segmentima istrazenoga zida, unutar same
kamene strukture, razabiru se stijenke utora za drvenu
zidnu konstrukeiju, a ostaci ku¢noga lijepa koji se nalaze
u urudenijima te zavidna koli¢ina sa¢uvane pougljenje-
ne drvene grade svjedodi o kombinaciji koristenja drva
i kamena kao dvaju osnovnih gradevnih elemenata (usp.
Batovi¢ 1968; 1969; Mihovili¢ 2013: 9; Bursi¢-Matijasi¢
1998: 29-42; 2007: 526-533; 2012: 15). Krov istrazene
nastambe vjerojatno je takoder bio graden od siblja, slame
ili slicnoga propadljivog materijala. Pougljenjene drvene
daskice pronalazene unutar urusenja struktura otvaraju
moguénost pretpostavci kako je krov bio raden od svo-
jevrsne Sindre (usp. Mihovili¢ 2013: 10). S jugoistoéne,
vanjske strane nastambe definirano je pet manjih ognjista
oko kojih su se nalazili keramicki podmetadi za posude te
ostaci kamenoga zrvnja (sl. 3). S obzirom da se ognjista
nalaze upravo ispred one strane nastambe koja je zaSti¢ena
od udara sjevernoga vjetra, mogudle je pretpostaviti kako
je i sam ulaz u nastambu bio s njezine jugoisto¢ne strane,
iako to istrazivanjima u 2019. godini nije potvrdeno. U
prilog toj tezi ide i ¢esto prepoznata organizacija gradin-
skih naselja koja podrazumijeva orijentiranost stambenih
i inih objekata prema centralnome dijelu gradine, odnos-
no prema glavnim komunikacijama (Batovi¢ 1966: 51;
1969: 59; Bursi¢-Matijasi¢ 2012: 15).
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SI.1  Zra¢na snimka Kasteline (Lopar), pogled s jugozapada (snimio: G. Skelac)
Fig. 1 Aerial image of Kastelina (Lopar), view from the southwest (photo by: G. Skelac)

Amplitude
4.26nT
342
25
176
0,93
009
T4
-1.57
24
-3M
-407TnT

awm 514 i

0 1 2 3 4 5m

SL.2 1 polozaj geofizickih mjerenja na gradini Kastelina (Lopar); 2 rezultati geofizickih mjerenja magnetnom metodom; 3 rezultati sondaznih iskopa-
vanja naseobinskog objekta (snimio, obrada i ilustracija: F. Welc, B. Nowacki, K. Rabiega; podloga: DGU)

Fig. 2 1 position of the gradiometer measurements on Kastelina (Lopar) hillfort; 2 results of geophysical measurements; 3 results of the trial trench excavations of
the settlement feature (photos, processing and illustration by: F. Wele, B. Nowacki, K. Rabiega; orthophoto: DGU)



A. Konestra et al., Rab island settlement typology and organisation through a diachronic approach..., Ann. Inst. Archaeol. XV1/2020., p. 229-244

Pokretni kulturni materijal u oba konteksta, unutar
i izvan parametara kude, gotovo je iskljucivo keramicki.
Vetinom se radi o grubome posudu lokalne produkcije.
Najées¢e su to posude koje se vezuju za svakodnevnu
uporabu, za pripremu i konzumaciju hrane i pica te za
skladiStenje. Relativno je velik broj posuda kod kojih je
moguca pouzdana rekonstrukcija, a radi se mahom o ko-
ni¢nim zdjelama ravnoga dna, rijetko s ukrasom ubadanja
prstom, $to je ujedno i jedini tip ukrasa koji se javlja na
prikupljenoj gruboj keramici. Najzastupljeniji jednostav-
ni lonci i zdjele kvantitativno su u znacajnoj prednosti u
njomediteransko fino stolno posude (uvjetno helenisticke
ili ranije proizvodnje), ¢ija je prisutnost i ranije potvrde-
na na Kastelini, a koje je mogude datirati u 4 st. pr. Kr.
(Batovi¢ 1987: 163; Mihovili¢ 2002: 505), sto ujedno
odgovara i rezultatima radiokarbonske analize uzoraka
prikupljenih unutar same nastambe. U potpunosti su izo-
stali indikativni nalazi izradeni od metala, ve¢ su unutar
parametara nastambe pronadeni tek sitni ulomci od bron-
ce izradenih karicica.

Kuriozitet ovoga lokaliteta svakako je i ¢injenica da
preliminarni rezultati geofizi¢kih istraZivanja, koje sli¢-
nim zaklju¢cima prate i ona sondazna, govore u prilog
moguénosti poZara unutar istrazivanoga objekta, ali i $ire.
Anomalije registrirane magnetnom metodom ukazuju na
termalne alternacije (v. Linford, Canti 2001), dok iskopa-
ni nagoreni gradevni materijal, koji ukljucuje veliku koli-
¢inu drvene grade, osnazuje ove indicije. Dakako, analize
uzoraka sedimenta i pretpostavljenoga nagorenog materi-
jala testirat ¢e ovu radnu teoriju.

Uvala Podsilo - Rimska otoc¢na ruralna vila i nje-
zine komponente

Duga tradicija istrazivanja rimskih ruralnih lokali-
teta provincije Dalmacije koje uvjetno, i to s obzirom na
njihov gospodarski, posjedovno-teritorijalni, a tek u ma-
njoj mjeri arhitektonski karakter mozemo skupno naziva-
ti vilama (Lafon 2001: 3—4, 10—12; Busana 2002: 63—66;
Habermehl 2013: 10-11; Rothe 2018), obuhvatila je
kako topografska, tako i sustavna istrazivanja pojedinih
lokaliteta (Begovi¢, Schrunk 2002). Medutim, njima do
sada nisu definirani i istraZeni svi segmenti zabiljezenih
kompleksa, pa tako niti njihov medusobni odnos (Zeman
2014: 35-34). Stoga je i sama precizna definicija njiho-
voga karaktera, koja bi omogudila i poblize definiranje
tipologije naselja, a ne samo pojedinih objekata i znacajki
(Begovi¢, Schrunk 2003), kao i $iru organizaciju pripad-
nih vangradskih podrugja, do sada uglavnom izostala.
Razloge tomu valja potraziti u sustavnosti i istrazivackim
ciljevima provedenih iskopavanja te dakako objektivnim
okolnostima, odnosno oc¢uvanosti i dostupnosti samih lo-
kaliteta. U slucaju ruralnih lokaliteta otoka Raba do sada
je dijelom istrazen onaj na Kastelini u Kamporu (Jur-
kovi¢ et al. 2012 s ranijom literaturom), uz kojega valja
povezati i pojedine nalaze koji upuduju na pripadajucu
nekropolu (posljednje u: Marsi¢ 2015: 26), dok su ostali
ruralni lokaliteti tek utvrdeni i preliminarno definirani u
pojedinim svojim znacajkama (Radi¢ Rossi, Skelac 2006;
Lipovac Vrkljan et al. 2015; Konestra et al. 2017; Welc et
al. 2019: Fig. 2). Stoga se naselje u uvali Podsilo izdvaja
kako po svojoj arhitektonskoj kompleksnosti, naime do
sada su daljinskim istrazivanjima definirana barem cetiri

S1.3  Kastelina (Lopar) — Horizont s ognjistima jugoisto¢no od naseobinskoga objekta (snimio: B. Nowacki)

Fig. 3 Kastelina (Lopar) — The horizon with hearths to the southeast of the ettlement feature (photo by: B. Nowacki)
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arhitektonska sklopa smje$tena na juznome i sjevernome
obronku uvale, tako i svojom gospodarskom vokacijom
potvrdenom nalazom obrtnicke zone s keramicarskim pe-
¢ima (Lipovac Vrkljan, Siljeg 2012; Welc 2018) te pojedi-
nim indikatorima kojima se za sada naslu¢uju metalurska
i poljoprivredna aktivnost. Ovaj lokalitet zato omoguéava
sagledavanje (barem) tri klju¢na aspekta antickih ,vila”:
gospodarski, drustveni i arhitektonski (usp. Lafon 2001:
12), a njegov smjestaj unutar mreze oto¢nih ruralnih na-
selja promatranje njihovoga razvoja kroz institucionalni,
kulturni i vremensko-prostorni aspekt (usp. Habermehl
2013: 12, Fig. 12 prema Slofstra 2002).

Slijedom provedenih terenskih pregleda i geofizi¢-
kih mjerenja, ranije je istraZen jedan od juznih sklopova
naselja (Konestra et al. 2019), dok je tijekom 2019. godi-
ne zapocelo istrazivanje vecega sklopa u sjevernome dijelu
zaleda uvale, na terasi koja se blago spusta prema njezi-
nome sredi$njem dijelu kojim se proteze vodotok Ticevo,
tako naglasavajuci podjelu uvale na juzni i sjeverni dio.
Snazni erozivni procesi koji zahvaéaju ovo flisno podrud-
je (odnosno tzv. loparski pjes¢enjak, detaljnije u: Marja-
nac, Marjanac 2007), uzrokovali su rasipanje arheoloskih
nalaza na Sirem podrudju, dok je postojanje suhozidnih
struktura gradenih alohtonim vapnencem upucivalo na
zonu s mogudim arhitektonskim ostacima. Rezultati geo-
fizickih mjerenja, koja su tijekom posljednje kampanje
ponovljena u Sirem obimu, ukazali su na postojanje vece-
ga artikuliranog arhitektonskog sklopa koji je tek dijelom
zahvaden mjerenjima (Konestra et al. 2019). Probno son-
diranje provedeno u jugoisto¢nome dijelu tako utvrdene
strukture (sl. 4) potvrdilo je pretpostavke i pruzilo uvid u
segment ovoga sklopa, omogudivsi datiranje barem jedne

od (posljednjih?) faza njegovoga koriStenja. Definirana ar-
hitektura, koja obuhva¢a manji dio veée prostorije isto¢-
noga krila sklopa, i po svoj prilici manji bazen, moguée
kori$ten u nekome proizvodnom procesu, usporediva je
s obzirom na tipologiju gradnje s ranije utvrdenim sklo-
pom u juznome dijelu uvale (Welc et al. 2019: 12). No u
ovome je slucaju, zbog bolje ocuvanosti, moguce donijeti
podrobnije zakljucke koji govore u prilog pomnome bira-
nju koristenih materijala, a posljedi¢no i znatnoj investi-
ciji u gradnju sklopa.

Analiza tehnika gradnje govori, osim toga, u prilog
selekiji i diferencijaciji gradevinskoga materijala ovisno o
funkeciji strukture unutar koje se koristi, pa su tako temelji
svih do sada utvrdenih zidova uglavnom gradeni neobra-
denim blokovima pjes¢enjaka i vapnenca, uz koriStenje
veée koli¢ine vapnene zbuke u gornjim redovima, dok
su donji mahom slagani u suho. S druge strane, elevaci-
ja perimetralnih zidova ukazuje na iskljucivo koristenje
priklesanih blokova vapnenca (gotovo oblikovanih u kle-
sance), koji tvore pravilne redove lica zida, dok ispunu, uz
vapnenacko vezivo, sainjava manje kamenje, uglavnom
pjescenjak (sl. 5a). Razlika se, medutim, odituje u reali-
zaciji pregradnih zidova te zidova bazena u dijoj je ele-
vaciji koriSteno mijesano kamenje te ulomci gradevinske
keramike, ¢ije nizanje nije odve¢ pravilno (sl. 5b). Utvr-
dene podnice, kako unutar veée prostorije, tako i unutar
bazena, takoder ukazuju na razlike u realizaciji. Naime,
podnica bazena sastoji se od debljega sloja hidraulicke
zbuke izlivenoga na pripremu od tegula i kamenja, dok je
ona u ostatku prostorije znatno tanja, no u oba je slucaja
kao agregat u vecoj ili manjoj mjeri koristena drobljena
keramika (sl. 6). Zbog navedenih razlikovnosti te odnosa
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S1.4  Uvala Podsilo (Lopar): 1 rezultati mjerenja georadarom s poloZajem probne sonde; 2 3D model i prijedlog rekonstrukcije tlocrta; 3 istrazena probna sonda

(snimio: K. Rabiega; obrada i ilustracija: F. Welc)

Fig. 4 Podsilo bay (Lopar): 1 georadar results with the position of the trial trench; 2 3D model and layout reconstruction proposal; 3 excavated trial trench (pboz‘o by: K.

Rabiega; processing and illustration by: F. Welc)
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s perimetralnim zidom gradevine, moguce je predloziti
kasniju prigradnju bazena, kao i postojanje dodatnoga,
nesacuvanog sloja podnice na podrudju izvan njega.

Neovisno o kronologiji, koju ¢e biti potrebno do-
datno potvrditi daljnjim istraZivanja, metode gradnje,
izbor materijala i sam njihov karakter omogucavaju neke
preliminarne zakljucke. S obzirom na lokalnu geologiju
(Marjanac, Marjanac 2007), razvidno je kako je gradevin-
ski materijal koji je smatran kvalitetnijim, pa je time i u
vecoj mjeri koristen za zidne elevacije i perimetralne, no-
sive zidove, dopreman s nekoga drugog podruc¢ja. Stoga je
investicija u gradnju sklopa morala biti izdasna, a izgled-
no je da je osim nabavke vapnenca — moguce s obliznjih
otoka Grgura ili Golog, ili pak s rapskoga Kamenjaka
(kao najblize zone s vapnenackim stijenama, Mamuzi¢ et
al. 1969) — ukljudila i pokretanje proizvodnje gradevin-
ske keramike. Time je optimizirano koristenje lokalnih
sirovina (glina, pijesak) i onih dopremanih iz udaljenih
izvorista u koje treba ukljuditi i vapno (ili vapnenacku
sirovinu) za izradu zbuke. Takav nam izbor, osim toga,
ukazuje i kako je vlasnik sklopa (a vjerojatno i $irega po-
sjeda), odnosno investitor imao moguénost organizirati
rad kvalificirane radne snage kako u obrtni¢kim, tako i
u gradevinskim aktivnostima (Murphy 2016: 232-235;
Bernard 2017: 64-65, 74-75).

Datacije koje su do sada predloZene za juzni sklop
i pedi, a temelje se na analizi pokretnih nalaza (prelimi-
narno u: Welc et al. 2019) i radiokarbonskim datumima,
upuduju na razdoblje druge polovice 3. i 4. st., dok dru-
gi set nalaza i datuma produljuje koristenje sklopa do u
6. st. Nalazi iz sjevernoga sklopa takoder se uklapaju u ta-
kav kronoloski slijed, posebno oni numizmaticki, koji su

tek neznatno raniji u odnosu na prethodne, tj. smjestaju
se u prvu polovicu 4. st., a u isto se stolje¢e smjesta i ve-
¢ina staklenih nalaza (npr. ¢ase Isings 96a, 106c¢, zdjelice
Isings 117 te pojedini tipovi boca) (usp. Foy et al. 2003:
Fig. 3—4; Buora 2004: cat. no. 613-614; Mandruzzato,
Marcante 2006: cat. no. 265, 616-617), izmedu kojih
se izdvaja i nekoliko ulomaka kruznoga prozorskog sta-
kla, tzv. okulusa (usp. Juki¢ Buc¢a 2018: 85, kat. br. 58).?
Sli¢na je i slika keramickih nalaza koji, ipak, pokazuju
mogude duze koristenje prostora (npr. amfore LR 3 i tzv.
spatheion) (Bonifay 2004: 125-129; Pieri 2005: 94-101).
Pa iako tehnika gradnje perimetralnih zidova indicira ne-
$to ranije razdoblje u odnosu na ono kojem za sada pripa-
da glavnina pokretnih nalaza (Kili¢ Mati¢ 2004; Jurkovi¢,
Turkovi¢ 2012), zasigurno je vedina naselja bila vrlo aktiv-
na i kroz kasnoanticko razdoblje.

Sama organizacija naselja, Ciji sredi$nji gospodar-
sko-rezidencijalni sklop valja identificirati s gradevinom
zahvaéenom istrazivanjima 2019. godine koja se nizom
manjih i ve¢ih prostorija razvija oko Cetvrtastoga sredis-
njeg prostora (dvorista?) te se, prema trenutnim poda-
cima, proteze na podrudju od preko 300 m%* je kom-
pleksna. Naime, osim opisanoga sklopa, unutar uvale
geofizickim mjerenjima i intenzivnim terenskim pregle-
dima identificirane su, uz juzni sklop, jo§ barem Cetiri
zone s arhitektonskim ostacima. Njihovu to¢nu funkciju
u ovome trenutku nije moguée rekonstruirati, no prema
koli¢ini rasutoga gradevnog materijala za sve je moguce
indicirati sli¢cnu metodu gradnje. Utvrdeni transport vece
koli¢ine vapnenca za potrebe gradnje naselja u uvali Pod-
silo mogao bi upudéivati i na postojanje manjega pristani-
$ta koje je djelovalo u funkciji naselja. Naime, s obzirom
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SL1.5  Uvala Podsilo (Lopar): A Sjeverni perimetralni zid (S] 6), sjeverno i juzno lice; B sjeverni zid bazena (SJ 4), sjeverno i juzno lice (snimio i nacrtao: K. Ra-

biega; ilustracija: A. Konestra)

Fig. 5 Podsilo bay (Lopar): A northern perimetral wall (SU 6), northern and southern face; B northern wall of the basin (SU 4), northern and southern face (photos and

drawings by: K. Rabiega; illustration: A. Konestra)

3 Zahvaljujemo kolegi dr. sc. Bartulu Si[jegu napomodiu definiranju stakle-
nih nalaza.

4 Detaljnirezultati geofizickih mjerenja biti ¢e zasebno predstavljeni po do-
vrietku obrade.
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S1.6  Uvala Podsilo (Lopar) — Podnice u bazenu i segmentu isto¢ne prostorije (snimio i nacrtao: K. Rabiega)

Fig. 6  Podsilo bay (Lopar) — Mortar floors within the basin and within the segment of the eastern room (photos and drawings by: K. Rabiega)
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na pretpostavljena izvorista, transport morem ¢ini se lo-
gi¢nijom opcijom (usp. Miholjek, Mihaljevi¢ 2015: 213,
219-220; Parica 2018: 942, 948).

Pojedini indikatori proizvodnje, poput nalaza Ze-
ljezne zgure, osim utvrdene keramicke, daju naslutiti
postojanje vjerojatno obimom manje, a distribucijom lo-
kalne aktivnosti obrade ovoga materijala. Takoder, iako
se ulomci zgure javljaju na viSe mjesta unutar uvale, oni
su utvrdeni i u slojevima sredi$njega sklopa, $to bi pak
moglo i¢i u prilog refunkcionalizacije dijela gradevine u
kasnijim fazama koriStenja. Takoder, to bi moglo upu-
¢ivati na promjenu u koriStenju itavoga sklopa i/ili ak-
tivnosti recikliranja materijala (Munro 2010; Castrorao
Barba 2017), no za sada, s obzirom na slabu ocuvanost
zahvadene stratigrafije, nije moguée poblize definirati ove
tek naznacene moguénosti. Manji bazen, za kojega je vec
iznesena moguca proizvodna funkcija, prema analogijama
mogao je biti u funkiji prerade poljoprivrednih proizvo-
da, tj. u okviru uljare, proizvodnje vina ili nekoga drugog
prehrambenog proizvoda (Ugarkovi¢ et al. 2016: 163;
2019: 219-223; Botte et al. 2019: 19; Causevi¢ et al.
2019: 10-13). Ipak, s obzirom na odredene konstrukeij-
ske razlike, kao $to je nedostatak taloZnice te ¢injenica sto
je bazen izdignut u odnosu na okolnu podnicu, ovaj bi se
element mogao povezati i uz druge funkcije, npr. unutar
termalnoga sklopa (Botte et al. 2019: 10, Fig. 10). Tek ¢e
buduca istrazivanja omoguditi eventualnu identifikaciju
drugih mogucih tragova proizvodnih aktivnosti, a koje
su, s obzirom na prirodne datosti otoka, sasvim mogude.

Boljim razumijevanjem ostalih ruralnih naselja oto-
ka Raba navedene ¢e se prostorne i organizacijske kompo-
nente zasigurno ocrtati i na pojedinim lokalitetima koji su
takoder ve¢ obuhvaéeni multidisciplinarnim istrazivanji-
ma u sklopu projekta: kompleksa na reu Zidine (Lopar) i
lokaliteta Za Markovi¢em (Banjol). Naime, geofizickim je
mjerenjima i prethodnim probnim sondiranjima (Radi¢
Rossi, Skelac 2006; Konestra et al. 2017), kao i prelimi-
narnom obradom pokretnoga materijala, za oba moguce
pretpostaviti gospodarski i/ili rezidencijalni karakter te,
ne iskljucujudi prethodne, kasnoanticku fazu.

Dijakronija grada

Duga tradicija povijesno-umjetnickih (npr. Jack-
son 1887; Brusi¢ 1926; Ivandevi¢ 2001; Budak 2006;
Domjan 2007 i dr.), pa potom i arheoloskih rasprava
o gradu Rabu (Medini 1987; Batovi¢ 1987: 157-158;
Cambi 1987; Nedved 1990; Budak 2006), smjesta ovo
urbano srediste u kontekst oto¢nih gradova kvarnersko-
ga prostora definirajuéi njegovoj razvoj od gradinskoga
naselja (Batovi¢ 1987: 157-158), oppida poznatoga iz
izvora (Starac 2000: 82), pa sve do rimskoga urbanog
sredi$ta municipalnoga ranga (Sui¢ 2003: 64; Domijan
2007: 41). Daljnji, srednjovjekovni razvoj grada podije-
lijen u dva kronolosko-arhitektonska segmenta (Ivancevi¢
2001: 38), vidi formiranje jadranske oto¢ne komune ¢iji
se urbani raster i danas ocituje u starogradskoj jezgri. Taj
gusti splet ruga i contrara (Mlacovi¢ 2016: 301), urbanih
palaca i gradskih kuca, kao i samostanskih sklopova (usp.
Bradanovi¢ 2001: 54), iako bastini brojne faze urbanoga
razvoja, uvelike onemogucava sustavna arheoloska istrazi-
vanja u samome nukleusu grada.

Rani razvoj grada, odnosno njegova transformacija
iz gradinskoga naselja u proto-/urbano srediste naslude-
na je tek sporadi¢nim nalazima koji su, prema analogiji,
povezani uz postojanje mladezeljeznodobne/predrimske
fortifikacijske arhitekture. Njome je posljedi¢no defini-
rana i jedna od moguc¢ih varijanti obima grada koja vidi
njegovo protezanje duz gotovo cijeloga poluotoka na ko-
jem se smjesta (Medini 1987: 173; Sui¢ 2003: 222-223).

Medutim, dok se analogne strukture u kvarnerskome
kontekstu vezu uz in situ utvrdene bedemske strukture
pred-/ranorimskoga Osora (Blec¢i¢ Kavur 2015: 51-56 s
ranijom literaturom) i Krka (Faber 1971; Lipovac 1991;
usp. i primjere u Faber 2000), rapski blokovi mogucega
bedema sacuvani su tek kao spolije u znatno kasnijoj kuli.
Tumacdenje o manjem obimu antickoga grada definiralo
se takoder putem (izgubljenoga) spolija (CIL III, 3117;
Budak 2006: 127-128; Mlacovi¢ 2012: 159-160), pa su
time rasprave o karakteru i veli¢ini ne samo mladezelje-
znodobnoga naselja, ve¢ i rimskoga grada uvelike teme-
ljene na posrednim podacima, stoga ovaj aspekt ostaje
otvorenim (usp. Jurkovi¢ 2019: 115). Medutim, mozda
bi sagledavanje kojega predlaze R. Ivancevi¢ (2001: 38),
ono o dinami¢nim obrascima transformacije kroz razlici-
ta razdoblja, kako grada, tako i njegova areala, bilo naji-
zglednije.

Takoder sporadi¢ni i mahom rastrkani te povrsi-
nom ograniceni nalazi rimske arhitekture i konteksta
unutar gradske jezgre, onemogucavaju Sire sagledavanje
karaktera i organizacije urbanoga sredista otoka u anti-
ci, a samim time i njegov razvoj u kasnijim razdobljima.
Analiza epigrafskih nalaza urbanoga karaktera, mahom
poznatih kao spolije i/ili iskljucivo iz pojedinih korpusa
ili drugih posrednih izvora, onemogucava kontekstual-
no sagledavanje, pa dok pruza uvid u pojedine elemente
urbanih znacajki, ne dopusta njihovo lociranje (Nedved
1990; Cambi 1998: 56-57; Lipovac Vrkljan et al. 2017:
316-320). Kasniji je pak razvoj, onako kako je definiran
temeljem povijesnih izvora te povijesnim prikazima gra-
da, takoder u pojedinim segmentima nedavno doveden u
pitanje (Mlacovi¢ 2016), pokazavsi kako je oslanjanje na
ovu vrstu izvora problemati¢no te zahtjeva oprez i kriticki
pristup, kao i veée oslanjanje na, do sada nedostanu, ana-
lizu postojecih spomenika.

Dosadasnja arheoloska istraZivanja omogudila su
definiciju nekoliko zona kompleksne stratigrafije unutar
kojih je utvrdeno postojanje rimske i/ili kasnoanticke ar-
hitekeure: kompleks krstionice uz ex-katedralu i njezina
apsida (Domjan 2007: 42, 47, 89-92, 106), ulica Din-
ka Dokule i obliznji vrt (Skelac, Vodicka 2007; Jurkovi¢
2019: 116), podrugje vrta samostana benediktinki sv.
Adrije (Konestra et al. 2017: 103-104; Jurkovi¢ 2019:
115-116) te, tek sporadi¢nim nalazima naslu¢ena, zona
uz hotel Arbiana.

Slijedom navedenoga, u sklopu projekta provedena
je kampanja geofizickih snimanja pojedinih zona grada
koje su izabrane kao potencijalno znacajne te dovoljno
prostrane kako bi se mogla obuhvatiti $ira podrugja, $to
¢e uvelike olaksati interpretaciju prikupljenih podataka.
Ova su podrudja, izmedu ostaloga, prema dostupnim po-
dacima najkasnije ve¢ od 17. st., no vjerojatno i znatno
ranije, trgovi, odnosno uglavnom ,,prazna podrudja” (usp.
Ivancevi¢ 2001: sl. 17-18), ¢ime je mogucnost ocuva-
nosti ranijih, posebice gradskih antickih struktura koje
bi se, prema pojedinim misljenjima, i trebale smjestati
u jugoisto¢nome dijelu poluotoka (Medini 1987: 173),
vjerojatnija. Osim toga, snimanjima se zeljela provijeriti i
provedivost georadarske metode s aspekta geoloske pod-
loge i pretpostavljene kompleksne stratigrafije koja, osim
povijesnih slojeva, sadrzZi i recentnu infrastrukcuru (Ur-
banisticki plan uredenja 2017: kart. prikaz 2.4-2.5). Iza-
brane zone obuhvatile su Trg slobode (poznat i kao Platea
vetus, Pjaceta ili Katurbo), prostor ispred crkve Uznesenja
Blazene Djevice Marije (ex-katedrala), onaj izmedu njezi-
na zacelja, samostana sv. Antuna opata i istoimene crkve,
kao i usku zonu ispod krstionice tj. crkve s. Giovanni de
Fonte (sl. 7). Osim toga, a sa svthom definiranja geolos-
ke podloge i morfoloskoga oblika poluotoka na kojem se

237



238

A. Konestra et al., Tipologija i organizacija oto¢nih naselja Raba kroz dijakronijski pristup..., Ann. Inst. Archaeol. XV1/2020., str. 229-244

SI1.7  Polozaj poligona unutar kojih su provedena geofizicka mjerenja u gradu
Rabu (ilustracija: A. Konestra)

Fig 7 Positions of geophysical measurement polygons within Rab town (illustra-
tion by: A. Konestra)

smjesta naselje, na vise je poloZaja snimljeno nekoliko po-
pre¢nih profila.

Za sve navedene zone postoje brojni podaci koji
ukazuju na njihov razvoj barem kroz post-anti¢ko i rano
novovjekovno razdoblje. Tako na podrudju Trga slobode,
kojega sa sjeveroistoka zatvara kompleks palace Galzigna,
sa sjevera kompleks sv. Justine (ovdje se smjesta i ranija
crkva sv. Tome), s jugozapada mala palata Dominis/Cer-
notta (Mlacovi¢ 2012: 123; Beg 2016: 27-31), pojedini
autori smjestaju mogudi rimski i/ili ranosrednjovjekovni
bedem s kulom/utvrdom (Brusi¢, V. 1926: 169; Budak
2006: 128; Mlacovi¢ 2012: 160) te juzno od crkve sv.
Justine staru gradsku lozu (Badurina, 7, 578; Domjan
2007: 192 contra Mlacovi¢ 2012: 102), a uz nju moguce
i neke druge gradevine (Badurina, 7, 581). Zasigurno se
prije pocetka 13. st. ovdje, vjerojatno uz samu palacu ili
pak u juznome dijelu trga gdje se na pojedinim prikazima
vidi manja struktura, smjesta kula sv. Stjepana, odnosno
kula obitelji Galzigna s kapelom (Badurina, 7, 488-490;
Mlacovi¢ 2012: 123, 235; Beg 2016: 38-39; Mlacovi¢ et
al. 2019: 168-169).° Unistena je, ve¢ rusevna, kao i pri-
padajuca joj crkva, 1813. ili 1814. godine (Badurina, /7/,
457-458) kada su, prema P. Sticottiju spolije koje su u
nju bile uzidane, postavljene ispred ulaza palace Galzigna.
Isti autor navodi i kako je ona s pala¢om bila povezana
(Sticotti 1893: 42-44), dok je prema drugim izvorima
bila barem u jednome navratu obnavljana (Badurina, 7,
490). Ipak, zanimljiv je podatak o godinama dolaska ne-
kih od spolija iz kule ili palate Galzigna u venecijansku
zbirku Nani, odnosno 1752. — 1753. (Calvelli et al. 2017:
281), $to je gotovo 70 godina prije definitivnoga rusenja
kule. Moze se stoga pretpostaviti kako je gradevina kroz
duZe razdoblje bila izvan funkcije i rusevna te je, mogu-

5 Jedinadanassac¢uvana "privatna'kulaiz srednjovjekovnograzdoblja u gra-
duRabu jest ona Knezeve palace (dvora) (Majer Jurisi¢ 2016: 87-89), koja
je sastavni dio palace.

¢e, postupno razgradena sve do zavr$noga rusenja tijekom
¢ega su u razli¢itim momentima spolije premjestane i re-
gistrirane.

Podrugje ispred ex-katedrale, odnosno manji trg i
ulica koja vodi prema zvoniku, flankirajuéi vre benedik-
tinki, danas je obiljezeno brojnim grobnim plo¢ama koje
su ostatak vjerojatno $ire funerarne zone smjestene uoko-
lo te izmedu katedrale, biskupske palace i crkve sv. Petra
de Nadra ili in vinculis koja se do 1913. — 1916. godine
nalazila uz sjeveoristo¢ni rub trga (ponekad nazvana sv.
Ivana krstitelja i sv. Antuna: Badurina, /, 753-754; Do-
mjan 2007: 169; Mlacovi¢ 2016: 297; najrecentnija istra-
zivanja u Beg 2019: u tisku), dok nalaz anticke cisterne
i povezani slojevi uz sjeverni zid crkve Uznesenja BDM
upuduju, kao i nalaz mozaika u njezinoj apsidi, na posto-
janje rimskoga i kasnoanti¢ckoga horizonta.®

Za podrugje isto¢no od katedrale, danas ukloplje-
no u urbani park Dorka, postoji znatno manje podata-
ka, no spominje se njegova moguca funerarna namjena
(Mlacovi¢ 2016: 297), dok se u njegovoj sjeveroisto¢noj
zoni naziru ostaci manje srednjovjekovne crkve (kapele?)
sv. Marije (Mlacovi¢ 2012: nenumerirani slikovni prilo-
zi). Pojedini su autori pak, prema analogiji i spolijima, na
podrudju ex-katedrale i zone isto¢no od nje smjestali fo-
rum i kultno srediste anti¢ke Arbe (Sui¢ 2003: 222-223;
Domijan 2007: 42).

Rezultati geofizickih mjerenja izrazito su kompleks-
ni unutar gotovo svih poligona te su jo$ uvijek u obradi,
pa ¢e ovdje, kao case study, biti izneseni samo oni prelimi-
narni vezani uz $iri prostor Pjacete gdje su postavljena dva
poligona, a ovdje ¢emo se detaljnije osvrnuti na Poligon 2.
Poligon cetvrtaste osnove (Poligon 1, dimenzija u osnovi
cca 20 x 20 m) obuhvatio je sredi$nji dio trga, dok je Poli-
gon 2 (dimenzija priblizno 11 x 8 m) obuhvatio podrudje
izmedu juznoga zida palace Galzigna i crkve sv. Justine, uz
manji preklop s prethodnim. Preliminarni rezultati iz Po-
ligona 2 (sl. 8) na pli¢im dubinama ukazuju na protezanje
obiljezene infrastrukture vodovoda (Urbanisticki plan ure-
denja 2017: kart. prikaz 2.4-2.5). Ipak, na procijenjenoj
dubini od oko 0,7 — 1 m ove se linearne anomalije posve
gube i oditavaju se arheoloski potencijalno interesantne
anomalije koncentrirane u sredi$njem dijelu poligona (sl.
9). Ovdje se, juzno od palace Galzigna, proteze splet vrlo
pravilnih anomalija koje tvore Cetvrtastu strukturu, dok se
prema istoku, a na ve¢im dubinama i prema zapadu, prote-
zu dvije linearne anomalije. Opisana se situacija podudara
s jednom od mogucih lokacija kule sv. Stjepana, odnosno
nalazi se uz juzni zid palate Galzigna ¢iji je danasnji oblik
po svemu sudedi rezultat rusenja jednoga dijela starijih
struktura (Beg 2016: 39), a koje su mogle pripadati kuli i
crkvi sv. Stjepana (Mlacovi¢ 2012: 45, 123). Nadalje, ona
ne odgovora situaciji koju donosi Franciskanski katastar
(1828. godine), dok se na panorami grada iz sv. Antuna
opata na ovome mjestu ne isti¢e odvojena gradevina (iako
je na nerestauriranoj verziji ovaj potez vrlo slabo razlu-
¢iv Ivancevi¢ 2001: sl. 18; Mlacovi¢ 2016: Fig. 3, 6), pa
je moguce da je kula, ukoliko se nalazila na ovome po-
drugju, bila uklopljena u samu palacu. S obzirom da je
poznato kako je ona porusena pocetkom 19. st., situacija
iz katastra 1824. godine jednaka je danasnjoj, pa bi ante
quem utvrdenih strukeura svakako bilo 18. st. Preciznija
¢e interpretacija biti moguca po obradi Poligona 1 unutara
kojeg nastavlja dio utvrdenih struktura te moguée po pre-
gledu svih dostupnih povijesnih izvora.

6 O ovim nalazima sporadi¢no u Domjan 2007: 89-92, dok sami rezultati
iskopavanja krstionice i cisterne nisu do sada objavljeni, no zahvaljujemo
kolegici dr. sc. Morani Caugevi¢-Bully na uvidu u pokretne nalaze.
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S1.8  Polozaj Poligona 2 na Pjaceti, grad Rab (snimio i ilustracija: F. Welc)

Fi ig. 8 Position of Po/ygan 2 on Piazzetta, Rab town (pbotas and illustration by: F. Welc)

ZAKLIUGAK | MOGUCE USMJERAVANJE
BUDUCIH ISTRAZIVANJA

Istrazivanja krajolika otoka Raba posljednjih su se
godina, s obzirom na prikupljene podatke i preliminar-
ne rezultate, usmjerila na razumijevanje naselja i obraza-
ca naseljenosti, $to se, zahvaljujuéi transdisciplinarnome
pristupu, provodi na razini razli¢itih razdoblja, odnosno
dijakronijski (usp. Glogovi¢ 1989; Gafiney et al. 20006).

Kroz cijelu prapovijest otok Rab imao je pogodne
uvjete za naseljavanje, o ¢emu svjedoce najraniji oto¢ni na-
lazi iz gornjega paleolitika, dok su tragovi Zivota evidentni
u svim kamenodobnim i metalnodobnim razdobljima, in-
tenzivirajudi se upravo u bron¢anome, odnosno zeljeznome
dobu (Malez 1974; Batovi¢ 1987a; 1987b; 2003; Rizner
2012). U tome su razdoblju gradine — tipi¢na pretpovijesna
naselja otoka, podizana na poviSenim, prirodno istaknu-
tim pozicijama (Batovi¢ 1987a; Glogovi¢ 1989), zajedno
s (grobnim) gomilama, upravo zahvaljujuéi svojoj monu-
mentalnosti, postala tipi¢an prizor u rapskome krajoliku,
$to uostalom nije nikakva iznimka usporedujudi ovaj otok s
ostatkom isto¢ne Jadranske obale (Batovi¢ 1987b; Gaffney
etal. 2006: 91-93; Cuckovi¢ 2017).

Anticko naseljavanje otoka, koje se ve¢ sada pro-
storno i smjeStajno posve razlikuje od onoga utvrdenog
za prethodna razdoblja, mogude je pratiti unutar razlicitih
okoli$nih zona, od one unutarnjih oto¢nih polja do obal-
ne i priobalne. Upravo se u posljednju kategoriju smjesta
naselje u uvali Podsilo, gdje je primjena multidisciplinar-
nih pristupa omogudila identificiranje njegovoga sredista
— vile u arhitektonskome smislu rezidencijalnoga sklopa
— i organizaciju $irega naselja — vile u smislu gospodarsko-
zemlji$noga, odnosno proizvodnoga imanja (Busana 2002:
63, 66). Koliko ¢e se ovaj lokalitet, koji za sada tesko nalazi
analogije u $iroj regiji (usp. medutim Ubli (Lastovo), Jeli-
¢i¢ Radoni¢ 2001; Costabissara (Vicenza), Busana 2002:
289-294),” daljnjim istrazivanjima pokazati specifi¢nim ili
uobicajenim za oto¢ni krajolik Raba, pokazati ¢e daljnja
analiza ranije spomenutih, ali i drugih ruralnih lokaliteta te
analogije s obliznjim podru¢jima (npr. Bas¢anska dolina na
otoku Krku unutar koje se takoder javlja ve¢i broj ruralnih
lokaliteta: Starac 2019: 25-38).

Zavrsno, tek zapoceta daljinska istrazivanja grada

7 Autorica doduse, ispravno, dvoji radili se o vili ili pak o tzv. ,,sekundarnoj
aglomeraciji”, kakva bi mogao biti vicusu (Busana 2002: 294).
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SL9  Rezultati georadarskih mjerena u Poligonu 2, Pjaceta, grad Rab (izradio: F. Welc)

Fig. 9 Results of georadar measurements in Polygon 2, Piazzetta, Rab town (elaboration by: F. Welc)

Raba takoder se uklapaju u kontekst razumijevanja na-
selja i naseljavanja, jer je ovaj lokalitet, ¢iji je kontinu-
itet mogude pratiti barem od Zeljeznoga doba (Batovi¢
1987a), jedini prerastao u urbano srediste, pa je kao takav
snazno utjecao na oblikovanje ruralnoga krajolika zasi-
gurno od antickoga razdoblja (ako ne i ranije) pa gotovo
sve do danas (Lipovac Vrkljan et al. 2017).

Istrazivanja otoka Raba smje$taju se unutar te-
orijski dinami¢ne arheologije otoka (u smislu u ko-

jem se koristi kod Dawson 2019: 6), a nastojanja za
obuhvadanjem $to $irih dijakronijskih razdoblja te pri-
kupljanje $to raznovrsnijega seta podataka omogudit ¢e
ne samo kulturno, ve¢ i okoli$no sagledavanje otoka te
interpretaciju i rekonstrukciju oto¢ne proslosti u svim
naznacenim segmentima (usp. Gaffney et al. 2006:
89-90; Cherry, Leppard 2015: 20), od ovdje prelimi-
narno obradenoga naseljavanja do okolisa, interakcije
i povezanosti.
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Summary

Set within the theoretical framework of island archaeology, as un-
derstood within contemporary debate (cf. Dawson 2019), the Archaeo-
logical topography of the island of Rab® project utilises an array of
interdisciplinary methods to collect wide data sets generated through
reconnaissance, geoarchaeological and trial trenching campaigns, and
integrated within the ad hoc created GIS database, as advocated by a
holistic approach to island landscapes (e.g. Gaffney et al. 2006) or rath-
er seascapes (Cooney 2003: 324). Such data allows, among others, to
diachronically scrutinize the island’s settlement pattern, defining both
settlement typology, distribution and inter-settlement relationships, as
well as those with the environment.

The so-far collected data allowed to focus further research on cer-
tain sites which, due to their features, might shed light on the internal
organisation of both Iron Age and Roman settlements. Thus, within the
last research campaigns efforts focused in particular on cape Kastelina
and Podsilo bay, both within Lopar peninsula, while a pilot campaign
of geophysical prospecting was carried out within the historic centre of
Rab town. Along with reconnaissance and field walking, geophysical
prospecting and trial trenching were carried out at both sites, while sev-
eral analytical methods will be further applied on the array of collected
samples.

Cape Kastelina — The Definition of an Iron Age Settlement
Feature

At cape Stolac or Kastelina, in the eastern part of Lopar, a hillfort
was identified in the 1980-ies (Batovi¢ 1985) along with its probably
related flat necropolis, though not precisely pinpointed, loosely located on
the flat terraces to the west of the cape (lastly in Brusi¢ 1990) (Fig. 1). A
first approach to the site confirmed the presence of surface scatter, while
measurements carried out with the magnetic method allowed potential
structures to be identified, organised within a coherent elliptical layour
and furnished with additional features, evidenced as round anomalies
(Konestra et al. 2019: 192). Excavations confirmed the presence of both
a built structure (Fig. 2), tentatively defined as a house, along with five
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hearths located to the southeast of the structure, and characterised by clay
coasters and numerous finds of cooking pottery (Fig. 3).

The structure itself, raised on stone foundations, and possibly stone
lower wall segments, had a wooden elevation and with all probability a
roof made as well of perishable materials. In fact, traces of burnt wood
present both within the structure’s collapse and partly along the walls, just
as postholes within the wall’s stone structure, would indicate a combina-
tion of stone and wood as construction materials. As for dating, along
with "C results placing the excavated remains within the 4 cent. BC,
imported central Mediterranean fine wares (tentatively defined as Hel-
lenistic or earlier productions) would indicate the same timeframe. Both
geophysics and excavations, and in particular the large amount of burnt
wood, would seem to confirm that the excavated house, and possibly also
the other detected structures, might have collapsed due to a fire.

The site at Kastelina, while fitting within the pattern of prehistoric
settlements as defined for both the Kvarner area and the wider eastern
Adriatic (Caée 1982; Buriié-Matijasi¢ 2012; Cuckovié 2017), presents a
set of newly established features — settlement infrastructure, housing units,
hearths — previously known from southern Liburnia or the Istrian penin-
sula, while occupying a prominent, seashore position, perbaps to be read
within a communication network (Bursic-Matijasi¢ 2012: 7), to which
the imported pottery might also hint.

Podsilo bay — A Roman Insular Rural Villa and Its
Components

While research on roman rural settlement in province Dalmatia,
tentatively defined as villas (Lafon 2001: 3—4, 10—12; Busana 2002:
63—-66; Habermehl 2013: 10—11; Rothe 2018), holds a long history
(Begovié, Schrunk 2002; 2003), rarely all segments of the sites tackled by
both excavation and survey where analysed as separate components and
through their interconnection within the wider settlement. Thus it is dif*
ficult to define precise site typologies as well as the organisation of the rural
extra urban areas within which they are inserted. Since just on a few sites
on the island of Rab excavations have been carried out (e.g. Jurkovié et al.
2012; Konestra et al. 2017), while several are only noted and preliminar-
ily defined (Welc er al. 2019: Fig. 2), the site in Podsilo bay stands out for
its complexity and economic features. In fact, geophysics allowed to define
at least four zones with architectonic remains dotting the bay’s hinterland,
along with a zone with pottery kilns located on the seashore (Welc 2018;
Welc ex al. 2019), allowing ro view this settlement through some key aspect
of Roman villas, i.e. economic, social and architectonic ones (Lafon 2001:
12), while when viewed within the island’s settlement pattern it allows to
observe their institutional, cultural, spatial and temporal aspects (Haber-
mehl 2013: 12, Fig. 12).

Earlier research focused on one of the southern complexes, identi-
fied through remote sensing, while further excavations and prospecting
included the northern one. Here, an articulated structure with multiple
rooms arranged around an enclosed area, possibly a courtyard, and span-
ning over at least 300 m’ was detected through a first set of geophysical
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measurement, allowing to place a trial trench in its north-eastern edge
(Fig. 4). The defined architecture belongs to a segment of a larger room
and a basin, possibly to be viewed within a production process, while
building techniques and materials, just as the defined chronology, allow
viewing it in a connection with the southern complex. In fact, here too a
selection and differentiation of building materials has been noted, with
sandstone used mostly for foundations and wall cores, and finely worked
limestone blocks used for the perimetral wall’s faces (Fig. 5). Lime mortar,
used in the wall structures, was also used ro lay the pavements within both
the basin and the rest of the area, using a different amount of crushed
ceramic aggregate (Fig. 6). Regardless of a possible earlier chronology of
the architecture in respect to that of movable finds (mostly dated to the 4th
or later centuries), the detected building technique indicates carful choice
of the building materials, some sourced locally (sandstone, clay for ceramic
building materials) and others brought from further afield (limestone),
thus allowing to propose an optimisation of resource use just as the possi-
bility of the investors to organise both transport and a qualified workforce
Jfor building and ceramics production (Murphy 2016: 232—235; Bernard
2017: 64—65, 74-75). Along with pottery production, several indicators
of iron working have been detected both within the bay and the excavated
layers, though they might belong to a later re-functionalisation of certain
areas. In any case, the northern complex could be identified as the settle-
ment’s core, possibly a residential and productive complex around which
the rest of the structures were organised as ancillary buildings (i.e. stor-
age or further production units).

Further comparative analysis with other Roman rural settle-
ments along the island will allow determining whether a similar organi-
sation is unique to Podsilo bay’s complex or is it a feature of other sites
as well, just as to determine the diachronic development of the island’s
rural settlement, at which this sites so far only hints to.

Town’s Diachrony

The town Rab emerged in early Roman times from an Iron Age
(or possibly earlier) hillfort, transforming into a municipium and later
developing as a Mediaeval commune. Nevertheless, the traces of the
latter are the ones today most visible within the historical core of the
city, while earlier layers of the town’s development have been identi-
fied in several, mostly small zones (i.e. the baptistery complex, the Ben-
edictine’s nunnery garden, several streets and courtyards and possibly
the area along Hotel Arbiana), none revealing key information on the
organisation of the Roman and early Medieval settlement, leaving the
long lasting debate on the city’s spatial development at a stall (cf- Medini
1987: 173; Ivancevi¢ 2001: 38; Suid 2003: 222—-223; Budak 2006:
127-128; Mlacovi¢ 2012: 159—160; Jurkovié 2019: 115).

By implementing geophysical prospection into the research of the
very city centre of the town of Rab two-fold aim were pursued: first test-
ing the method (GPR) within the complex stratigraphy of this historic
town and second tackling large areas located in key zones of the town,
i.e. those where other data sources that might be complementary to the
obtained results exist. The so-called Piazzetta, the areas in front and be-
hind the ex-cathedral, and the area under the former baptistery were the
Sfocusing points (Fig. 7). All mentioned areas present a complex historic
development rendering data interpretation lengthy, so only a case study
is presented here, i.e. that of Polygon 2 at Piazzetta (Fig. 8). Flanked by
the Galzigna and the Cernotta/Domis palaces, and the complex of St.
Justina’s church, the area is known as the seat of the 12" cent. Galzigna
tower, but also of possible earlier fortifications as well as of the first
town loggia and possibly some other structures (Badurina, I, 488—490,
578; Budak 2006: 128; Domjan 2007: 192; Mlacovi¢ 2012: 123, 235;
2019: 168—169; Beg 2016: 38—39).

Within Pol. 2, located to the south of Galzigna palace and
stretching till St. Justina (Fig. 8), one of the possible locations of the
aforementioned tower was included. Results indicate various sets of
anomalies, at shallow depths certainly pertaining to modern infrastruc-
tures, while lower a square structure is clearly delineated, with other
possible linear structures stretching to the east and west of it (Fig. 9). In-
tegration with the data gathered in the adjacent Polygon 1 will allow for
a better understanding of these results, which nevertheless show the fea-
sibility of georadar measurements within the urban fabric of the town.

Conclusions

The delineated results of recent research on the diachronic develop-
ment of the island’s settlements, rendered possible by a multidisciplinary
approach and a theoretical framework which sees the island inserted with-
in its archipelago and communicating with other areas from the earliest of
times, indicate a radical change in settling on a multi-period scale just as
the emergence of complex data on the organisation, structuring and func-
tioning of the tackled sites. Further research will shed more light on each of
the delineated period-specific aspects, such as economic or environmental
ones, while allowing a wider regional comparative approach which will
place the island within a network of cultural and trading contacts.
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