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Autori su na temelju arhivske grade i recentne literature istrazili i analizirali sudenje koje je
provedeno u postupku protiv dr. Ivana Protulipca, odvjetnika iz Zagreba i predsjednika Krizarske
organizacije, pred Okruznim sudom u Zagrebu, nadnevka 15. lipnja 1938. godine zbog krivi¢nog djela
iz ¢l. 3. Zakona o zastiti drzave Kraljevine Jugoslavije, kojim je drzavni tuzitelj dr. Benjamin Maurovié
trazio za njega kaznu zatvora do pet godina. Sudenje je pokazalo da je bilo posve neosnovano te je
osloboden svake optuzbe.
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POLITICKA I DRUSTVENA SITUACIJA U KRALJEVINI JUGOSLAVIJI

Pokusaj ujedinjenja Hrvata i hrvatskih Srba i formiranje Selja¢ko-demokratske
koalicije 1927. godine bio je dovoljan povod da Beograd shvati kako su Hrvati
radili protiv njih, zbog ¢ega ¢e godinu dana kasnije do¢i do erupcije nezadovoljstva
u Beogradskoj narodnoj skupstini. Ubojstva Dure Basari¢eka, Pavla Radi¢a, Ivana
Grande, Ivana Pernara i Stjepana Radica bili su snazan povod za iskazivanje
nezadovoljstva hrvatskog naroda. Nakon atentata viSe ni$ta nije bilo isto. Oprez
i strahovlada bili su dva antipoda koji su imali obiljezje neizvjesnosti i tjeskobe i
za Hrvate za i Srbe. Vec 6. sije¢nja 1929. godine Aleksandar Karadordevi¢ putem
Radio Beograda objavio je ukidanje Narodne skupstine te svih politi¢kih stranaka,
kojim je ¢inom uveo Sestosije¢anjsku diktaturu.! Od 1929. godine Kraljevina
Jugoslavija bila je podijeljena u devet banovina. Granice su namjerno bile drukcije
od etnic¢kih granica. Glavni grad Savske Banovine bio je Zagreb, a Beograd je
postao glavni grad Kraljevine Jugoslavije, ali nije pripadao ni jednoj banovini.

Medutim, dio hrvatskih politi¢ara, medu kojima je bio dr. Vladko Macek,
smatrali su to boljim rjeSenjem od Vidovdanskog ustava, ali i novom inicijativom
za normalizaciju odnosa. Istovremeno, sluzbeni Beograd pokusao je eliminirati

! Hrvoje MATKOVIC, Povijest Jugoslavije, Zagreb, 1998., 171 — 173.
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politicke protivnike koje je opet prepoznao medu hrvatskim, ali i makedonskim,
albanskim i slovenskim pripadnicima naroda kada je ubijen Josip Predavec,
HSS-ov zastupnik, odmah nakon izlaska iz zatvora, zatim Puro Pakovi¢, jedan
od visokopozicioniranih duznosnika jo$ uvijek tada ilegalne KPJ, albanolog i
pisac, te prava$ Milan Sufflay, koji je ubijen usred Zagreba.

Osim pojedinacnih atentata koje je revno provodio Beogradski rezim,
uslijedili su obracuni i s ve¢im skupinama kao $to su Sibinjske, Senjske i Vrbske
zrtve.’ K tomu, rezimske vlasti nastojale su gospodarski i ekonomski iscrpiti
Hrvatsku. Nova agrarna reforma ponovo je i$la na ruku srpskom seljastvu, tako
su zemlja koja se dijelila prvo dobivali sudionici srpskih ustanaka, pa ratni
veterani, a tek onda ostali.*

Sve navedeno probudilo je Zelju za osvetom. Brojni pokusaji atentata na kralja
Aleksandra Karadordevica nisu uspjeli. Poznato je da su ustase ve¢ prethodno
izveli dva pokusaja ubojstva kralja Aleksandra Karadordevi¢a. S obzirom na
to da je kralj Karadordevi¢ imao vrlo slabo osiguranje i nedostatak oruzane
zastite, Paveli¢u su njegove organizacijske sposobnosti pomogle da podmiti
visoke duznosnike u kraljevu francuskom osiguranju. Ipak, za vrijeme posjeta
Marseillu i voznje ulicama, Vlado Cernozemski, pripadnik VMRO-a, ubio je
kralja iz neposredne blizine, a tijekom pucnjave poginuo je i ministar Barthou.
Marseillski atentat od 9. listopada 1934. okoncao je Aleksandrovu vladavinu, a
velik teret osvete pao je na ustase. Naime, ubrzo je otkrivena upletenost ustasa
u planirani atentat, tako da su brojni ustaski kampovi po svijetu pozatvarani, a
Zelnici uhi¢eni. Celnik marseillske policije Jouhannaud nakon atentata razrijesen
je duznosti, a ¢elnik ustasa Ante Paveli¢ bio je uhi¢en 17. listopada 1934. u Italiji
te je u zatvoru u Torinu bio do 12. srpnja 1936. godine kada je osloboden.’

Kada je regentom imenovan Pavle Karadordevié, on je odmah uspostavio
tro¢lano Namjesnistvo koje je znatno bolje obavljalo duZznost, ali time se nisu

Ubojstvo Milana Sufflaya snazno je odjeknulo u svijetu, posebice zbog naknadnog zataikavanja
od vlasti (o tome se, naime, nije pisalo ni govorilo), a na ponasanje beogradske vlasti pismom su
reagirali, izmedu ostalih, i Albert Einstein i Heinrich Mann. Mladen Svas, Milan pl. Sufﬂay, 120.
godisnjica rodenja. Djelo dostojno pozornosti, Vijenac, br. 149/1999., 74; H. MATKOVIC, Povijest
Jugoslavije, 174.

Mato ARTUKOVIC, Nadbiskup Stepinac o sibinjskim Zrtvama i mise zadu$nice za njih u crkvama
Zagrebacke nadbiskupije u veljaci i ozujku 1935. godine, Diakovensia, 26., 2018., 583 - 607.
Odnos hrvatskih i srpskih casnika i drzavnih sluzbenika rasporedenih na vainim drZavnim
funkcijama je bio neravnomjeran. Tako je primjerice od ukupnog broja generala broj srpskih
generala bio 161, dok je broj hrvatskih generala bio 2. Sli¢ni omjeri bili su i na drugim funkcijama.
H. MaTxoVIC, Povijest Jugoslavije, 140 — 143,

U zatvoru je Paveli¢ napisao roman Lijepa plavojka. Mario JAREB, Ustasko-domobranski pokret: od
nastanka do travnja 1941. godine, 2. izd., Zagreb, 2007., 321 — 322.
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ni blizu nazirala konac¢na rjeSenja stanja u Jugoslaviji. Jedno od pitanja koje su
razrijesili bila je Konkordatska kriza. Pregovori oko stvaranja Sporazuma izmedu
Kraljevine Jugoslavije i Vatikana trajali su duze vrijeme, a dokument je kona¢no
potpisan 1935., u vrijeme nadbiskupa Antuna Bauera.® Medutim, odmah potom
uslijedili su snazni prosvjedi i reakcija pravoslavnih sveéenika, koji su ustvrdili
kako se Hrvatima time daje prevelika autonomija, $to je rezultiralo time da
konkordat nikada nije ratificiran.”

U nizu pitanja koja su ostala nerijesenaizmedu beogradskogrezimaiKatolicke
crkve, koja je bila dodatno izlozena napadima i od strane Srpske pravoslavne
crkve, na udaru su se nasle brojne katoli¢ke organizacije. Jedna od najbrojnijih
katoli¢kih organizacija koja je djelovala u Hrvatskoj od 1930. do 1945. bila je
Krizarska organizacija koja je osnovana netom nakon zabrane rada Hrvatskog
orlovskog saveza. Pocetkom 1932. i 1933. godine pojacao se sukob Katolicke
crkve i rezimskih vlasti koji je bio izrazen izmedu ostalih i kroz nametanje
sokolske ideologije katolickoj mladezi.® To je rezultiralo jo$ snaznijim otporom
i dodatnim naporima ¢lanova koji su masovno napustali sokolske organizacije.
Kao potpora katolickoj mladezZi uslijedila je reakcija Hrvatske bogoslovske
akademije koja je 9. o%ujka 1932. zestoko napala ,,bezboznu ideologiju Ceha dr.
Miroslava Tyrs$a“ na kojoj je zapravo pocivala cjelokupna Sokolska organizacija.’

Cijela1933.bilaje uznaku Katoli¢ke crkve koja je bila u fokusu svih zbivanja. U
prigodi novogodi$njih Cestitanja papa Pio XI. upozorio je savjetnika beogradske
Vlade Nikolu Moscatella (poslanik Jevrem Simi¢ bio je na savjetovanju u
Beogradu) da se u Jugoslaviji dogadaju brojne stvari koje vlasti ne kontroliraju."

Peter SUGAR, Native fascism in the Successor States, 1918-1945. Issue 4 of Twentieth century
series. ABC-Clio, 1971., 139; M. JAREB, Ustasko-domobranski pokret: od nastanka do travnja
1941. godine, 185.

7 Jedno od vaznih pitanja koje su Hrvati nametali odnosilo se na politi¢ki status Hrvatske. Naime,
nakon smjene Bogoljuba Jevtia 1935. godine za premijera je postavljen Milan Stojadinovi,
voda Jugoslavenske radikalne zajednice koji je zapoceo pregovore s Vladkom Macekom oko
statusa Hrvatske iako za njegova mandata (1935. — 1939.) to pitanje neée biti do kraja rije$eno.
Godine 1939. knez Pavle smjenjuje Milana Stojadinoviéa i imenuje Dragis$u Cvetkoviéa za novog
predsjednika vlade. Kako su pregovori Stojadinovi¢-Macek bili neuspjes$ni, novi predsjednik vlade
zapocinje nove pregovore koji su 26. kolovoza 1939. godine rezultirali potpisivanjem Sporazuma
Cvetkovi¢-Macek i osnivanjem Banovine Hrvatske.

¢ Ivan CUBELIC, Biskupske konferencije Jugoslavije i Hrvatski katolitki pokret (1919. — 1945.), Zagreb,
1997., 532.

* 1. CUBELIC, Biskupske konferencije Jugoslavije, 532.

' Nikola Moscatello (Dol, 7. lipnja 1885. — Rim, 13. srpnja 1961.) bio je hrvatski sveéenik i

hrvatski diplomat. Bio je savjetnik jugoslavenskog poslanstva pri Svetoj stolici i otpravnik

poslova socijalisticke Jugoslavije pri Svetoj stolici. Govorio je $est stranih jezika. Fabijan VERAJA,

Nikola Moscatello: savjetnik jugoslavenskog poslanstva pri svetoj stolici: "Uspomene” u svjetlu

dokumenata: doprinos povijesti katolicizma u Jugoslaviji: (1922.-1946.), Rim-Split, 2014., 425.
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Moscatellov pokusaj da objasni situaciju Papa je prekinuo s upozorenjem da
Katolicku crkvu ne zanima politika, nego samo interesi katolika, a polozaj
katolika u Jugoslaviji bio je vrlo nepovoljan."" Nakon $to se vratio u Beograd,
poslanik Simi¢ razgovarao je s kardinalom Pacellijem kojemu je vrlo direktno
rekao da su za zategnute odnose izmedu Crkve i drzave odgovorni katolicki
biskupi. Narodnog poslanika Jevrema Simica je 3. velja¢e 1933. primio osobno
papa Pio XI., o ¢emu je isti izvijestio svoju Vladu.” U dopisu Simi¢a Vladi u
Beogradu izmedu ostaloga se istice kako je biskupska Poslanica od 17. studenog
1932. izazvala ,uzbudenje i negodovanje te komesanje naroda, ukljucujudi i
katoli¢ki®. Kardinal drZzavni tajnik Pacelli informirao se kod Simi¢a o namjeri
Vlade prema kojoj je kanila zabraniti rad isusovaca u Kraljevini Jugoslaviji, na sto
mu je Simi¢ odgovorio da je rije¢ o zZlobnom podmetanju.’?

Godine 1934. Alojzije Stepinac izabran je za nadbiskupa koadjutora s pravom
nasljedstva u Zagrebackoj nadbiskupiji. Bilo je to u vrijeme kada je doslo do
novih sukoba i nerazumijevanja beogradskog rezima, napose nakon atentata
na kralja A. Karadordevi¢a u Marsellieu u listopadu 1934. godine. Upravo je u
listopadu nadbiskup koadjutor Alojzije Stepinac proveo anketu medu katolickim
intelektualcima s pitanjem o katolickim organizacijama (jucer-danas-sutra).
Petar Grgec, ugledni ¢lan Hrvatskog katolickog pokreta i Seniorata, istaknuo je
da je za sve odgovoran Episkopat koji nikada nije pokazao ozbiljnu namjeru da
upravlja i vodi katoli¢ke organizacije.'*

Pocetkom 1936. zagrebacki nadbiskup koadjutor Alojzije Stepinac objavio je
Poslanicu kojom je definirano djelovanje katoli¢kih organizacija pa je stoga veé
5. veljace 1936. osnovano Dijecezantsko vijece Katolicke akcije. Za predsjednika
vije¢a Katoli¢ke akcije Stepinac je imenovao dr. Ivana Protulipca, predsjednika
KriZara, kojega je smatrao ¢ovjekom velikog ugleda i koji je uzivao autoritet o
kod jedne i kod druge strane. Medutim, neki su primijetili da izbor dr. Protulipca
nije bilo najbolje rjesenje jer je njegov izbor naisao na zestok otpor Domagojaca.’
Da bi smirio strasti, nadbiskup A. Stepinac 26. veljace 1936. izdao je Okruznicu
prema kojoj je ujedinio sva drustva muZeva i Zena, ali nije ukinuo nazivlja
drustava. U jednom trenutku shvatio je kako jo$ nije vrijeme da laici preuzmu

"' Jure Kri§To, Hrvatski katoli¢ki pokret 1903.-1945., Zagreb, 2004., 200 — 201.

2 Milan BuLaj1¢, Misija Vatikana, Beograd, 2004., 207 — 209.

13 Nikola ZuTIé, Kraljevina Jugoslavija i Vatikan, Beograd, 1944., 410; J. Kr1§T0, Hrvatski katoli¢ki
pokret 1903.-1945., 201.

I. CUBELIS, Biskupske konferencije Jugoslavije, 534.

B. ZEL1¢-BUCAN, Djelovanje domagojskih organizacija 30-tih godina XX. stolje¢a, Marulic,
26./1993., br. 4., 588.
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vodenje Katolicke akcije, pa je Stepinac zamolio Protulipca da podnese ostavku
te se osobno postavio na njezino ¢elo.'

Pocetkom 1937. godine crkveni krugovi ipak su najvise strepili od Sirenja
komunizma. O tome piSe i istaknuti ¢lan Domagojevaca Ivo Lendi¢ u svojim
memoarima, ali i drugi katolicki uglednici. Bila su to i osobna Stepinéeva
razmisljanja. Stoga je papa Pio XI. 19. ozujka 1937. donio encikliku Divini
Redemptoris kojom je obznanio okruznicu protiv komunizma.'” I katolicki
je episkopat 1937. objavio poslanicu o socijalnom pitanju kojom osuduje
gospodarski liberalizam i komunizam.'

U nizu organizacija koje su djelovale u Savskoj Banovini bila je i Krizarska
organizacija koju je predvodio dr. Ivan Protulipac. Rad Krizarske organizacije
nailazio je na niz poteskoc¢a od strane aktualne vlasti. Policija je povecala nadzor
nad svim krizarskim okruzjima."” Zapocela su i privodenja, vr$eni su pretresi
sluzbenih prostorija krizarskih organizacija te su kaznjavani zbog posjedovanja
sluzbenih materijala, plakata, znac¢ki ili zastava VKB-a.** Unato¢ pritiscima
vlasti, Krizarske organizacije pronasle su put za svoje djelovanje. Tako prema
Zapisniku 37. sjednice Velikog Krizarskog Bratstva odrzane 27. rujna 1937.
Krizarska je organizacija radila na omasovljenju drustva.”

Na sjednici VKB-a odrzanoj 6. listopada 1937. njezin predsjednik dr. Ivan
Protulipac predloZio je nova tijela u strukturi unutarnjeg poslovanja VKB-a. Tako
su ustrojene sluzbe referenta za tisak i za propagandu.”” Iako je bilo o¢igledno
da je potrebno provesti reforme koje su uklju¢ivale podredenost svih katoli¢ckih

Predgovor za Stepinéev dnevnik napisao je akademik Ljubo Boban, koji je dnevnik Alojzija Stepinca

nazvao nepoznatim dnevnikom. Objavljen je u nastavcima u tjedniku Danas od 25. srpnja 1989.

do 30. sije¢nja 1990. Neki smatraju da dnevnik nije autenti¢an. Ljubo BOBAN, Alojzije Stepinac:

Nepoznati dnevnik (dalje: Stepin¢ev Dnevnik), Danas, Zagreb, 25. srpnja 1989. — 30. sije¢nja 1990.,

21. studenog 1989., 65.

Encikli¢ko pismo pape Pija XI. ,,Divini Redemptoris®, o bezboZnom komunizmu, Katolicki list, 88.

1937., br. 14.

Socijalna poslanica Katoli¢kog Episkopata, Luc, br. 3-4., 1937., 4 — 6.

HR-HDA, Fond: Kraljevska banska uprava Savske banovine, Otsek za drzavnu zastitu, Pov. II. D.

Z.broj 8509-1935, Zagreb, 22. februara 1935.

2 HR-AHBK, Posebni fascikl, ,Katolicka Akcija — Orlovi - Krizari, 36, Zalba Ministarstou
unutarnjih poslova u Beogradu zbog progona Krizara.

2 HR-Arhiv dr. Lava Znidar¢i¢a, (dalje: ALZ) Fond: KriZarstvo, Zapisnici Velikog Krizarskog

Bratstva 1930-1945. Sjednici su nazo¢ili dr. Ivan Protulipac, dr. Avelin Cepulic’, S. Sari¢, S.

Ramljak, Stiperski, Malinar, I. Tubakovi¢ i Frane Grgi¢ kao izvjestitelj. Razvidno je da su Krizarske

organizacije bile prisutne u Novskoj, Novoj Gradiski, Lipovljanima, Vrbju, Novoj Gradiski, Davoru

i Orubici - Staro Petrovo Selo.

HR-ALZ, fond: Krizarstvo, kut. 3., Zapisnik sjednice Velikog krizarskog bratstva od 6. listopada

1937. godine.
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organizacija pod kapu Katoli¢ke akcije, nadbiskup Stepinac u svome Dnevniku
tvrdi da je doslo do smirivanja medu katoli¢kim organizacijama.?

ZIVOTOPIS DR. IVANA PROTULIPCA, PRVOG PREDSJEDNIKA
KRIZARSKE ORGANIZACIJE

Dr. Ivan Protulipac roden je u Hrneti¢u (Karlovac) 4. srpnja 1899. godine,
od oca Janka i majke Dore (r. Bezjak), kao prvo dijete obitelji od devetero djece.
Pucku $kolu pohadao je u Hrneti¢u od 1906. do 1910. godine. Iste je godine
upisao gimnaziju u Karlovcu, gdje je maturirao 2. srpnja 1918. godine. Kao
odli¢an ucenik upisao je 1918. Pravni fakultet Sveucili§ta u Zagrebu na kojemu
je diplomirao 1923. godine, a promoviran je u ¢ast doktora prava 31. listopada
1923. na prijedlog rektora dr. Stjepana Zimmermanna, dekana dr. Ernesta Milera
i promotora dr. Ede Lovri¢a.*

Nakon studija bio je u razdoblju od 24. travnja 1923. do 2. studenog 1927.
godine odvjetnicki pripravnik kod dr. Cirila Braje u Karlovcu, dr. Vladimira i
Veljka Prebega u Zagrebu, dr. Drazena Kvaternika u Bjelovaru i dr. Aleksandra
Horvata u Zagrebu.

Od 2. studenog 1927. bio je samostalan odvjetnik u Zagrebu, u Vlaskoj ulici
br. 2, a dolaskom komunista i po nalogu ,delegata u Odvjetni¢koj komori u
Zagrebu brisan je iz popisa odvjetnika s datumom 19. studenog 1945. godine,
rjeSenjem Komesara Odvjetnicke komore od 6. travnja 1946.%

Ve¢ kao student prava 1920. godine prisustvovao je Orlovskom sletu u
Mariboru, gdje je pozvao prisutne Hrvate da stupe u orlovske redove. Na
osnivac¢koj skups$tini Hrvatskog orlovskog saveza (HOS-a) u Zagrebu 16.
prosinca 1923. izabran je za prvog predsjednika HOS-a, a dr. Ivan Merz za
tajnika HOS-a.? Na tom je poloZaju ostao do raspustanja Orlovske organizacije
u prosincu 1929. godine.”

#  Napominjem da sam kod citiranja Dnevnika Alojzija Stepinca, koristio prijepis njegova Dnevnika

koji je objavljen u tjedniku Danas, 1990. godine, u nastavcima, s obzirom da mi originalni Dnevnik
nije bio dostupan. Dnevnik A. Stepinca, u: Danas, 29. lipnja 1990., 64.

% HR-Arhiv Ivana Merza (dalje: HR-AIM), Zagreb; Spomenica, Dr. Ivan Protulipac 1899.-1946.,
Zagreb, 1996., 5.

»  HR-Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HR-HDA), fond SB DZ 24868/1931., Uprava policije u Zagrebu,
Pretsednicki Ured: Dr. Ivan Protulipac — podaci od 3. 12. 1931. godine.

% HR-Arhiv hrvatske biskupske konferencije (dalje: HR-AHBK), Pismo s prilogom dr. Ivana
Protulipca, predsjednika HOS-a preuzvi$enom gosp. dr. Antunu Baueru, zagreba¢kom nadbiskupu,
od 28. XII. 1923.

¥  HR-HDA, fond SB DZ 24868/1931.; Arhiv dr. Lava Znidar¢i¢a, (Dalje: HR-ALZ), kut. 3.
»Krizarska organizacija®
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U dopisu $to ga je 28. prosinca 1923. poslao zajedno s dr. Ivanom Merzom
zagrebackom nadbiskupu dr. Antunu Baueru, obavjestava ga da je doslo do
reorganizacije Hrvatskog katolickog omladinskog saveza, kojemu je na celu
bio dr. Ivan Merz. U dopisu se isti¢e da je donesena odluka nakon odrzane
konstituirajuée glavne skupstine Hrvatskog orlovskog saveza od 16. prosinca
1923., na kojoj je izabrano vodstvo nove organizacije.”®

Nakon zabrane rada Hrvatskog orlovskog saveza, u suradnji s kanonikom
mons. Milanom Beluhanom, isusovcima Brunom Foretiem i Josipom
Vrbanekom, dr. Avelinom Cepuli¢em, Maricom Stankovié¢ i drugima godine
1930. osniva Krizarsku organizaciju kojom postaje predsjednikom, ali na
osnivackom vije¢u odrzanom 6. travnja 1930. godine izabran je za predsjednika
Velikog krizarskog bratstva, $to je bilo sredi$nje vodstvo Krizarske organizacije.”’

Medutim, veé prvih dana Krizarstva bio je uhiden 27. sije¢nja 1930. pod
inkriminacijom da je ,kao predsednik Orlovskog Saveza potajno organizirao
organizaciju ,Krizari“ iz ¢lanova biv$ih Orlova, kojima je 6. 01. 1929. bilo
djelovanje kao vjersko-politickoj organizaciji zabranjeno. Radi ovog bio je
predan 5. 02. 1930. u ured Sudbenog stola u Zagrebu s prijavom na drzavno
odvjetnistvo [...]** U istraznom zatvoru u Zagrebu proveo je mjesec dana, $to
je kasnije opisao u svom prikazu ,,Iz prvih dana Krizarstva“?' Kad ga je njegov
otac dosao posjetiti 1930. god. u zloglasnom zatvoru Glavnjaca, Ivan mu je rekao
rije¢i koje su imale prorocanski prizvuk: ,,Ja sam svoj put zacrtao i znam zasto.
Bez obzira sto se dogodilo neka nitko za mnom ne place. Bog zivi!“**

Koliko je dr. Protulipcu bila vazna nova organizacija najbolje svjedoci njegov
¢lanak pod naslovom ,,U znaku kriZa“ $to ga je objavio u sije¢nju 1930. g. u prvom
broju lista K7iZ, glasila tek osnovane Krizarske organizacije. ,Na$ narod danas
zeljno ¢eka da dode omladina koja ¢e poput krizara BoZjih ponijeti novi duh
po nasim krajevima [...]. Program je te omladine jasno vidljiv u Kristovu krizu
[...]. A poteskocle, mi ih vidimo. Ali, iza Velikog Petka dolazi Uskrs. Do njega
mora dodi [...]. Mi hoéemo i Veliki Petak da dode tim sjajniji Uskrs. Da li si nas
razumjela hrvatska omladino i vi hrvatski katolici?“*®

28

HR-AHBK, dr. Ivana Protulipca, predsjednika i Jerolima Malinara, tajnika HOS-a, preuzvi§enom

gosp. dr. Antunu Baueru, zagrebackom nadbiskupu, od 28. XII. 1923.

¥ HR-ALZ, kut. 3. ,,Krizarska organizacija®

3 HR-HDA, fond SB DZ Pov. br. 24868/1931., ,Uprava policije u Zagrebu, Pretsednic¢ki ured, Kr.
Banskoj Upravi Savske Banovine, Odeljak drZavne zastite, Dr. Ivan Protulipac — podaci od 3.
XII. 1931. godine; HR-Drzavni arhiv Zagreb (Dalje: HR-DAZ) Kzp. 606-30., Prijava drzavnog
odvjetni$tva Zagreb.

3" Ivan PROTULIPAG, Iz prvih dana KriZarstva, Nedjelja, br. 77.,1936.,7.

32 1. PROTULIPAG, Iz prvih dana KriZarstva, 7.

3 Ivan PROTULIPAC, U znaku kriza, KriZ, br. 1., 1930.
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Bio je to zapravo programatski clanak koji je dr. Protulipac namijenio
novoosnovanoj Krizarskoj organizaciji. O radu dr. Ivana Protulipca u Krizarskoj
organizaciji najbolje svjedoce rije¢i o. Bonifacija Perovi¢a koji pise o njemu
ovako: ,Hrvatski orlovski, kasniji krizarski pokret ne daju se zamisliti u svojoj
povijesnoj perspektivi bez osobe Protulipca [...]. Bio je posten ¢ovjek, moralnog
ponasanja bez prigovora, dobar vjernik, pozrtvovan do neumrlosti i trajno
siromasan. Bio je ¢ovjek pun zanosa, ali ne fanatik; nije bio dvoli¢an premda se
znao posluziti vjeStom strategijom. Bio je snazan govornik i velik organizator.
Moze se o njemu slobodno re¢i da je Zrtvovao sebe, svoje vrijeme i snage za
orlovski i krizarski pokret kojima je stajao na celu. Bio je stvaran, to¢no je znao
$to hode i to je provodio Zeljeznom voljom i Zrtvom [...].** Medutim, policija
je ponovno protiv njega pokrenula kaznenu prijavu. OptuZen je ponovno po
Zakonu o zastiti drzave pred Okruznim sudom pod brojem Kps 427/31, ali je
nakon provedenog postupka bio osloboden svake krivnje jer Sud nije nasao nista
u tome ¢lanku $to bi bilo protiv Zakona.*

Na izbornoj skupstini izabran je za predsjednika Katolicke akcije za
Zagrebacku nadbiskupiju u sije¢nju 1936., ali je ve¢ u ozujku iste godine podnio
ostavku. Bio je takoder aktivan od 1939. godine do lipnja 1941. u radu ,,Saveza
hrvatskih junaka®“ gdje je obnasao duznost saveznog vode. Duznost predsjednika
Velikog krizarskog bratstva prestao je obavljati u prosincu 1938. godine.*

Protulipac se vjenc¢ao se s Nadom Klemenci¢ 1. kolovoza 1943. U kratkom
braku nije imao djece. Njegova supruga docekala je povratak njegovih posmrtnih
ostataka u domovinu 1993. godine.

Zbog bojazni od odmazde komunistickih vlasti, dr. Ivan Protulipac napustio
je Zagreb 6. svibnja 1945., kao i brojni Hrvati koji su potrazili sigurnije utociste
pred naletom komunistickih progonitelja. Kraée vrijeme boravio je u Austriji
(Klagenfurt), a zatim kratko odlazi u Italiju (Rim i Trst) s ciljem da pomaze
izbjeglicama iz Hrvatske. Ve¢ je bio dosao do Rima i bio je na sigurnom,
medutim zbog vijesti o mnogobrojnim hrvatskim izbjeglicama koji su hrlili
prema granici traze¢i spas pred partizanskim egzekutorima, dr. Protulipac vratio
se natrag u Trst s jedinom namjerom da pomogne svojim sunarodnjacima koji su
trazili utociste i spas u Italiji i drugim europskim zemljama. Prema pri¢anju vI¢.
Stanislava Golika, namjeravao je ¢ak osnovatijedno transportno poduzeée od ¢ije
bi dobiti pomagao nasim ljudima. U Trstu je zajedno s vI¢. Stanislavom Golikom
pomagao izbjeglicama, brinuo se revno za njih, trazio smjestaj, nabavljao im

% Bonifacije PEROVIC, Hrvatski katolicki pokret, Rim, 1976., 112.
HR-DAZ, Kps 427/31, Okruzni sud u Zagrebu, Sudska presuda od 14. 02. 1931.
¢ Spomenica, Dr. Ivan Protulipac 1899.-1946., Zagreb, 1996., 5.
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hranu, drzao vjeronauk te pomagao organizirati svete mise. VI¢. Stanislav Golik,
hrvatski sveéenik koji se kasnije preselio u Ameriku, sje¢a se dobro kako mu je
dr. Protulipac pomagao kod organiziranja svetih misa i vjeronauka. VI¢. Golik
pobrinuo se za tijelo dr. Protulipca kada je bezo¢no ubijen u atentatu i osigurao
mu je grob u kojem je pocivao sve do prijenosa u Domovinu.”

Odpvjetnik dr. Ivan Protulipac ubijen je u Trstu 31. sije¢nja 1946. godine na
ulici usred bijela dana iz revolvera s prigusivacem. Bio je sluzbeno prva Zrtva
tajne jugoslavenske policije UDBE. Ubio ga je usred bijela dana agent UDBE

jugoslavenskih komunistic¢kih vlasti pod pseudonimom Gino Ben¢ié.*®

Imajuci
sve to u vidu, o¢ito je da je dr. Ivan Protulipac poginuo kao 2rtva ljubavi za svoj
hrvatski narod, kojemu je ve¢ i prije posvetio sav svoj Zivot radedi za njegovu
vjersku i moralnu obnovu u Orlovsko-krizarskoj organizaciji.””

O uhiéenju ubojice i njegovu zlo¢inu izvijestile su odmah sutradan i narednih
dana tri tr$¢anska glasila (La Voce libera, Il Corriere di Trieste i Giornale Alleato)
iz kojih doznajemo ime ubojice, da je bio 21 god. star i rodom bio sa Susaka,
kako mu je pisalo u dokumentu koji je kod njega naden. Kod ubojice je bila
pronadenailista osoba koje je trebalo likvidirati. Na prvom mjestu bio je dr. Ivan
Protulipac. Za vrijeme saslu$anja ubojica je padao u razne kontradikcije. List La
Voce libera od 6. veljace 1946. u ¢lanku posveéenom istrazi o ubojstvu tvrdi da je
»opc¢e misljenje da je zlo¢in organizirala OZNA koja je zaduZila Benci¢a da ubije
opasnog politi¢kog protivnika“*

Poznato je da su tadasnje jugoslavenske vlasti i njihove tajne sluzbe vrsile
pojedinacne egzekucije tzv. vanjskih neprijatelja koji su se na bilo koji nacin
ogrijesili o rezim. Da je zlo¢in u tom smislu stvarno bio organiziran, potvrduje
i sljedeca cinjenica koju donosi dr. Krunoslav Draganovi¢: ,[...] istodobno su
jugoslavenske vlasti s druge strane granice uhitile dvojicu engleskih oficira.
Kako je ubojica bio uhvaéen i predan engleskim vojnim vlastima koje su tada
kontrolirale Trst, predloZena je zamjena i ubojica dr. Protulipca, Gino Benci¢
vratio se onima koji su ga poslali.

7 Bozidar NAGY, Dr. Ivan Protulipac u Domovini. Prijenos posmrtnih ostataka dr. Protulipca iz Trsta

u Zagreb, u: Ivan Merz, Glasilo Postulature, br. 1-2 (17), Zagreb, 1994., 25 — 28.

Prema dokumentima koje je talijanska policija pronasla kod ubojice, isti se zvao Gino Ben¢id,
star 21 godinu, roden u Susaku. Njegova osobna karta nosila je datum izdavanja 17. sije¢nja 1945.
Podatci o ubojici objavljeni su u talijanskim novinama La Voce libera, Il Corriere di Triestei Giornale
Alleato.

¥ B.NAGY, Dr. Ivan Protulipac u Domovini, 23.

4 La Voce libera od 6. veljace 1946. 2; B. NAGY, Dr. Ivan Protulipac u Domovini, 2.

4 B.NAGY, Dr. Ivan Protulipac u Domovini, 25 — 28.
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U privatnom arhivu dr. Lava Znidar¢i¢a u fondu Krizarske organizacije, u
omotu spisa kutije, nalazi se papiri¢ napisan rukom: Ivan Skerl, pravo ime ubojice
dr. Ivana Protulipca. Ocigledno da je ve¢ dugo poznato ime ubojice dr. Protulipca,
ali, kao i u velikoj veéini slu¢ajeva, ubojica nije procesuiran.*

Dugo poslije rata bilo je zabranjeno govoriti o ¢lanovima Krizarske organizacije
te pisati i spominjati njihova imena. Radi ilustracije, o dr. Ivanu Protulipcu
takoder je bilo zabranjeno pisati jer je poslije njegova ubojstva bilo nedvojbeno
da ga je uklonio jugoslavenski komunisticki rezim. Svako spominjanje njegova
imena u javnosti povlacilo je za sobom sankcije rezima. Tako je na primjer
Hrvatsko knjizevno drustvo sv. Cirila i Metoda u Zagrebu 1972. g. objavilo
u kalendaru Danici njegovu kratku biografiju zajedno s biografijom Marice
Stankovi¢.® Komunistic¢ke vlasti zaplijenile su Danicu. Ili drugi slu¢aj: po¢etkom
1986. godine Glas Koncila objavio je mali oglas — poziv na molitvu za dr. Ivana
Protulipca prigodom 40. obljetnice njegove smrti. Nakon nekoliko dana uslijedio
je ostar ¢lanak u zagrebackom Vjesniku pod naslovom ,Krizarski poziv iz groba®
pun neutemeljenih napada protiv dr. Protulipca i Krizarstva, lazno ih povezujudi
s fagistickom ideologijom itd. O¢ito je bilo koliko se komunistic¢ki rezim jo$ uvijek
bojao Krizarstva i njegovih velikana, odnosno koliko su oni bili vrijedni s obzirom
na to da je rezim nastojao usutkati svaki njihov spomen u javnosti.*

Tijelo dr. Ivana Protulipca prevezeno je 25. lipnja 1993. godine iz Trsta u
Domovinu i uz sve pocasti koje dolikuju hrvatskom katolickom velikanu i
mucdeniku, sahranjeno sutradan, 26. lipnja u Zagrebu na Mirogoju.” Cijelu akciju
prijenosa tijela organizirala je tek obnovljena Krizarska organizacija kojoj je to
bio jedan od prvih velikih pothvata nakon nastavka javnog djelovanja. Dr. Ivan
Protulipac prvi je hrvatski mucenik koji je ubijen u emigraciji i prvi ¢ije se tijelo
vratilo u Domovinu. Po dolasku u Zagreb, posmrtni ostatci najprije su dovezeni
u baziliku Srca Isusova, gdje su mu najbliza rodbina, prijatelji i znanci iskazali
prvu pocast. Nakon sv. mise, koju je predvodio o. Bozidar Nagy, pokojnika je
pozdravio njegov tre¢i nasljednik u vodstvu organizacije, dr. Lav Znidar¢i¢,
predsjednik Velikog krizarskog bratstva. Ovim ¢inom prijema u bazilici Srca
Isusova, u koju je dr. Protulipac ¢esto dolazio, osim prvog pozdrava, Zeljelo se
takoder na simboli¢an nacin uprili¢iti susret dr. Protulipca s njegovim prijateljem

#  HR-ALZ, kut. 3. ,Krizarska organizacija“.

4 B.NAGY, Dr. Ivan Protulipac u Domovini, 25 — 28.

“  B.NAGY, Dr. Ivan Protulipac u Domovini, 37.

Organizaciju prijenosa posmrtnih ostataka i pogreb vodilo je obnovljeno KriZarsko bratstvo
intelektualaca. Nakon sv. mise lijes s posmrtnim ostatcima dr. Protulipca prekriven krizarskom
zastavom iznijeli su predsjednik VKB dr. Lav Znidar¢i¢ te braca Krizari, suradnici u Vodstvu
krizarske organizacije: dr. Fedor Cicak, gosp. Nemet i prof. Frano Barisi¢.

45
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i suradnikom dr. Ivanom Merzom koji pociva u toj bazilici, a na ¢ije je mjesto na
Mirogoju tijelo dr. Protulipca od tada polozeno da pociva u hrvatskoj grudi.*

Svecana sahrana na Mirogoju. — Na svecani ispracaj dr. Ivana Protulipca na
njegovo vje¢no pocivali$te na Mirogoju dosla je njegova supruga, dva brata i dvije
sestre i ostala rodbina, njegovi prijatelji i suradnici, kriZari i krizarice iz Zagreba i
izvan Zagreba te brojni vjernici.” Na pogreb su dosli njegovi prijatelji krizari ¢ak
iz Sjeverne Amerike, Juzne Amerike i Australije. Pogrebnu sv. misu u crkvi Krista
Kralja na Mirogoju predvodio je zagrebacki pomo¢ni biskup mons. Marko Culej
u koncelebraciji s petnaestak svecenika. Bili su nazo¢ni i izaslanici Sibenskog i
dakovackog biskupa te predstavnici redovnickih zajednica: isusovaca, franjevaca
konventualaca i kapucina. Donesene su bile orlovske i krizarske zastave, ¢uvane
i sakrivane godinama kod krizara ili po Zupnim dvorovima. Kod sv. mise pjevao
je zbor zagrebacke katedrale koji je kod groba otpjevao krizarsku himnu. U
svojoj propovijedi biskup Culej je rekao da dr. Protulipac, taj ,velikan i mucenik
hrvatskog naroda, nije medu nama da bi umnozio grobove jo$ jednom svjezom
rakom (takvih je i previse), ve¢ da bi pokazao kako se Zrtvom i euharistijom
sjedinjuju dusa i Domovina“*

SUDENJE DR. IVANU PROTULIPCU 15. LIPNJA 1938. NA OKRUZNOM
SUDU U ZAGREBU

Glavna rasprava protiv dr. Ivana Protulipca odrzana je 15. lipnja 1938. godine
pred Okruznim sudom u Zagrebu,® zbog navodno po¢injenog kaznenog djela iz
¢lana 3. Zakona o zastiti drzave Kraljevine Jugoslavije koju je zastupao drzavni
tuzitelj dr. Benjamin Maurovié, koji je trazio kaznu zatvora od pet godina.*
Rasprava je zapocela u 8 sati u velikoj dvorani Okruznog suda koju su ispunili
¢lanovi Krizarske organizacije i brojni gradani.

4 B.NAGY, Dr. Ivan Protulipac u Domovini, 37.

47 Kod groba su se od pokojnika oprostili u ime Velikog krizarskog bratstva dr. L. Znidar¢ié, u ime
Velikog krizarskog sestrinstva Slavica Tuskan, postulator kauze za beatifikaciju Ivana Merza o.
Bozidar Nagy, predsjednik Odvjetni¢ke komore koje je pokojnik bio ¢lan dr. O¢i¢, dr. Fedor Cicak
u ime braée Krizara, vl¢. Viktor Stimac, dekan Karlovackog dekanata u ime rodne Zupe pokojnika,
te Dario Sironi¢, predsjednik obnovljenog Bratstva intelektualaca krizara.

% Propovijed biskupa Marka Culeja, 26. lipnja 1993., http://krizari.hr/ivan-protulipac-prvi-
predsjednik-orlovstva-i-krizarstva-hrvatski-mucenik-1899-1946/, datum posjeta: 14. srpnja 2020.

4 HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-38, Presuda od 15. juna 1938., HR-ALZ,
kut. 3. ,KriZarska organizacija“

% HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-38, Presuda od 15. juna 1938., HR-ALZ,
kut. 3. ,KriZarska organizacija“
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Drzavni tuzitelj teretio je dr. Ivana Protulipca za kazneno djelo jer je 22.
kolovoza 1937. za vrijeme Euharistijskog kongresa u Bosanskom Brodu, na
jednom u nizu Krizarskih zborovanja, na poc¢etku svojega govora kao predsjednik
Velikog Krizarskog bratstva navodno izrekao sljedele rijeci: ,Mi Krizari, kad
smo dosli u ovo mjesto na Euharistijski kongres, mnogi kad su nas vidjeli u
na$im uniformama, pitali su se, tko smo i §ta hoéemo, a ja im kazem, da hoéemo
samostalnu hrvatsku drzavu, koja nam se mora dati, a ako nam se nece dati, mi
¢emo je silom ozivjeti [...].*!

U svome uvodnom govoru drzavni tuzitelj Maurovi¢ istaknuo je da izrecene
rije¢i prema optuznici ¢ine krivi¢no djelo po ¢lanu 3. Zakona o zastiti drzave,
te je trazio kaznu zatvora do pet godina. Nakon dovrsenja dokaznog postupka
stavio je i obrazlozio svoj kona¢ni prijedlog ostajudi u cijelosti kod podignute
optuznice. U obrazlozenju svoga kona¢nog prijedloga tuzitelj je izmedu ostaloga
rekao: ,Ovakav pokret, kreée se na podru¢ju duha i znacdaja, te je veoma vazan
po drustvo. Krizarstvu je glavna svrha odgoj omladine u duhu kr$éanstva, a na
temelju Evandelja i nauke Kristove. Ovakvo Krizarstvo kao bitne tocke svojega
izric¢ito crkvenoga programa imade nepoliti¢nost i vanstrana¢nost.“>

Maurovi¢ je bio mi$ljenja da pokret ,Krizarstva“ zadnjih godina udaljio po
nekimsvojim predstavnicima od duhovnogpodruéjaizasaonapodrudjesvjetovne
politike, upozorivsi sud na neke pojave unutar organiziranih katolika, a u vezi sa
stavom nekih drustvenih ¢imbenika, primjerice dnevnih novina. Upravo stoga je
on smatrao da je opravdana sumnja izraZzena u optuznici, podignutoj na iskazima
svjedoka optuzbe, pa je zbog toga i ostao kod same optuznice i predlozene kazne.

ISKAZISVJEDOKA

Kao svjedoci saslusani su redom kao i u istrazi: Rajko Kusli¢, Gojko Gaji,
Savo Stjepanovi¢, Ilija Ci¢i¢, Dedo Hadziruflié, Tomislav Mesié, Vjekoslav
Svajger i Milivoj Mostovac.”® Prema dokumentima sudskog procesa protiv dr.
Ive Protulipca prvi je svjedocio Rajko Kusli¢ koji je u istrazi kazao da je optuzeni
drzao govor te je govoreci o krizarstvu rekao slijedece: ,,Mene su pitali, kada
su nas vidjeli u nasim uniformama - $to je to, a ja sam im rekao, mi ho¢emo

! HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-38, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3., Krizarska organizacija“

2 HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-38, Presuda od 15. juna 1938.; Za istinu,
izdava¢ dr. Vladimir Cicak, Zagreb, 1938.; HR-ALZ, kut. 3. ,Krizarska organizacija®

3 HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-38, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,Krizarska organizacija“
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samostalnu hrvatsku drzavu, koja nam se neée dati mi ¢emo je silom osvojiti.“>*
Pri ispitivanju drzavnog odvjetnika svjedok navodi da je te rijeci koje je izrekao
optuzeni odmah zabiljezio, pa ih iz svojih biljeski kazuje sudu. Medutim,
na glavnoj raspravi svjedok Kusli¢ navodi da je rije¢i koje je izrekao optuzeni
upisao Pero Pavli¢, a ne on. Prema njegovu iskazu vrijeme dogadaja bilo je u
popodnevnim satima izmedu 16 i 17 sati.

Drugi svjedok optuznice Gojko Gaji¢ uistrazije kazao daje stajao u crkvenom
dvori$tu do komandira Pavli¢a, a s prozora Zupnog stana optuZeni je drzao
govor, pa je govoreci o krizarstvu rekao: ,Mene su pitali, kada su nas vidjeli u
nasim uniformama - §ta je to, a ja sam im rekao, mi ho¢emo samostalnu hrvatsku
drzavu, koja nam se ne ¢e dati, ako je ne ¢e dati mi ¢emo je silom osvojiti.“>> Na
glavnoj raspravi svjedok je dao modificiranu izjavu te je naveo da je optuZeni
navedenog dana oko dva sata poslijepodne kazao sljedece: ,,To su uniforme, koje
traze zasebnu slobodnu Hrvatsku, koja nam se mora dati, ako nam se ne ¢e dati,
mi ¢emo je silom uzeti.>

Tredi svjedok optuznice Savo Stjepanovi¢ u istrazi je svjedocio da je optuzeni
dr. Protulipac navedenog dana rekao: ,Kad smo dosli u Brod, pitali su nas ko
smo i kakve su to uniforme, a ja sam im rekao, da smo dosli da oslobodimo
Hrvatsku i Bosnu i hrvatsku katoli¢ku Bosnu, nama se nase mora dati, a ako ne,
mi ¢emo je silom osvojiti.®” Na glavnoj raspravi svjedok je iskrivio svoj iskaz
te kazao da je optuzeni rekao: ,,Mi smo oni, koji trazimo slobodnu nezavisnu
posebnu hrvatsku drzavu, ako nam ne ¢e dati milom, uzet ¢emo je silom.*>® Na
raspravi mu je predoden iskaz iz istrage, ali je svjedok izjavio da se ne moze svega
toc¢no sjetiti te da je to¢no kako je u istrazi rekao.

Sljedeti svjedok optuzbe bio je Ilija Cili¢, koji je kazao da je optuzeni u svome
govoru rekao: ,Bra¢a Hrvati i Hrvatice, krizari krizarice, nama to nije dosta,
jer mi ho¢emo nasu slobodnu Hrvatsku i ako neée milom mi ¢emo silom®* a
svjedok Dedo Hadzirufli¢ kazao je na raspravi da se ne moze to¢no sjetiti $to je

> HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-38, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3., Krizarska organizacija“

> HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3., Krizarska organizacija“

¢ HR-ALZ, kut. 3. ,Krizarska organizacija“; HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-
30, Presuda od 15. juna 1938.

7 HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3., Krizarska organizacija“

¢ HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR - ALZ,
kut. 3., Krizarska organizacija“

¥ HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,Krizarska organizacija“
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optuzeni govorio. Samo se sje¢a da jedan u civilu za koga su rekli da je iz Zagreba,
govorio: ,Mi smo kriZari [...] mi ¢emo je silom osvojiti.“®

Svjedok Tomislav Mesi¢ na sudu je izjavio da tijekom navedene zgode
optuzeni inkriminirane rije¢i nije izrekao. Prema njegovim tvrdnjama, svjedok
je predsjedao zboru, nazoc¢io zboru i kao novinar biljeZio sve dogadaje. Optuzeni
je rekao da ¢e hrvatski narod mo¢i konkordat sam osvojiti. Izmedu ostaloga je
rekao: ,Kada su vidjeli ove uniformirane krizarske cete, koje su stupale ulicama
Bosanskog Broda, onda su mnogi pitali tko su ti, a ja im velim: To je nova mlada
Hrvatska, to je hrvatska mladost, koja Zeli oslobodenje Hrvatske od svih mana
i poroka, dakle svih negativnih elemenata njenog narodnog Zivota. Konkordat
je srusila beogradska ulica, ali je hrvatski narod toliko jak i snazan da ¢e, ako
ustreba, mo¢i si ga izvojstiti. "

Svjedok Vjekoslav Svajger izjavio je da je optuzeni govorio s prozora te ga u
pocetku nije dobro ¢uo, ali se kasnije progurao jako blizu zgrade, i da optuzeni
nije izrekao inkriminirane rijeci jer bi ih sigurno dobro ¢uo s obzirom na to da
je bio u njegovoj neposrednoj blizini. Rijec¢i koje je ¢uo su: ,,Neki nam ne daju
konkordat. Mi milosti ne éemo, ali éemo si ga mi ve¢ uzeti.“

Slijedio je iskaz svjedoka Milivoja Mostovca, koji je bio u neposrednoj
blizini dr. Protulipca, i to u sobi iz koje je govorio optuzeni. Prema njegovu
iskazu, optuzeni je rekao da je najzdraviji put hrvatskog naroda vjera. Prikazao
je krizarsku organizaciju, koja za zada¢u ima odgoj omladine. Rekao je da su
krizari Kristova vojska. Govorio je nadalje o konkordatu i rekao da ¢e ga hrvatski
narod sam osvojiti. Svjedok je na kraju kategoricki rekao da optuzeni nije rekao
inkriminirane rije¢i.®®

Preostali svjedoci dr. Smiljan Cekada, Ivica Mrgan, Ferdinand Fi3er, Franjo
Kuhar, Marija Stankovié, Mate Vrkljan, Juraj Klantzer, Marijan Znidar$i¢, Mirko
Habulinec, Franjo Krajcar, Franjo Vlahov i Stjepan Globek rekli su da su slusali
cijeli govor optuzenog i da su bili u njegovoj neposrednoj blizini, ali da nisu
¢uli da je optuzeni izrekao rije¢i koje mu se stavljaju na teret. Prema njihovim
tvrdnjama, optuZeni je govorio o vjerskom preporodu naroda, o idealima krizara,
o konkordatu, ali politi¢cke konotacije nije iznosio

¢® HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps.3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,KriZarska organizacija“

¢ HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,KriZarska organizacija“

¢  HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,KriZarska organizacija“

¢  HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,KriZarska organizacija“

396



Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru (62/2020) @

GOVOR OBRANE

Nakon izlaganja drzavnog tuzitelja Maurovica, rije¢ je dobila obrana, pa je
prvi govornik bio branitelj dr. Ivana Protulipca, dr. Dragutin Safar, odvjetnik
iz Zagreba, koji je vrlo iscrpno iznio obranu. Najprije je detaljno razlozio i
rastumacio smisao ¢lanka 3. Zakona o zastiti drzave s pravne strane, a zatim
je iskaze svjedoka povezao s radnjama te je doSao do zakljucka da je njegov
branjenik nije ni pocinio niti je mogao poc¢initi kazneno djelo prema optuznici,
paje svoju obranu zavrsio traze¢i da sud optuzenog dr. Ivana Protulipca oslobodi
svake krivnje i kazne. Zatim je rije¢ uzeo dr. Vladimir Cicak, drugi branitel;
dr. Protulipca, koji je u pomno pripremljenom i nadahnutom govoru izmedu
ostaloga kazao sljedece:

»Kad sam prije pet punih sati prestupio prag ove dvorane i uputio se braniteljskom
stolu, bio sam uvjeren, da ¢u u svom obrambenom govoru morati slavnom sudu
prikazati one ideje, koje ve¢ punih 20 godina propagira dr. Ivan Protulipac. Bio
sam uvjeren, da ¢u morati slavnom sudu docarati sliku razvitka cijelog pokreta,
koji je zasnovao, razvio i kojem danas stoji na ¢elu dr. Ivan Protulipac. Medutim,
sada, nakon netom izre¢enog konaénog prijedloga, ja u glavnom vise ne moram
potanje prikazivati rad i ciljeve Krizarstva. Medutim je g. drzavni tuzilac tokom
svoga obrazloZenja konac¢nog prijedloga izvolio izre¢i jednu aluziju, iz koje
proizlazi, kao da je taj pokret sa svojim odgovornim ¢imbenicima u zadnje vrijeme
kao skrenuo s pravog puta na put svjetovne politike, a ovu svoju aluziju doveo je
g. drzavni tuzilac u vezu sa navodnim stavom nekih ¢imbenika. To me sili, da sa
ovog mjesta branitelja izjavim odmah na pocetku svoga obrambenog govora, da
pokret, kojemu je nacelu dr. Ivo Protulipac nije do danas niti za jedan tren skrenuo
s onog puta, na kojem ga vodi optuZeni dr. I. Protulipca, te da su ideje, koje ved
skoro 20 godina propagira dr. I. Protulipac uvijek jedne iste. To su one ideje, koje
je ig. drzavni tuzilac prikazao u markantnim crtama i zato ja ne¢u slavnom sudu
te ideje prikazivati na nacin, kako sam to danas u jutro zamislio. Nakon ovakvog
govora g. drzavnog tuzioca ostaje mojom zadadom pokusati dokazati slavnom
sudu, da optuzeni dr. Protulipac ne samo da nije izrekao onih rije¢i, koje mu u
grijeh upisuje g. drzavni tuzilac, ve¢ je optuzeni dr. I. Protulipac tih rijeci nije niti
mogao izreéi na krizarskom zboru. Javni rad optuzenog dr. I. Protulipca na
podrudju duhovne obnove hrvatske omladine predstavlja jednu periodu, koja je
zavrsila ba§ ovom godinom. U toj prvoj — bas ove godine - zavr$enoj periodi,
razabiremo tri odsjeka: Pet je godina proteklo u zdusnom pripravljanju danasnjeg
vode pokreta za taj te$ki rad. Pet je godina radio u zajednici sad ve¢ pokojnim dr.
Ivanom Merzom u biv$oj orlovskoj organizaciji, a deset godina radi dr. Ivo
Protulipac sam, stojeéi na ¢elu cijelog pokreta, koji se zove krizarskim. U cijelom
ovom dugogodi$njem radu ideolo$ku je stranu pretezZno obradivao za svoga Zivota
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danas ve¢ pok. dr. Ivan Merz, a organizatornu pretezno sam dr. I. Protulipac.
Nakon smrti Ivana Merza obraduje i jednu i drugu stranu sam dr. Protulipac,
drzedi ujedno sve niti cijelog pokreta i cijele organizacije u svojim rukama,
razvijajuéiiorganizaciju i pokret prema prilikama u narodu odnosno u domovini.
Kroz cijelo ovo dugo razdoblje od punih 20 godina nije pokret nikada niti jedan
tren skrenuo s puta, kojim ga je poveo dr. I. Protulipac. Razvijaju¢i ideolosku
stranu pokreta, koji je iza njegove smrti dobio danasnje ime ‘krizarski’, pazio je
pok. dr. I. Merz i te kako, da pokret ne zabludi na teren politike. Cijeli svoj Zivot
posvetio je pokojni dr. Ivan Merz izgradnji novog ¢ovjeka. U omladini, koja ée se
tome uzviSenom poslu posvetiti, gledao je izabranu ¢etu, ¢etu Zrtve, Euharistije i
Apostolata, ¢etu koja ¢e biti nosiocem Zzivog djelotvornog katolicizma, sluzedi
idejamaiidealima vjere i domovine, kako je otvoreno ijasno izrekao voda pokreta
Dr. Protulipac na ovogodi$njoj Mercevoj proslavi u najvecoj dvorani grada
Zagreba, ba$ na dana$nji dan, mjeseca svibnja. Ba$ pok. dr. Ivan Merz ustao je
energi¢no i otvoreno protiv svih onih, koji bi htjeli vjeru i crkvu zlorabiti u
stranatko politi¢ke svrhe. Sta vide, dr. Ivo Merz ustao je energi¢no i protiv onih
koji su svojim li¢nim interesima i interesima svog uzeg kruga htjeli zapostaviti
interese Boga i domovine. Isti interes, koji je lebdio pred o¢ima tako visoko
moralnom ¢ovjeku, kao $to je bio jedan dr. Ivan Merz, za koga se ve¢ danas moli,
da ga Crkva uzdigne u red blazenika, da ne kaZzem svetaca, isti naglasujem, interes
lebdio je i lebdi stalno pred o¢ima u njegovom javnom radu i danasnjem vodi
cjelokupnog pokreta dr. I. Protulipcu. Sluziti Bogu i domovini predstavlja veliki
ideal, koji je svima ljudima, koji su se za isti borili, donosio stalno najvece
neprilike, izlazudi ih uvijek neprestanim progonima. To nam dokazuje povijest. U
svim narodima i u svim vjekovima bili su uvijek progonjeni oni pojedinci, koji su
svoj Zivot bili posvetili tome idealu...sluZiti Bogu i domovini. Progonili su takove
pojedince uvijek kukavelji, mediokriteti, bijedne figure u sredini pojedenih
naroda, koji su obi¢no najuzviSenije ciljeve i ideale upotrebljavali kao sredstvo za
postignude svojih posebnih ciljeva. Dr. Ivo Protulipac progonjen je stalno i s lijeve
isdesne strane. Slijeve mu strane predbacuju, da je klerofasista i prijatelj, saveznik
kapitalista, a s desne ga strane sumnjice, da je revolucionarac, jer trazi od katolika
najprije djela, a ondaljubav. Kada je doao 6. sije¢anj 1929. prvi je bio na udaru dr.
Ivo Protulipac, sastavlja¢ prvih pravila krizarske organizacije. Neprijatelji s desne
strane prikazali su tadanjem predsjedniku vlade g. Peri Zivkovi¢u kao opasnog po
novi drzavni poredak, koji je utvrden 6. januara 1929. G. Pera Zivkovié opazio je
u tim pravilima, da ¢e se krizari baviti uz ostalo i ‘duhovnim vjezbama’, pa kako je
raspustio sva tjelovjezbena drustva, a duhovne vjezbe zamijenio sa tjelovjezbom,
smatrao je dr. Protulipca krivcem, jer da unato¢ njegove zabrane pokusava
osnovati ‘tjelovjezbena’ drustva. U to vrijeme i pomocu g. Pere Zivkovica trebalo
je zadati prvi udarac krizarskoj organizaciji. Poveden je postupak po zakonu o
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zastiti drzave. Dr. Protulipac bio je uhvaden, sproveden najprije u uze zagrebackog
redarstva, a odatle nakon nekoliko teskih dana u uze ovoga suda. Postupak sudski
vodio se pod oznakom Kzp, 606-30 no morao je biti razvrgnut, a dr. I. Protulipac
pusten na slobodu. Prvi plan neprijatelja krizarske organizacije za napad na dr.
Ivana Protulipca pao je brzo u vodu. To je bilo, slavni sude, u prvoj godini
diktature, dakle odmah nakon 6. Januara 1929., kada je nestalo nezavisnosti
sudaca. Kada je izi$ao prvi broj krizarskog mjese¢nika pod naslovom ‘Kriz’ s
programatskim ¢lankom vode krizara dr. Protulipca pod naslovom ‘U znaku
kriza’ opet je proti njemu pokrenut krivi¢ni postupak. U tom programatskom
¢lanku sadrzane su u zbitoj formi sve one ideje, koje je dr. Protulipac propagirao
kroz 20 godina i koje je propagirao na svim zborovima, na kojima je do danas
nastupio, pa tako i na zboru u Bos. Brodu, o kojem je na ovom pretresu rije¢. Radi
tog c¢lanka odnosno ideja razvijenih u tom c¢lanku optuzen je ponovno dr.
Protulipaciopet po zakonu o zastiti drZave, pa je ba$ ovaj okruzni sud pod br. Kps
427/31 rijesio Dra Protulipca svake krivnje ne nasavsi u tome ¢lanku nista, $to bi
bilo protivno pozitivnim zakonima drzave. U svom obrazlozenju navodi ovaj
okruzni sud, da one recenice iz tog ¢lanka, za koje je tuzen, da bas u njima nije sud
nasao niSta opasnoga. Te su recenice prema obrazlozenju odnosne presude ove:
‘U velikom mimohodu naroda pokraj Kriza i Golgote prosao je usvojoj tisuéljetnoj
proslosti hrvatski narod. Dok smo mi u vjekovima stajali kao krizari, naoruzani
macem, da branimo zapad, nijesmo mogli niti smo imali vremena da potpuno
izgradimo na$u kr$¢ansku kulturu. Neprijatelji kriza dobro su to iskoristili.
Zasijali su korov. Taj korov oni i dalje neprestano siju. Danas je u naponu taj
pokret protiv kriza. Judejska, beznacdelna i trgovacka §tampa, udruZenja, i brojni
drugi faktori su u akciji. Putem naseg narodnog Zzivota treba odlu¢no okrenuti.
Krivulju, koju su zacrtala posljednja desetljeca treba zaustaviti i cio na$ narodni
Zivot dovesti u puni sklad sa historijskom orijentacijom na$om, nasega naroda.
Da se zivot Hrvata do dna zdruZi sa crkvom katolickom i da se na tom temelju
razvijaju i dalje plemenite i lijepe naSe narodne osebujnosti. Takav, katoli¢ki,
narodni Zivot, treba da ostvare nove generacije, koje dolaze i ve¢ su njihovi
prvijenci u nasoj sredini. Kriz i nauka crkve mora opet postati sredi$te misljenja i
pogleda nasega naroda. Da li ¢e nas razumjeti da je danas posljednji ¢as za op¢u,
skupnu akciju za nase katolicko osvijestenje!? Tko ¢e biti kriv, ako se propusti
ovaj odlu¢ni ¢as, kada se dade spasiti jedinstvo naseg narodnog Zivota sa Zivom
katoli¢kom vjerom i crkvom? Ovaj crkveni, katoli¢ki smjer Zelimo da prihvati sav
na$ narod. Taj smjer mora u narodu provoditi nasa mladost, koja se nikada nije
bojala niti prezala pred teSko¢ama. Program je te omladine jasno vidljiv u Kristovu
krizu. On znacdi najsavr$eniju demokraciju svijeta. A teskoc¢e? Mi ih vidimo! Ali
iza Velikog Petka dolazi Uskrs!Vjerom pobijedise junaci kraljevstva, ugasise silu
ognjenu, rastjerae vojsku: Mi hoéemo i Veliki Petak, da dode tim sjajniji Uskrs!
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Eto slavni sude, u ovih nekoliko rije¢i zelim kazati da cijeli program krizarske
organizacije, cijeli program pokreta onog dijela hrvatske omladine, koju danas
pod imenom kriZarskim vodi dr. Ivan Protulipac. Tu su sadrzane sve one ideje i
isklju¢ivo samo one ideje, koje stalno propagira tokom 20 skoro godina dr.
Protulipac. On moZe mijenjati pojedine rije¢i, no sadrzaj, smisao ostaje uvijek
isti’ Godine 1935. 1 1936. neprijatelji krizarske organizacije opet su pokusali, da
ciljeve Krizarstva krivo tumace. Bas$ zato odrzao je dr. Protulipac u Zagrebu god.
1936. na velikom krizarskom zboru pred mnogo hiljada slusatelja znac¢ajan govor,
u kome je ponovno prikazao misli vodilje krizarskog pokreta. Citirat ¢u iz tog
velikog govora dr. Protulipca ova znacajna mjesta: ‘Hrvatsko kriZarstvo nece
ni$ta drugo, nego da po duhu i Zivotu obnovi onu Hrvatsku i one Hrvate, kakvi su
bili Hrvati Tomislava i tvorci osnova naSeg narodnog Zivota kroz stoljeca.
Krizarstvo ne ulazedi u politicke i drzavno-pravne probleme, koji na njega ne
spadaju, upozorava, da narodi imadu onakav Zivot, kakva suim pokoljenja i kakvi
su im ljudi koji ih ¢ine. A mi Zelimo, da se vrate po duhu, srcu i Zivotnoj snazi ona
pokoljenja, koja su formirala na$ Zivot i dala nam sve $§to imamo bitno u nasem
duhovnom i dusevnom uobli¢enju. I zato ¢emo biti jaki, neustrasivi, mrski svima,
koji su zli i pokvareni, otporni svemu, $to je nastrano i zlo, ali blagi prema onima,
koji su vrijedni ¢lanovi naseg narodnog Zivota. Neustrasivi i neumoljivi neprijatelji
onih, koji ruse postenje i moral hrvatskom narodu. Ho¢emo smrt pokvarenosti,
nemoralu, nepostenju! Ho¢emo da unistimo izvore tih zala, koja nam upropaséuju
omladinu na$u. Hoéemo pokoljenja straha i ljubavi Bozje, postenja, junastva, koje
¢e gore valjati, vihorima prkositi, poznavati samo put naprijed i naprijed. Ho¢emo
smrt sebi¢nog duha, jevrejsko-kapitalistickog izrabljivanja, da bi zavladala ljubav,
ali prije svega pravda’ Evo, slavni sude, i u ovom velikom govoru dr. Protulipca iz
god. 1936. i opet iste misli, propaganda uvijek istih ideja, tek sa izmijenjenim
rije¢ima! Kona¢no, imamo i zadnji javni govor dr. Protulipca od 15. svibnja 1938.
pred tisu¢ama slusalaca u najvecoj dvorani grada Zagreba u Zagrebatkom zboru:
‘O mislima i djelima novog hrvatskog pokoljenja u radu za Boga i Hrvatsku.
Djelujuéi u hrvatskoj omladini kroz 20 punih godina kao voda ove omladine
razvijajué¢iuovom velikom vremenskom odsjekuisamogasebeisvoje sposobnosti,
dosao je kona¢no dr. Protulipac do uvjerenja, da je s ovom godinom zavrsio jedan
period svoga rada i da ulazi na vrata novog jednog perioda u kojem ¢e poéi istim
putem, propagirajuéi iste ideje, tek mozda u promijenjenim prilikama. Na
svr$etku ovog prvog perioda svoga rada u sredini hrvatske omladine neobi¢no je
iskren, pa u svom govoru veli ovo: “Tragi¢ni su dani, kada narodi dozive slomove
svojih politi¢kih i gospodarskih teznja. Srce svakoga Zivoga naroda krvari, ako on
izgubi svoju politicku slobodu ili pade u ropstvo tude gospodarske premocdi i
izrabljivanja. Ali historijska je istina i to, da narodne politicke ili gospodarske
tragedije nikada nijesu trajne. Da narodi redovno nikada ne izgube Zivota i ne
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umiru pod neda¢ama svojih politi¢kih poniZenja i materijalnih slomova. BozZja
pravda nikada ne napusta pojedince ni narode, koji su bez svoje krivnje pali u
nevolje i ponizenja. Zato povijest, kada biljezi slomove i smrti velikih i malih
naroda, redovno konstatira, da su uzroci smrti drugi, nego li vanjska sila ili
materijalna nevolja. Maleni hrvatski narod nije propao u crnim vjekovima
najtragi¢nije politi¢ke sudbine ili gospodarskog potlacivanja za mletacke, turske,
madzarske i brojnih drugih najezda samo zato, jer je imao zdravu i krepku, solidno
izgradenu ini¢im ne zarazenu narodnu dusu. Gigantska borba naroda u danasnjici
jest borba da pojedini narodi nadu svoju narodnu dusu, da obnove porusene
narodne ideale i postanu sami gospodari svoga Zivota i svoje slobode. Kod nas je
aktuelno pitanje u ovim burnim vremenima, da na$ katolicizam bude stvarnost,
ne samo po opredjeljenju, nego i po stvarnom Zivotu pojedinaca. Da svaki
pojedinac po njegovim nacelima Zivi i radi. A onda i drugo pitanje: da se nas$
katolicizam i dalje sa¢uva kao dobro nase nacionalne sredine i da se nikada ne
zatvori u krug jedino vjernih, koji ¢e se ograditi zidom nepovjerenja, grupastva i
klikastva od nacionalne nase sredine. Ovakav, preporodni katolicizam, koji tiho
ulazi u duse, da u njima ostvari revoluciju duha u novoga covjeka, jest Zivotni
program jednoga od najveéih Hrvata, velikoboraca za BoZjeg ¢ovjeka dr. Ivana
Merza! Dr. Ivo Protulipac govorio je da do danas najmanje na 500 velikih javnih
zborova u svim krajevima Hrvatske i Slavonije, Dalmatinske Hrvatske, te Bosne i
Hercegovine. Ako uzmemo da je na svakom od tih zborovanja sudjelovalo samo
po 2000 slusatelja, dobivamo ogromnu brojku od jednog miliona slusatelja. Na
svim tim zborovima propagirao je dr. Ivo Protulipac uvijek jednu te istu ideju, ovu
kakovu sam do sada pred Vas, gospodo suci, iznio u rije¢ima dr. Protulipca iz
njegovih najmarkantnijih govora u raznim odsjecima vremena. Nikada se nije niti
najmanji incident a bilo je zborova, na kojima sam i ja bio prisutan, a na kojima je
sudjelovalo i 20 i 30 hiljada ljudi. Nikada nije trebala uredovati drzavna vlast, koja
je na svakom pojedinom od tih mnogobrojnih zborova bila i te kako dobro
zastupana! U vremenima, u kojima plaéenici razornog i nemoralnog boljSevizma
upiru svoje o¢i i $alju svoje pla¢enike medu omladinu pojedinog naroda, da ju
zarobe za svoje razorne ideje, i da ju uc¢ine robovima svojih gospodara, bas u tim
vremenima okuplja dr. Ivo Protulipac oko sebe na desetke hiljada hrvatske
omladine, da ih spasi...Bogu i domovini. Omladina ide tim putem samo i jedino
zato, jer osjeca, da je put, kojim ide dr. Ivo Protulipac, put postenja, istine, pravde
i ljubavi. Kada sve to, $to sam sada u glavnim crtama spomenuo, uzmete u obzir,
pa kada ¢ete za koji ¢as odvagnuti u Vasoj nutrini, gospodo suci, iskaze svjedoka
optuzbe i obrane, molim sjetite se, da ¢ete izreéi presudu nad ¢ovjekom, koji je
cijeli svoj zivot posvetio Bogu i svojoj hrvatskoj domovini, $ire¢i u srcima svoje
omladine postenje, istinu, pravdu i ljubav. Izreéi éete presudu nad ¢ovjekom, koji
Zivi i radi, mudi se i trudi, izloZen istodobno napadajima s lijeva i s desna, samo i
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jedino zato, jer Zeli ostati vjeran Bogu i hrvatskom narodu. Mnogo je ve¢ nepravde
prohujalo nad glavom vode jednog djela hrvatske omladine na putu duhovne
obnove, dr. Ive Protulipca. Uvjeren sam da ¢e danas u ovoj dvorani pravde za koji
¢as pobijediti pravda, pa zato mirno mirne duse ocekujem pravorijek slavnoga
suda, a i moj branjenik olekuje taj isti pravorijek! Ja sam svrsio!“*

OBRANA DR.IVANA PROTULIPCA

Nakon izlaganja i obrane dr. Vladimira Cicka uslijedio je govor dr. Ivana
Protulipca koji je u svoju obranu iznio sljedece ¢injenice: ,,Bit inkriminacije, koju
protiv mene iznosi g. drzavni tuzilac na osnovu prijave policijske straze u Bos.
Brodu od 22. VIII. 1937. jest u tome da sam rekao u Bosanskom Brodu, govore(i
o Krizarstvu:

‘Mi Krizari kad smo do$li u ovo mjesto, na euharistijski kongres, mnogi kad su nas
vidjeli u nasim uniformama, pitali su nas, tko smo, $to smo i $to hoéemo, a ja im
kazem, da hoéemo samostalnu hrvatsku drzavu, koja nam se mora dati, a ako
nama se nece dati, mi ¢emo je silom osvojiti. Prema ovoj inkriminaciji imao sam
ja, kao predsjednik krizarske organizacije, na odgovornom mjestu, na zboru
organizacija oznaciti kao svrhu organizacije (kao ono, $to odgovara na pitanje:
Tko smo i §to ho¢emo): ‘da ho¢emo samostalnu hrvatsku drzavu, koja nam se
mora dati, a ako nam se neée dati, mi ¢emo je silom uzeti. Po ovom bi svrha
krizarske organizacije, po meni kao njezinom predsjedniku bila, borbom, milom
ili silom za samostalnu hrvatsku drzavu. Optuzba g. drZavnog tuZzioca sili me, da
sa posve principijelnog gledista iznesem poglede, koje organizacija Krizara imade
na probleme nacionalnog i politickog Zivota, da bi se moglo pravo ocijeniti uopée
samu moguénost ovakve izjave, jer niti g. drzavni tuZilac valjda ne Zeli ostati kod
svoje optuzbe onda, ako se ustanovi, da ovakva izjava o svrsi krizarske organizacije
sama po sebi nije mogla ni pasti od mene, koji svrhu organizacije poznam i
tumacim ju ve¢ viSe od 15 godina hrvatskoj omladini i hrvatskom narodu.
Gospodo suci! Nedvojbeno je pravo svakog naroda, da se na svom teritoriju moze
slobodno razvijati i sam odluc¢ivati svojom sudbinom. U suverena prava svakoga
Zivoga naroda spada, da odreduje svoju unutarnju i vanjsku politiku, te da se po
tom brine za $to bolje uvjete svoga napretka. Medutim ne smije se nikada
zaboraviti, da sva teoretska prava naroda vrijede u stvarnom Zivotu samo onoliko,
koliko je narod sam u sebi snazan i moc¢an, da svoja prava dovede do stvarnosti, da

¢ HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,KriZarska organizacija“
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ih provede u Zivot. Prema tome i vanjska i unutarnja politika naroda, bio on ma
koji na svijetu, vrijedi samo toliko, koliko vrijedi narod, koji je njezin nosilac.
Spretnost, himba, prevara, ¢udovite zgodne kombinacije itd. mogu samo za neko
vrijeme pribaviti neku politi¢ku korist. Redovno su sve ovakove koristi prividne i
od njih dolaze narodima na koncu samo teska iskusenja i stradanja. Bas zato bi u
Zivotu teSko stradali narodi, koji bi sve ocekivali od politike i sve svoje energije
usredotodili samo na teren politickih borbi. Snazna i uspje$na je politika samo
onoga naroda, koji ima u sebi izgradene one primarne vrednote, koje ¢ine ¢ovjeka
vrjednijim, boljim, naprednijim i sposobnijim. ViSe kvaliteta Sto veceg broja
pripadnika naroda znadi isto, $to i bolji njegov napredak, snazniji njegov uspjeh
svuda, paiu politici. Ba$ zato, bi u Zivotu tesko stradali narodi, koji bi sve o¢ekivali
od politike i sve svoje energije usredoto¢ili samo na teren politi¢kih borbi. Snazna
iuspjesna je politika smo onoga naroda, koji imade u sebi izgradene one primarne
vrednote, koje ¢ine ¢ovjeka vrijednijim, boljim, naprednijim i sposobnijim. Visa
kvaliteta $to vedeg broja pripadnika naroda znadi isto, $to i bolji njegov napredak,
snazniji njegov uspjeh svuda, pa i u politici. Ba$ zato, jer je rad na stvaranju
kvaliteta uljudima primarniji, on je u biti vazniji od svakog drugog rada. Vrednote
ovogaradanalaze se u prvom redu u carstvu duha. Treba stvoriti dobrog, vrijednog,
znac¢ajnog Covjeka. Taj ¢ovjek mora biti socijalan, napredan i kulturan, a u
ekonomiji i sluzbi za dnevni Zivot mora biti radin i suvremen. Briga oko ove
izgradnje ¢ovjeka bitno se ne moze povezati s nijednom nutarnjo-politickom ili
vanjsko-politickom aktivnosti. Ta izgradnja osniva se na vrednotama, koje nisu
niti mogu biti ovisne o politickim oscilacijama. To su trajne vrednote duha,
neovisne o prilikama i politickim kombinacijama. U nizu ustanova, koje u
hrvatskom narodnom Zivotu rade za izgradnju ¢ovjeka duha, kulture i ¢ovjeka
duboko socijalnog spada i krizarska organizacija. To su trajne vrednote intenzivne
religiozne izgradnje. Na toj osnovi krizarska organizacija izgraduje ¢ovjeka u
svemu onom, §to je bitno i odlu¢no da bude ¢ovjek na svom mjestu. Stoga covjek-
Krizar mora biti najprije znacajan ¢ovjek. Za njega zivot vrijedi samo kao jedan
dio drugoga puta i za taj Zivot on odgovara Bogu i njegov Zivot mora biti uskladen
zakonima ljubavi Bogu i bliznjemu. Stoga on mora biti ¢eli¢ni nosioc istine, morala
i pravednosti. To je temelj na kojemu se sve gradi. Dakako da taj ¢ovjek-Krizar
mora biti i1 ¢ovjek znanja. Napredan, spretan i spreman. On mora biti prozet
duhom pravednosti u medusobnim socijalnim odnosima. Pa onda radin, jer mu je
rad duznost po Bogu odredena, kao dio Zivotne misije. KriZarska organizacija tu
stoji. Ona po svojoj naravi ne moze saéi na podrucje aplikacije, jer je izgradbena i
uzgojna. Ona postavlja ¢ovjeku nacela za Zivot i davéi mu spremu i svijest o
socijalnim duZnostima, o¢ekuje od njega, da ¢e svoju duznost ispuniti. Samo ovo
izlazi iz pravila i prakse krizarske organizacije. Samo ovo se tumaci na zborovima,
kongresima i sastancima. To svaki Krizar znade, to je abeceda njegova gledanja na
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bit i svrhu njegove organizacije. I nacionalno uvjerenje i nacionalni uzgoj osnovan
je posve uokviru ovih nacela. Ljubav prema narodu i domovini je moralna duznost.
Isto tako, kako ¢ovjek ne smije biti neposSten prema ocu i majci i ne priznati ih,
napustiti ih, tako i prema domovini i prema narodu imade moralnu obavezu
ljubavi i rada. Stoga je prirodno, da ¢e krizarska organizacija svog ¢lana uditi
ljubavi prema hrvatskom narodu i domovini, jer je to stvar moralne obveze. Posve
je prirodno, da je ovaj rad krizarska organizacija protegla samo do granice li¢ne
formacije ¢ovjeka. Ona po strogom slovu svojih pravila i po cijeloj praksi stoji na
stanovi$tu, da na nju spada samo ono, §to je ¢ovjeku trajno. Stoga organizacija ne
samo u op¢im nacelima, nego i u praksi odlu¢no odbacuje politicko opredjeljenje
i mijesanje. Njezini ciljevi i postignuce tih ciljeva nije vezano u biti za nijedno
drzavno-politi¢ko stanje ili rezim. To su nacela na kojima pociva cio ovaj rad.
Posve je prirodno, da ni ja, govoreéi na zboru organizacija, o njezinim ciljevima,
nijesam mogao o ciljevima organizacije govoriti drugo, nego ono, $to svaki ¢lan
pozna kao cilj organizacije. Nijesam mogao drugu svrhu postaviti ni ¢lanstvu,
sakupljenom u Bos. Brodu, jer bi inate govorio ne samo ono, $to ne stoji, nego bi
govorio ono, §to svaki ¢lan znade da nije tako. PoloZzaj hrvatskog naroda, njegove
patnje iboli su na srcu svakog ¢lana kriZarske organizacije. Mi kao djeca hrvatskog
naroda Zivimo s njim, patimo s njime i s njime ¢emo na Kalvariju i do Uskrsnuca.
O tom nema nikakve dvojbe. Nasa li¢cna miSljenja o politickim problemima
hrvatskog naroda po tome ne mogu biti druga, nego ona najboljih sinova hrvatskog
naroda. Ali mi dobro znamo, gdje $to spada. Mi znamo, da hrvatski narod
probleme svog politickog opstanka ne moze rjeSavati u crkvama i sobama, gdje se
izgraduje — osnovne vrednote hrvatskog narodnog Zivota. Mi smo uvijek
naglasavali i naglasujemo i danas: Faktori, koji izgraduju dubine vjerskog Zivota,
ne smiju biti nosioci nijednog politickog rada. Ako je itko, a ono sam bas bio ja
prvoborac u tom radu, da se vjera i vjerske ustanove ne uvlace na teren aktivne
politike bilo u kom pravcu i bilo tko ju vodio. Zato sam trpio progone i danas ih
trpim. Kada bih htio u ovoj bitnoj to¢ki svoje Zivotne aktivnosti promijeniti kaput,
rijesili bi se ja i moji drugovi mnogih teskoca i borba, koje nas prate. Ali mi znamo
vrijednost nacela za koje se borimo. A mozete, biti uvjereni gospodo suci, da ¢u ja
biti medu posljednjima, koji ¢u vjerskim i crkvenim ustanovama odobravati, da
predu preko svoga odredenog djelokruga i KriZarima. Prema tome gospoda,
policijski organi g. ministra unutarnjih poslova obratili su se na posve krivu adresu,
kada su ba$ meni pripisali ove politi¢ke izjave. I to jo$ na krizarskom zboru. Kada
bih ja htio i Zelio dati politicke izjave, izjave o svojim nacionalnim vjerovanjima i
gledanjima, onda bi ih dao na mjestu gdje one spadaju i sigurno ne kao predsjednik
krizarske organizacije. Za danas ta misljenja nisu izre¢ena, posebno ne pred
predstavnicima policijskih vlasti, a de internis non iudicat praetor!(O onomu $to
tko misli sud ne moze suditi). I drzavna optuzba, da je htjela provjeriti same
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moguénosti ovakvog mog govora kao predstavnika krizarske organizacije, te da se
obratila na crkvenu vlast, dobila je odgovor, da sve, $to mi se upisuje u grijeh,
nijesam mogao redi, jer to je protivno logici stvari. Medu crkvenim faktorima
naslo bi ih se, koji bi sigurno trazili, da me se skine s mjesta voditelja krizarskog
rada, kada bih ovako govorio o crkvenim udruzenjima i o njihovoj svrsi. Ali svatko
upudeni znade da ovakove izjave, ovakovo padanje na lijepak ne moze poteéi od
mene. Pronasao sam ja mnogo gorka, mnogo prilika, ali sam iz njih izi$ao cio. Jer
sam znao dobro razlikovati §to kamo spada. Zato ni g. Pera Zivkovi¢ uza sve
nastojanje nije mogao da mi dokaZe ono, $to je htio da bi unistio sav moj Zivotni
posao. On me je gonio, ali na koncu popustio. Vidio je, da borci duha ne padaju
pred zandarskim prijavama. I ja sam kroz klance-jadikovce njegove periode
vladanja vodio ovu idealnu krizarsku omladinu. Pokusali su tom djelu dati
politi¢ku boju i neki drugi! U zadnje vrijeme pace i jedan sveéenik u cijeloj knjizi
o tom napisanoj. Ali uzalud, ne moze se zamraciti rad, svijetao kao sunce. Ne ¢e taj
rad zasjeniti ni policijski organi iz Bos. Broda ni ova optuznica g. drzavnog tuZzioca.

Ono $to je istina, ostaje uvijek istina uvijek, ma kakove sjene dosle’®

PRESUDA U IME NJEGOVA VELICANSTVA KRALJA!

vije¢anje te se potom vratilo u raspravnu dvoranu i donijelo sudsku presudu.
Veliko vije¢e Okruznog suda u Zagrebu u sastavu Vilko Borosa, predsjednik,
Andrija Zic, ¢lan, i Rudolf Somer, ¢lan, te dr. Zarko Vimpul$ek, odvjetnicki
pripravnik kao zapisni¢ar u optuznici drZavnog tuZitelja koju je zastupao dr.
Benjamin Maurovié, zbog ¢lanka 3. Zakona o zastiti javne bezbednosti i poretka

Nakon govora dr. Ivana Protulipca sudsko vije¢e kratko se povuklo na

u drzavi je donijelo sljede¢u presudu:

65

‘Optuzeni Protulipac Dr. Ivan, 38. god. star, sin Janka i Doroteje rod. Bezjak, rkt.
vjere, rodom iz Karlovca s prebivaliStem u Zagrebu, jugoslavenski drzavljanin,
advokat, neoZenjen, pismen, vojsku je sluZio, bez imetka, neosudivan. Na osnovi
¢l. 280 od 1-kp oslobada se optuzbe, da je 22. augusta 1937. god. u Bos. Brodu
pred zborom krizarskih drustava i ostalim gradanima, koji su udestvovali na
euharistickom kongresu u svom govoru medu ostalim rekao i slijedeée: ,Mi
Krizari, kad smo dosli u ovo mjesto na euharisti¢ki kongres, mnogi kad su nas
vidjeli u na$im uniformama, pitali su se tko smo, §to smo i $to hoéemo, a ja im
kazem, da ho¢emo samostalnu hrvatsku drZavu, koja nam se mora dati, a ako nam
se ne ¢e dati, mi ¢emo je silom osvojiti, pa je dakle govorom pred sakupljenom
masom vr$io propagandu i iSao za tim da stvori ubedenje i raspolozenje kod

HR-DAZ, fond Okruzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,

kut. 3. ,KriZarska organizacija“
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prisutnih da se neki dio Kraljevine Jugoslavije izdvoji iz cjeline kao samostalna
drzava, pa da je time ucinio zlo¢instvo iz ¢l. 3 zakona o zastiti javne bezbednosti
i poretka u drzavi. Trosak krivi¢nog postupka snosi drzavna blagajnica na osnovi
¢l.311 kps¢

U obrazloZenju sudske presude sud se vodio ¢injenicom da je optuZeni iznio
¢injenice koje opovrgavaju optuznicu. Naime, prema obrazloZenju suda, dr.
Protulipacje navedenoga datuma govorio samo o konkordatu, koji Hrvati zapravo
nisu dobili s obzirom na ustroj tadasnje drzave i na ¢injenicu da je Hrvatska bila
u sastavu Kraljevine Jugoslavije, te su prema tome i tezili ,ali da ¢e ga oni imati,
da ¢e ga znati izvojstiti, jer imaju za to sile i snage® Iz takve konotacije pojedinci
su lako mogli zakljuciti da se njegov iskaz odnosi na politicku konotaciju, a ne na
vjersku, zbog ¢ega su ga i prijavili.

Uzimajudi u obzir iskaze svjedoka, sud je nasao da optuzenog terete samo
svjedoci Rajko Kusli¢, Gojko Gajié, Savo Stjepanovié i Ilija Ci¢ié¢. Medutim,
sud navedenim iskazima nije poklonio vjeru jer su dijametralno suprotni od
iskaza koji su dali u istrazi. Tako redom iskazi svjedoka Rajka Kusli¢a, Gojka
Gaji¢a i Save Stjepanovica u istrazi nisu suglasni s njihovim iskazima na
glavnom pretresu, zakljucak je sudskog vije¢a. Naime, svjedok Kusli¢ u istrazi
je kazao da je inkriminirane rije¢i odmah zabiljezio pa ih iz svojih biljezaka
sudu govori, dok je na glavnom pretresu kazao da on nije inkriminirane rijeci
zapisao, ve¢ Pero Pavlié.”’

Svjedok Gojko Gaji¢ u istrazi je rekao da je optuzeni izrekao: ,mi hoéemo
osloboditi Hrvatsku, koja nam i pripada i moraju nam je dati, jer ¢emo to inace
silom u¢initi, dok je na glavnom pretresu rekao da je optuzeni rekao ,to su
uniforme, koje traze zasebnu slobodnu Hrvatsku, koja nam se mora dati, jer
¢emo je inae mi silom uzeti®

Tredi svjedok optuzbe Savo Stjepanovi¢ u istrazi je rekao da je optuzeni
izrekao ,,dosli smo da oslobodimo Hrvatsku, Bosnu i hrvatsku katoli¢ku Bosnu,
nama se nase mora dati, a ako ne mi ¢emo je silom osvojiti®, a kasnije, nakon $to
mu je predoden iskaz, svjedok je izjavio da se to¢no ne sjeca $to je optuzeni rekao,
ali da ostaje kod svoga iskaza u istrazi.®’

% HR-DAZ, fond OkruZzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,Krizarska organizacija“

¢  HR-DAZ, fond OkruZzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3., Krizarska organizacija“

%  HR-DAZ, fond OkruZzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3., Krizarska organizacija“

¢ HR-DAZ, fond OkruZzni sud u Zagrebu, Broj Kps. 3508-30, Presuda od 15. juna 1938.; HR-ALZ,
kut. 3. ,Krizarska organizacija“
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S obzirom da iskazi svjedoka nisu bili vjerodostojni, tj. nisu korespondirali
s iskazima koje su dali u istrazi, suglasni sud nije povjerovao iskazima istih
svjedoka. Jednako tako, sud nije poklonio vjeru iskazu svjedoka Ilije Cic¢ica, jer
je isti, kao i iskazi trojice navedenih svjedoka, bio opre¢an u odnosu na iskaz koji
je dao uistraznom postupku. Sud je smatrao da su svjedoci koji su izmedu ostalih
¢uli i rijedi kao ,,Hrvatska® ,,konkordat® ,;slobode® ,,silom® pa su iste spojili tako
da idu u posve drugi kontekst, tim viSe jer su svjedoci nize obrazovani, s jedva
Cetiri razreda osnovne $kole, pa nisu shvatili ideje i pojmove koje je optuzeni u
svom govoru, koji je brzo govorio, izlagao.

Osim toga, sud je smatrao da iskazi spomenutih svjedoka obrane ukazuju
na okolnost $to se tijekom kriti¢ne zgode nije odrzavao politicki zbor, ve¢ zbor
krizarskih drustava, kojima je svrha vjerski preporodi postenje, pa nije logi¢no da
bi optuzeni na takvom jednom zboru govorio da treba izvojstiti silom slobodnu
hrvatsku drzavu. S obzirom da sud nije mogao utvrditi takve ¢injenice koje bi
nesumnjivo upudivale da je dr. Ivan Protulipac izgovorio inkriminirane rijeci, u
pomanjkanju dokaza oslobodio ga je od optuzbe.

ZAKLJUCAK

Sudski postupci koji su vodeni protiv dr. Ivana Protulipca, odvjetnika i
katolickog intelektualca te dugogodisnjeg predsjednika Velikog krizarskog
bratstva, govore o ozbiljnoj namjeri aktualne vlasti i iracionalnim postupcima
politickog rezima Kraljevine Jugoslavije. Dr. Ivan Protulipac odmah je nakon
zabrane Hrvatskog orlovskog saveza zajedno sa svojim suradnicima u sije¢nju
1929. godine trazio nacin kako osnovati novu katolicku organizaciju koja ¢e
imati kontinuitet u Hrvatskom orlovskom savezu koji je zajedno s dr. Ivanom
Merzom i ostalima osnovao 1923. godine.

Odmah nakon osnivanja Krizarske organizacije u sije¢nju 1930. godine, dr.
Protulipac bio je izloZen drasticnom pritisku vlasti i uhi¢en 27. sije¢nja 1930.
godine. Uhicen je i sproveden u policijsku stanicu gdje je cijeli dan trajala istraga.
Zapisnik koji je kod policije sastavljen govori o naravi i karakteru uhicenja dr.
Protulipca. Bio je optuzen da je unato¢ zabrani htio osnovati ,tjelovjezbena®
drustva. Proveden je postupak po Zakonu o zastiti drzave prema kojemu je
bio uhien i proveden sudski postupak koji se vodio pred Kotarskim sudom
u Zagrebu pod brojem Kzp. 606-30., od 27. sije¢nja 1930., ali je predmet bio
odbacen, a dr. Protulipac osloboden. U sije¢nju iste godine iziSao je prvi broj
mjesecnika K7iZ s programatskim ¢lankom dr. Ivana Protulipca pod naslovom:
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»U znaku kriza“ te je ponovno policijski rezim promptno djelovao te se trazilo
tko je autor i tko su ¢lanovi urednistva i konzorcija drustva. Opet je protiv njega
pokrenut kazneni postupak. U istom ¢lanku sadrzane su zapravo sve one ideje
koje je dr. Protulipac propagirao kroz dvadeset godina svoga javnog djelovanja.
Upravo zbog istoimenog ¢lanka bio je optuzen prema Zakonu o zastiti drzave
pa je u predmetu pred I. Kr. Kotarskim sudom 13. sije¢nja 1931. godine voden
postupak. Medutim, u Zalbenom postupku pred Kr. sudbenim stolom, tj.
Okruznim sudom u Zagrebu, br. Kps 427/31., Protulipac i njegovi suradnici bili
su oslobodeni svake optuzbe jer Sud nije mogao pronaci nista nezakonito.

Unato¢ kontinuiranom progonu kojemu je bio izloZzen kao predsjednik
Velikog Krizarskog Bratstva, dr. Ivan Protulipac nije odustao od nakane da radi
za interese mladih i Katolicke crkve. Nastojao je ostvariti sve ono $to je jo$ za
Zivota pa sve do svoje smrti naucavao bl. Ivan Merz. A to je djelovati i Zivjeti
prema nacelima Katolicke akcije Pape Pija XI. koju je u Crkvu u Hrvata prvi
uveo upravo bl. Ivan Merz. Njezin su program kasnije provodili u Zivot mnogi
mladidi i djevojke diljem Hrvatske.

U svojem nadahnutom govoru pred brojnom katolickom mladezi na
Euharistijskom kongresu 22. kolovoza 1937. godine u Bosanskom Brodu,
ponovno je postao predmetom istrage rezimskih vlasti. Uhicen je i optuzen zbog
kaznenog djela iz ¢lanka 3. Zakona o zastiti drzave Kraljevine Jugoslavije za koje
je djelo drzavni tuzitelj trazio kaznu od pet godina. Medutim, i taj puta, kao i
u svim ostalim prigodama, dr. Protulipac bio je ustrajan u dokazivanju istine
za koju se borio. Unato¢ svjedocima rezima koji su svjedodili protiv njega, sud
nije pronasao elemente za kazneni progon i osudujucu presudu pa je Protulipac
ponovno osloboden svih optuzbi.

Protulipac je u svim svojim javnim nastupima bio vizionar, ¢ovjek vjere i
¢ovjek za vjeru i bliznjega. I danas su aktualne njegove rijeci koje je izrekao na
Papin dan 1936.: ,Budimo uvjereni da sretna buduénost nasa i hrvatskog naroda
stoji najprije do milosti svemogucéeg dobrog Boga. Uzalud nam napori i Zrtve,
ako ne gradimo s Bogom.*
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Zdravko MATIC
Damir STRUCIC

LEGAL PROCEEDINGS AGAINST DR IVAN PROTULIPAC
PRESIDENT OF THE CRUSADERS BEFORE
THE DISTRICT COURT IN ZAGREB ON JUNE 15, 1938

SUMMARY

Following the ban on the Union of Croatian Eagles, Dr Ivan Protulipac and his
associates in January 1929 sought a way to establish a new Catholic organization
that would have continuity in the Union of Croatian Eagles, which he and Dr
Ivan Merz had founded in 1923. Immediately after the founding of the Crusaders
in January 1930, Dr Protulipac was subjected to severe pressure from the police
authorities of the regime and arrested on January 27, 1930. He was arrested and
taken to the police station where the investigation lasted all day—the minutes
taken by the police talk about the nature and character of Dr Protulipac’s arrest.
He was accused of wanting to set up “exercise” societies despite the ban. The
procedure was carried out pursuant to Law on the Protection of the State, under
which he was arrested and the court proceedings conducted before the Zagreb
County Court under the number Kzp. 606-30, dated January 27, 1930, but the
case was dismissed, and Dr Protulipac acquitted. In January of the same year,
the first issue of the monthly magazine “Kriz” was published with an article by
Dr Ivan Protulipac outlining the Crusaders’ programme, which was entitled
“In the sign of the cross” and again the police regime acted promptly. Besides
the authors, they also looked for the members of the editorial board and the
consortium of the company. Yet criminal proceedings were instituted against
him. The same article actually contained all those ideas that Dr Protulipac had
been propagating through his twenty years of public activity. It was because
of the piece of the same name that he was indicted under the Law on State
Protection and in the case before Cr. Court of First Instance dated January 13,
1931, the proceedings were instituted. However, on appeal to Cr. court table,
in Zagreb District Court, no. Kps 427/31, the counter-insider and his comrades
were acquitted of all charges because the Court could not find anything illegal.

Despite the continued persecution to which he was exposed as President
of the Grand Crusaders, Dr Protulipac did not give up his intention to work
for the interests of the youth and the Catholic Church. He wanted everything
created by Dr Ivan Merz and that he worked on until his death in May 1928, to
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continue living through the generations of Catholic youth and the Crusaders
for which he lived.

With his inspirational speech to numerous Catholic youth at the Eucharistic
Congress on August 22, 1937, in Bosanski Brod, he again became the subject of
an investigation by the regime authorities. He was arrested and charged with the
criminal offence referred according to Article 3 of the Law on the Protection of
the State of the Kingdom of Yugoslavia. For that offence, the State Prosecutor
requested a five-year sentence. However, this time, like all the previous Dr
Protulipac was persistent in proving the truth for which he was fighting. Despite
the regime’s witnesses testifying against him, the Court found no element for
prosecution and conviction and he was again acquitted of all charges.

In all his public appearances, Dr Protulipac was a visionary, a man of faith
and a man for the faith and his fellowmen. Even today, his words spoken on the
Pope’s Day in 1936 are still relevant. © Let us be convinced that the happy future,
ours and that of the Croatian people comes first by the grace of the almighty
good God. In vain are our efforts and sacrifices if we do not build with God.”

Keywords: Ivan Protulipac, PhD, District Court, hearing, Crusaders, trial,
judgment.
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