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U radu se analiziraju dru$tvene i politi¢ke prilike u Gospi¢u za vrijeme hrvatskog prolje¢a. Posebna
je pozornost posveéena djelovanju lokalnih organizacija Saveza komunista kao kreatora sveukupnog
drustvenog Zivota koji se u tom razdoblju suocio s brojnim izazovima, a ¢ije su se odluke, utemeljene na
politi¢kom nadelu demokratskog centralizma, odrazile na brojne ustanove i pojedince koji su zauzimali
vazno mjesto u tadanjem drustvenom i kulturnom Zivotu Gospi¢a. Medu njima posebno isti¢emo
gospicki ogranak Matice hrvatske koji se suodio s osudom i zabranom djelovanja, a neki njegovi vode¢i
¢lanovi bili su izloZeni politi¢ckim i sudskim progonima.
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UvOD

Nakon politi¢kih i manjim dijelom jezi¢nih previranja koje je na gospic¢ko
podrucje donijela Deklaracija o nazivu i poloZaju hrvatskog knjizevnog jezika
1967. god.,' a koja su relativno kratko trajala, hrvatsko je prolje¢e 1971.
pokrenulo u gospic¢koj javnosti, ali i u politickim, pravosudnim, obavjestajnim,
prosvjetnim i kulturnim institucijama, procese s mnogo snaznijim odjecima i
posljedicama. Pitanjanakoja Savez komunista na gospi¢ckom podruéju nijeimao
odgovora dva i pol desetljeca i problemi koji su sustavno ignorirani, a uvodno
aktualizirani 1967., ponovno su ozivjeli u okviru nacionalnih reformskih
procesa u hrvatskoj politici, kulturi i drustvu po¢etkom sedamdesetih godina.
Gospicko je drustvo, nakon Drugog svjetskog rata izgradeno na nerijeSenim

' Usp. Ivica MATAIJA i Sanja VRCIC-MATAIJA, Odjeci Deklaracije o nazivu i poloZaju hrvatskog

knjizevnog jezika na podrudju Gospica, u: Zadarski filoloski dani 7, Zbornik radova, ur. Rafaela
Bozi¢, Sandra Hadzihalilovi¢ i Josip Lisac, Zadar, 2019., 49 — 64.
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nacionalnim pitanjima,’ unutarnjoj podijeljenosti na pobjednike i porazene,
podobne i nepodobne,’ Zivjelo u stanju stalne napetosti. Gospodarski,
komunalni i infrastrukturni rast* zapolet pedesetih i Sezdesetih godina vrlo
se brzo suocdio s ozbiljnom krizom® koja je, uz politi¢ke razloge, bila povodom
intenzivnog odlaska radno sposobnog stanovni$tva u zapadnoeuropske i
prekooceanske zemlje. U Lickim novinama br. 13 od 1. 7. 1971. u ¢lanku
naslovljenom ,Vi$e paZnje zaposlenima u inozemstvu“ doneseno je izvjesée sa
savjetovanja Op¢inske konferencije SSRNH svih pet li¢kih opéina posveéeno
problemima migracije radne snage u inozemstvo, rasvjetljavanju razloga i
trazenja nacina njihova povratka u domovinu. Prema objavljenoj statistici,
ukupan broj zaposlenih 31. 12. 1970. na podruéju Op¢ine Gospi¢ (zaokruzene
vrijednosti) iznosio je 5600, dok je 31. 12. 1971., 2965 osoba s podrudja Opdine
bilo na privremenom radu u inozemstvu, $to je predstavljalo 51,5 % ukupno
zaposlenih na podru¢ju Opéine. Medu tom populacijom i onom koja je s
gospic¢kog podrucja izbjegla nakon rata te u njihovim obiteljima koje su ostale
u domovini, lokalni je SK dosljedno trazio i neprijatelje samoupravnog drustva
i tekovina oslobodilacke revolucije.

O vaznosti nacionalnih pitanja i pokus$aju njihovih rjesavanja unutar SK svjedodi i djelovanje
Komisije za medunacionalne odnose koja je, osnovana nakon 8. kongresa SK, pri Centralnom
komitetu SKJ svoju prvu sjednicu odrzala 5. 6. 1965. ,Primarni zadatak te komisije bile su
opservacije i diskusije svih odredujuéih drustvenih faktora za razvoj medunacionalnih odnosa kako
bi Partija na vrijeme mogla reagirati na nacionalisticke ekscese u drustvu.“ Iva Luci¢, Politicke
kontroverze o popisu stanovni$tva 1971. godine, u: Hrvatsko proljece 40 godina poslije, Zbornik
radova, ur. Tvrtko Jakovina, Centar za demokraciju i pravo Miko Tripalo, Zagreb, 2012., 225 — 243.
Tih su prilika sve jasnije 1967. postali svjesni i gospi¢ki komunisti. Izvje$¢a lokalne organizacije SK
govore o problemima prijama u SK onih mladih za koje ,,se ponekad prenaglasava znacaj kako su
se odredenom drugu koji se predlaze u SK drzali roditelji u toku NOB-a. Takva shvatanja pripadaju
proslosti (...). (Hrvatska — Drzavni arhiv u Gospiéu, Gospi¢ (dalje HR-DAGS), fond 93: Op¢inski
komitet SK Gospi¢, 1960. — 1987. — Informacija br. 1. 6. 1967.

Iz novinskih ¢lanaka objavljenih u X VII. godistu Lickih novina vidljivo je da je na podrucju Opéine
Gospi¢ bilo nerijesenih komunalnih i infrastrukturnih problema. Stambena izgradnja odvijala se
sporo, ceste su bile u loSem stanju, kanalizacijski problemi vrlo izrazeni. U br. 12 Li¢kih novina na
1. str. objavljen je naslov Dokle zaostajanje Like u kojem se kao najveéi problemi isti¢u neizgradena
komunalna infrastruktura (ceste koje povezuju naselja, vodoopskrba — s nestancima vode suo¢ilo
se naselje Li¢ki Osik, a npr. Buzim je bio bez vodovoda), o ¢emu svjedodi ¢lanak .Zedna Lika® Licke
novine, br.21.,1.11. 1971.

O tim se problemima govorilo i na 3. sjednici Op¢éinske konferencije SKH Gospi¢ na kojoj je slab
uspjeh Akcionog programa Opéine Gospic pripisan pojedinim drustveno-politickim organizacijama,
radnim organizacijama i pojedincima. Zaklju¢ili su da ¢e napraviti analizu o uzrocima koji su
uvjetovali ovakovo stanje i koji su doprinijeli da se Akcioni program nije realizirao. Zbog loseg
financijskog poslovanja, koje traje od 1968., 1. 4. 1971. uvedena je prinudna uprava u GP Lika
iz Gospia. Prinudna je uprava uvedena i Ugostiteljskom poduzeéu Velebit iz Li¢kog Osika zbog
ogromnih financijskih gubitaka.
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Ocito su partijske strukture na gospickom podrudju, kao vodece, idejne i
usmjeravajuce snage, redovito oportuno reagirale na drustvene procese, svjesne
da Partija ne dopusta da ikoji njezin ¢lan radi ne$to u suprotnosti s njezinom
politickom linijom, te s odredenim, ali dosljednim kasnjenjem i na tragu
doktrine demokratskog centralizma ugledale se i trazile direktive iz centara
politicke mo¢i (Predsjednistvo Saveza komunista Jugoslavije, Centralni Komitet
Saveza komunista Hrvatske). Na taj su nacin ¢uvali politicke pozicije svojih
¢elnika koji su ocito imali problema s artikuliranjem lokalnih politi¢kih interesa
i stavova. O tome je, na dvodnevnom savjetovanju Privredno-politickog aktiva
Like odrzanom u Plitvicama 18. i 19. 12. 1970., govorio i tadasnji predsjednik
Sabora Jakov Blazevi¢ koji je istaknuo da ,,na ovoj regiji vi ste slabo organizirani.
Vi jo$ niste uspjeli, na primjer u poljoprivredi razraditi jednu koncepciju $iru
regionalnu ovu licku (...) a mi trebamo regionalnu, mi trebamo licku koncepciju
(...) bas zbog sporog razvoja, te koncepcije, te organizacije, i integracije, zbog
toga Sto se ispred privrednih organizacija isprecuju op¢inske skupstine, isprecuju
organizacije Saveza komunista bez programa, bez toga mi smo umrtvili privredne
organizacije (...) Da to ne ide $to je Srbin ovdje, Hrvat ondje, sto je ovo srpski
kraj, $to je ono hrvatski kraj, pa se onda po¢ne brojiti koliko u jednoj organizaciji
ima Srba a ima Hrvata, koliko je ove godine potroseno sredstava u srpskom ili
hrvatskom kraju (...).“¢

O politickim, sigurnosnim, pravosudnim, medijskim, kulturnim i jezi¢nim
prilikama toga doba u Gospicu svjedoci sacuvano arhivsko gradivo, novinski
¢lanci objavljeni u Lickim novinama i dostupna memoarska grada.

DRUSTVENO-POLITICKE PRILIKE U GOSPICU U OZRACJU
HRVATSKOG PROLJECA

Politicke prilike u Gospi¢u 1971. obiljezene su raspravama o gospodarskim
problemima, popisu stanovnika,” nacionalizmu,® liberalizaciji,’ krizi u lokalnom

¢ Brzirazvitak Like, Licke novine, br. 1 (425), 1. 1. 1971.

»Punu godinu dana prije izvedbe sluzbenog popisa, sastanci Saveza komunista pretvorili su se
u dinamican laboratorij za isprobavanje i utvrdivanje budude matrice strukturiranja drustva
na podruéju SFRJ. Diskusije koje su se vodile (...) reflektirale su ponajvie politicke interese
republi¢kog rukovodstva te na taj nadin otkrivale instrumentalnu i ispolitiziranu dimenziju koju je
popis imao. Kao glavne to¢ke dnevnog reda bile su diskusije o definiciji ponajvise triju kategorija:
Musliman, Jugoslaven i tzv. regionalne kategorije, ¢iji se finalni oblik u saveznom popisnom
formularu najprikladnije moZe opisati kao rezultat jednogodi$njeg politickog i diskurzivnog
djelovanja unutar politickog vrha.“ I. LuC1é, Politi¢ke kontroverze o popisu stanovni$tva 1971.
godine, 231. Konacan ishod jednogodisnje rasprave bilo je dodavanje nove kategorije ,,Musliman
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SKio predloZenim ustavnim promjenama za koje su licki politicari drzali da suu
politicki zivot unijele do tada nevidenu Zivost'’. Ta je Zivost bila u tom razdoblju
vrlo intenzivna na podrudju cijele Hrvatske, a bila je potaknuta 10. sjednicom

CK SKH odrzanom od 15. do 17. sije¢nja 1970., koja je ujedno i prva partijska
sjednica koju je prenosila televizija i na taj nacin otvorila, do tada zatvorene,
partijske rasprave javnosti. ,Ia je sjednica, zapravo, bila odgovor na akciju

unitarista u vrhu savezne administracije, koja se ve¢ dulje vrijeme vodila protiv
Tita i protiv hrvatskoga republickoga i partijskog vodstva. Iako je ispunila Titova
ocekivanja, 10. sjednica CK SKH se zapravo pretvorila u sjednicu oblikovanja

u nacionalnom smislu® i zadrZavanje kategorije Jugoslaven kao politicke identitetske, a ne
nacionalne odrednice. Zanimljivo je u tom smislu pratiti udio Jugoslavena na podruéju Opéine
Gospi¢. Naime, prema popisu stanovnika udio Jugoslavena u ukupnom broju stanovnika popisne
1961. iznosio je 0,32 %, 1971. 1,7 %, a 1981. 9 %, a na podrudju naselja Gospi¢: 1961. 0,94 %,
1971. 4,17 % i 1981. 17,04 %. ,Socijalisticki savez posebno naglasava da se prilikom samog akta
popisa svakom gradaninu osigurava potpuna sloboda i sigurnost u izjagnjavanju uopce, a osobito
o njegovoj nacionalnoj, odnosno etni¢koj pripadnosti.“ Poceo popis stanovnistva, Licke novine,
br. 7., 1. 4. 1971. Op¢inski je komitet SK Gospi¢ procijenio da je popis stanovnistva utjecao na
pogorsanje politickih prilika u Op¢iniiuznemirio gradane u obiteljima mijesanih brakova na tragu
javnih stavova da je jugoslavenstvo kao nacionalna deklaracija izraz unitarizma, drzedi da su se
na taj nacin krsila prava i slobode gradana (Hrvatska - Drzavni arhiv u Gospicu, Gospi¢, fond 93:
Op¢inski komitet SK Gospié, 1960. — 1987. Analiza politickog stanja na podru¢ju Opéine Gospié
u periodu od 1. 1. 1971. do 1. 3. 1972. (dalje Analiza, 1972.)

»Nacionalizam je kao politi¢ka, kulturna i drustvena pojava u razdoblju socijalisticke Jugoslavije od
vladajucega rezima bio anatemiziran i stigmatiziran kao drustveno i politi¢ki neprihvatljiv oblik
ponasanja, djelovanja i razmisljanja. To je normalno i oéekivano, s obzirom na to da je taj rezim
javno propagirao internacionalizam, ponajprije kroz sluzbenu ideologiju a onda i kroz, tada veé
politi¢ki potroSenu, sintagmu o bratstvu i jedinstvu. Bilo kakvo iskazivanje domoljublja, skrbi za
nacionalnu kulturu, jezik, povijest, pjevanje domoljubnih pjesama, no$enje nacionalnih obiljezja i
znakovlja bez socijalistickib simbola i sl., proglasavano je nacionalizmom.“ Darko DUKOVSKI, Istra i
Rijeka u Hrvatskome proljecu, Zagreb, 2007., 33.

O liberalizaciji hrvatskog drustva prije i tijekom hrvatskoga prolje¢a usp. Josip MIHALJEVIC,
Liberalizacija 1960-tih godina — podloga hrvatskoga proljeéa, u: Hrvatska i hrvatsko proljece 1971.,
Zbornik radova, ur. Igor Zidi¢, Zagreb, 2017., 263 — 277.

Rasprava o amandmanima objavljena u ¢lanku ,Siroka rasprava o amandmanima — Javna rasprava
o ustavnim amandmanima u Op¢ini Gospi¢® Lickih novina (br. 12.,15. 6. 1971.) pobudila je velik
interes gradana te je bila jedna od najmasovnijih i najuspjes$nijih politickih akcija tog vremena.
Objavljeno je da je odrzano 56 javnih rasprava po naseljima i selima i 31 rasprava u poduzeéima
i ustanovama na kojima je nazocilo 9000 gradana, a samo predavanju Mike Tripala, odrZanom
u Gospi¢u 13. 4., nazo¢ilo je 1500 stanovnika Gospica. Kasnije se, u prvoj polovici 1972.,
takav stav drasti¢no promijenio pa je partijskim analizama taj interes proglasen razdobljem
najintenzivnijeg divljanja nacionalisti¢kih strasti. ,Poznat je istup Mike Tripala u Gospicu pred
velikom skupom gradana, gdje su se okupili ne samo aktivisti, ve¢ i oni koji se nikad nisu nasli
na nijednom politickom skupu ili politi¢koj manifestaciji na ovom podruéju od oslobodenja
do danas, a poslije ¢ijeg boravka su se poceli masovnije javljati ekscesi i nacionalisti¢ki istupi.
Analiza, 1972., 6.
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politi¢ke platforme o poloZzaju Hrvatske u Jugoslaviji (...) pokusaj afirmacije i
uspostavljanja ‘hrvatske nacionalne politike? Ona je pocetak sredi$nje faze
Hrvatskoga proljeca na kojoj se do kraja osudilo unitaristicko jugoslavenstvo i
savezni centralizam. (...) Deseta sjednica je pokrenula lavinu diskusija u naj$irim
slojevima stanovni$tva. Razgovaralo se o daljem razvitku Jugoslavije, Hrvatske,
medunarodnim odnosima, opasnosti od nacionalizma i unitarizma kao i o
daljem razvitku samoupravljanja.“"

Na 20. sjednici Centralnog komiteta SKH, odrzanoj 13.114.5.1971., 0 stanju
u Lici govorio je Budimir Korica, predsjednik Meduopéinske konferencije SK
za Liku i ¢lan Centralnog komiteta SKH, koji je istaknuo kako je ,novi kurs
politike SK u narodu izvrsno prihvacen i da je narod postao zainteresiran za
politiku vi$e nego ikad, da su mnoge do jucer tabu teme danas detabuizirane,
o njima se raspravlja bez zaziranja, otvoreno (...) Mislim da u tom pogledu
najvise imamo problema upravo kod pojedinih partijskih rukovodilaca i
¢lanova Saveza komunista koji nemaju sposobnosti da ovoga casa sagledaju
probleme u svojoj sredini. U nedostatku sposobnosti da to ucine, oni ,,uvoze®
probleme. (...) Ozbiljnijeg nacionalistickog istupa u onom smislu da bi to
izazvalo odredene sukobe itd. u ovoj sredini nije bilo ili mi bar za njega ne
znamo. (...) Jedan problem, koji je zapaZen u politi¢koj praksi — jeste da mi
zapravo u politickim rukovodstvima opéinskim pa i mjesnim itd., nemamo
Cesto puta one ljude koji znaju na terenu ocijeniti kakva je politicka situacija
kod njih, nisu u stanju razlikovati $to je politicki bitno, mislim, $to je ispravno
na ovom kursu, od onoga $to se pod tom firmom nasega kursa pojavljuje u
biti kao neprijateljsko.“’* Inafe, u tom se razdoblju gospi¢ki SK suocio s
ozbiljnim problemima o kojima je raspravljano i na Op¢inskoj konferenciji
na kojoj je Petar Kupres$anin, sekretar Op¢inskog komiteta,'’ naveo da se dio
¢lanstva pasivizirao i samovoljno napustio SK. Tada je Op¢inska organizacija
brojila 1874 ¢lana ,,5to je u odnosu na stanje od prije nekoliko godina manje
za blizu 1000 ¢lanova®'* Kupresanin je naveo da je krajnje vrijeme ,da se
zavede apsolutni red i ostvari ¢istoca prije svega unutar svojih redova i da
se SK oslobodi kolebljivaca, malodusnika i slu¢ajnih svojih suputnika (...)

"' D. DUKOVSKI, Istra i Rijeka u Hrvatskome proljecu, 40 — 41.

Narod prihvaca promjene, Licke novine, br. 11., 1. 6. 1971.

3 Na izbornoj Op¢éinskoj konferenciji SKH Gospi¢, odrzanoj 17. 7. 1970., za predsjednika
Konferencije izabran je Petar Barun, $umarski inenjer iz Sumarije Perusié, za njegova zamjenika
Jovo Lazi¢, a u Opéinski komitet Joso Basi¢, Jovan Bobié, Josip Brkljaci¢, Jovica Ciganovié, Nevo
Domines, Petar Kupre$anin, Karlo Markovié, Milan Obradovi¢é, Svetozar Orlovi¢, Milan Pantelié,
Grga Pavleti¢, Ivan §op, Mate Tomljenovié, Puro Uzelac i Martin Vidovié.

Zasto neki napustaju Savez komunista, Licke novine, br. 13,1.7. 1971.

417



@ Ivica Mataija, Sanja Vrci¢-Mataija: Hrvatsko prolje¢e u Gospi¢u

i da se Siroko otvore vrata za ulazak u SK onih progresivnih i socijalisticki
orijentiranih snaga“'® koje su po njemu trebale do¢i iz redova radnistva, seoske
omladine i progresivnih i naprednih intelektualaca. Brojni drustveni izazovi
odrazili su se na stanje u lokalnim organizacijama SK i potaknuli rasprave
o mnogim do tada preSudivanim i ignoriranim temama iz kojih se ocitovala
suprotstavljenost reformskih i konzervativnih partijskih grupacija.

Tadanji tajnik Ogranka Matice hrvatske u Gospi¢u Ante Rukavina'e
tekstovima ,,Uvreda i primitivizam® i ,,Zapis o lickim selima — BuZzim umire ali
se nada“ objavljenima u 13. br. Lickih novina izazvao je brojne javne polemike
i reakcije partijskih i kasnije pravosudnih institucija. U rubrici Pisma ¢italaca
objavljeno je njegovo pismo datirano s 21. 6. 1971. u kojemu je pisao o uvredi
nanesenoj hrvatskoj himni na zavr$noj svecanosti Osnovne $kole Nada Dimi¢
odrzanoj 12. 6. 1971. Tada je, prema napisanom, na pocetku sve¢anosti u¢enicki
glazbeni zbor izveo najprije jugoslavensku himnu Hej Slaveni'” koju su svi nazo¢ni
slusali s postovanjem, stojeéi, a kad je nakon nje izvodena Lijepa nasa,'® nastavnici

!5 Zasto neki napustaju Savez komunista, Licke novine, br. 13, 1.7. 1971.

16 Ante Rukavina (Gospié, 4. 10. 1928. — Gospié, 29. 1. 1994.), veterinar, knjizevnik i publicist.
Osnovnu $kolu i gimnaziju zavrs$io je u Gospicu, Veterinarski fakultet u Zagrebu na kojemu je
doktorirao 1984. Bio je ¢lan Drustva hrvatskih knjizevnika, ¢lan planinarskih organizacija i
institucija, ¢lan glavnog odbora Planinarskog saveza Hrvatske, urednic¢kog vije¢a Nasih planina.
Odlikovan je posmrtno Redom Danice hrvatske s likom Marka Maruli¢a za kulturu i Redom
Danice hrvatske s likom Franje Bu¢ana. Jedan je od osnivaca ogranka Matice hrvatske u Gospicu
pocetkom hrvatskog proljeéa i predsjednik njezina ogranka obnovljenog 1990. Svojim ¢lancima i
knjigama uvrstio se medu naj¢itanije i najbolje planinarske pisce. Ana ToMLJENOVIC, Rukavina,
Ante, Leksikon Li¢ana, ur. Ivica Mataija, Gospi¢, 2017., 251 — 253.

Svecdana pjesma Hej Slaveni prvi je put kao nesluzbena jugoslavenska himna izvedena na I. zajedanju
AVNOJ-a 1942. u Bihacu. Izvorno je rije¢ o himni¢noj pjesmi slovackog pjesnika Samuela Tomasika
Hej, Slovaci, napisanoj 1834. Pjesma se brzo prosirila po cijelom slavenskom prostoru, a u Hrvatskoj
je prvi put objavljena u Danici ilirskoj 1837. na slova¢kom i u hrvatskom prijevodu. Na hrvatski ju je
prepjevao Dragutin Rakovac 1838. po nazivom Dub Slavjinski, a kasnije je objavljivana s naslovima
Duh Slavjanski, Dub Hrvatski, Oj Iliri, Oj, Hrvati. Kao nesluzbena himna druge Jugoslavije prvi
je put izvedena na Ustavotvornoj skupstini 29. 11. 1945. u Beogradu. Iako su jugoslavenske
komunisti¢ke vlasti od samoga pocetka tragale za prikladnijom himnom, i u tom smislu raspisale
vi$e javnih natjecaja, himna Hej Slaveni zadrZala se kao najprihvacenija iako je sluzbenom himnom
SFR] postala tek 1988. Usp. Tomislav KuCINIC, Himne na tlu Hrvatske u 20. stoljecu, diplomski rad,
Zagreb, 2019. U kontekstu hrvatskoga prolje¢a himna je simbolizirala politi¢ki unitarizam i otpor
hrvatskim reformacijskim procesima.

Pjesma Horvatska domovina Antuna Mihanoviéa objavljena je u desetom broju knjiZzevnog lista
Danica 1835., a uglazbio ju je Josip Runjanin 1848., kad je postala jedna od najpopularnijih hrvatskih
popijevki. Popijevka se pod nazivom Lijepa nasa domovino prvi put spominje tek 1864., a krajem
stoljeca taj je naslov u potpunosti zamijenio originalni naziv pjesme Antuna Mihanovica. Tijekom
19. stoljeca Lijepa nasa pjevala se u sve¢anim prilikama kao jedna od mnogih narodnih himni, a prvi
je put kao hrvatska himna izvedena prigodom izloZbe Hrvatsko-slavonskog gospodarskog drustva
u Zagrebu 1891. Kao nesluzbena hrvatska himna izvodila se u sve¢anim prilikama prije, izmedu, ali
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su ucenicima naredili da sjednu, $to su vedina ucenika i gotovo svi nastavnici
i u¢inili. ,Ta ne¢uvena uvreda sigurno je jedinstven slu¢aj omalovazavanja i
hrvatske drzavnosti, a ostat ¢e u sjecanju prisutnih kao teska trauma, narocito
djece za koju je sigurno da ¢e himnu ubudude ¢esée Cuti, ali i slusati stojecéi. A
nastavnici na taj nacin $to nisu odali postovanje hrvatskoj himni »zahvaljuju«
narodu koji je stvorio himnu i Republiku u kojoj Zive za povjerenje §to mogu
obrazovati njezine najmlade generacije.“"” U tekstu o Buzimu pisao je o smjestaju,
povijesti i tuznoj onodobnoj stvarnosti u kojoj je selo, bez struje, vodovoda i
uredene ceste prema Gospiéu, svakodnevno umiralo.® Na kraju ¢lanka, u ime
Buzimaca, obratio se opéinskim funkcionerima, i prvom medu njima, rije¢ima:
»1 poruduju ti druze Mico Jelada, predsjedni¢e opéine da ih ne zaboravi§ kao
do sada, jer Buzim neée umrijeti, osim ako nije tako naredeno.“”! No, pravu je
reakciju izazvao dio teksta koji se odnosi na stanje u buzimskoj $koli u kojoj u
to vrijeme ni jedan nastavnik nije bio iz samog sela ,,nego su ¢ak i druge vjere,
pa usput primjecuju da se na njihovoj skoli rijetko kada moze vidjeti hrvatska
zastava“*® Na navedeni je tekst koji se odnosi na uditelje u Buzimu reagirao
nastavnik Mic¢o Draga$ koji je upozorio da ,pristup problematici je ne samo
totalno lai¢ki nego i antimarksisti¢ki i suprotan platformi djelovanja Saveza
komunista Jugoslavije (...)“** NajviSe ga je viSe zabrinuo dio teksta koji govori o
nacionalnoj pripadnosti buzimskih uitelja isti¢u¢i: ,,Cini mi se da ovakvi stavovi
nemaju nista zajedni¢kog sa stanovni$tvom Buzima, a ako je istina da su ovo
njihovi stavovi, a kao njihove nudi nam ih pisac ¢lanka, ne$to tamo nije uredu. U
svakom slucaju preporucio bih stanovnistvu Buzima, da sapere ovu ljagu sa sebe
i da se ograde od ovih postavki.“** Draga$ naglasava nespojivost teza iz teksta s
politi¢kim i ideoloskim ambijentom tadanjeg Gospica, no jos$ ga vise ¢udi ,,kako
se smije tako nesto pojaviti na stupcima novina (...) ovdje netko mora odgovarati.
Ili drug Rukavina radi insinuacija ili prosvjetni radnici, ako nisu ateisti. (...)“*

inakon dva svjetska rata. Sluzbeni status dobila je 29. veljace 1972. ustavnim amandmanom prema
kojem je proglasena sluzbenom himnom Socijalisticke Republike Hrvatske. Ustavom Republike
Hrvatske iz 1990. pjesma je dobila status himne samostalne Hrvatske, a njezin tekst i notni
zapis utvrdeni su Zakonom o grbu, zastavi i himni. (https://www.sabor.hr/hr/o-saboru/povijest-
saborovanja/zanimljivosti/lijepa-nasa-domovino-put-od-stotinu-godina-do-statusa ), posje¢eno
19.5.2020.

Y Uvreda i primitivizam, Licke novine, br. 13.,1. 7. 1971.

20 U Buzimu se 24. 3. 1912. rodio i Jakov Blazevic.

2 Buzim umire — ali se nada, Li¢ke novine, br. 13.,1.7.1971.

Buzim umire, Licke novine, br. 13.,1. 7. 1971.

23 Buzim umire, ali se nada, Licke novine, br. 15 - 16., 1. - 15. 8. 1971.

24 Buzim umire, Licke novine, br. 15 — 16., 1. — 15. 8. 1971.

2> Buzim umire, Licke novine, br. 15 — 16., 1. — 15. 8. 1971.
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Buzimska je tema nastavljena i u 19. br. Lickih novina u kojem je prije teksta
stanovnika BuZima kojim oni osporavaju teze Mice Dragas$a, kao uvodnik
objavljeno Pismo izvr$nog odbora SSRN-a u kojem stoji da je SSRN, nakon $to
je dobio navedeno pismo organizirao sastanak sa stanovnicima Buzima kako bi
se uvjerio u njegovu istinitost i na proSirenoj sjednici OK SSRNH zakljucio da
je zahtjev Buzimaca da se pismo objavi u Lickim novinama opravdan te da se
pismo objavi u sljede¢em broju. U navedenom pismu Buzimci, odgovarajuci na
Dragasev tekst, upozoravaju na izostanak hrvatskih zastava prilikom drzavnih
praznika i nazo¢nost samo srpskih i jugoslavenskih, na namjerno slanje na
ponavljanje razreda 30 % ucenika $kole uz navodnu opasku u¢itelja: ,,Ove godine
priklati ih, a dogodine sasvim. A $to je taj nastavnik kod nas tako izrazio i on je
Srbin, onda tome mi nismo krivi.“*¢ Navode takoder da ni jedan ucitelj $kole nije
zavrsio pedagosku akademiju, a da dva domaca stanovnika imaju zavr$enu skolu,
ali sunezaposleni. Na kraju kritiziraju Dragasev tekst i daju potporu pisanju Ante
Rukavine koje ¢e se 1972. na¢i na dnevnom redu Opéinskog komiteta Saveza
komunista Hrvatske pri obra¢unu s nacionalizmom.

Unitaristi su svoje stavove i demonstraciju mo¢i javno pokazali na
obiljezavanju 30. godi$njice ustanka, 27. 7. 1971., na mitingu u Srbu. Na
proslavi su sudjelovali Vladimir Bakari¢, Savka Dabcevi¢ Kucar, Miko Tripalo,
Veljko Milatovi¢, Dragoslav Draza Markovi¢,”” Poko Jovani¢, narodni heroji i
predstavnici JNA. Licke su novine u br. 15 — 16 donijele poseban prilog na ¢etiri
stranice s govorima Ice Pukiéa,”® Poke Jovani¢a i Vladimira Bakari¢a. ,Na
velikom narodnom zboru u Srbu, na centralnoj proslavi Dana ustanka naroda
Hrvatske, govorio je dr. Vladimir Bakari¢. Pozdravljen odusevljenim pljeskom®
i ¢esto prekidan izrazima odobravanja, dr. Bakari¢ je rekao: ,(...) treba jo$
naglasiti (...) ulogu Srba u narodnooslobodila¢koj borbi Hrvatske. Jedna takva
statistika poslije rata, od onih prezZivjelih prebrojanih boraca (...) pokazuje da su
Srbi dali otprilike tre¢inu Narodnooslobodila¢ke vojske u Hrvatskoj. (...) Ovo
nije suha brojka. Ona pokazuje koliko su Srbi vezani za ovu zemlju i koliko prava
u njoj imaju da traze njen daljnji razvoj, da tom razvoju doprinesu i da sami u

26 Buzimci o Buzimu, Licke novine, br. 19., 1. 10. 1971.

¥ Dragoslav Draza Markovi¢ bio je predsjednik Skups$tine SR Srbije, predvodnik tadanjih
konzervativnih, velikosrpskih grupacija u vojsci, policiji i drzavnoj i republi¢koj administraciji,
protivnik reformskih procesa u SFRJ, ali i u onih u SR Srbiji.

Ico Duki¢ (Oravac, 1933.), dipl. pravnik, bio je predsjednik SO Donji Lapac.

Autor reportaze iz Srba je u transkripciji govora Vladimira Bakari¢a u tekstu posebno u zagradama
naznadio trenutak kad su okupljeni njegov govor prekidali pljeskom. To se tijekom govora dogodilo
sedam puta, a na kraju je govora autor reportaze zapisao: Dugotrajni pljesak.
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njemu sudjeluju. (Pljesak).** Medu ostalim, pohvalio je i ¢iS¢enje zagrebacke
organizacije SK od nacionalista i najavio nastavak proc¢i$¢avanja svih organizacija
SK, SSRN, SUBNOR-a i drugih. Savka Dab¢evi¢ Kudar tu je proslavu opisala kao
svesrpsku.!

Ljeto 1971. obiljezile su i studentske aktivnosti, njihov zagrebacki plenum
i reakcije na njega. Meduopdinska konferencija SK za Liku i predsjednici
pet opdinskih lickih konferencija osudili su stavove studentskog plenuma,
potporu koju su im dali studenti Splita i Zadra te iskazali punu potporu politici
Centralnog komiteta SKH najavivsi ve¢i angazman po tom pitanju poglavito u
Gospicu, jedinom lickom studentskom gradu. Na tragu tih stavova, u Gospicu
je 31. 8. 1971. odrzan skup omladine i studenata® na kojem su usvojeni, na
»tekovinama NOB i Socijalisticke revolucije, bratstva i jedinstva® utemeljeni,
ostri Zakljucci o osudi i odbacivanju Saopcenja Predsjednistva Saveza studenata
Hrvatske kao i djelatnosti pojedinih studentskih predstavnika, koji su kvalificirani
kao antikomunisti¢ki, antisamoupravni i nacionalisticki te oznaceni kao
politicka diverzija. U zaklju¢cima se trazila odgovornost vodstva Saveza
studenata Hrvatske, ali i od organa Op¢ine Gospi¢ OK SK da budu ,,efikasniji
i dosljedniji u razra¢unavanju sa svim neprijateljima (...)“** te dana potpora

% Dr. Vladimir BAKARIC, Revolucija koju smo poceli prije 30 godina traje i danas, Licke novine, br.

15-16,1.i15.8.,1971.

»Bez nasega znanja (...) nekoliko su desetaka autobusa dovezli na taj dan Srbe iz Bosne, Vojvodine,
i iz uZe Srbije. (...) Oni su, a ne toliko domacde srpsko stanovnistvo, dali velikosrpski pecat toj
hrvatskoj proslavi. (...) Nikada, u cijelom svom sudjelovanju na mnogobrojnim sastancima,
mitinzima, proslavama, nisam dozivjela nesto sli¢no. (...) Bio je vedar, sun¢an dan. Kad smo se
pojavili na improviziranoj pozornici, na otvorenom, pred golemim mnostvom ljudi (dovezenih),
osjetili smo prema sebi zid otpora i mrznje. To je bio miting velikosrpske bodlje mrznje prema
hrvatstvu i Hrvatskoj. Nikako ga drukéije ne mogu shvatiti. Ovacijama su docekali srbijanske
predstavnike, posebice Drazu Markovica za kojeg se znalo da je protiv nase politike. Ovacije su
prirediliiPokiJovaniéu, svojemu ratnom zapovjedniku. Hrvatskim predstavnicima (i govornicima)
nisu pljeskali, jedva uljudno, ¢ak ni Vladimiru Bakari¢u ni Jakovu BlaZevi¢u. Ta manifestacija bila
je dobro organizirana sa Zeljom da nam se pokaze njihova snaga; a poruka je bila: Velikosrpstvo
je tu, iza nas! (...) Jesam li to u svojoj zemlji, gdje li se to nalazim?“ Savka DABCEVIC KUCAR, 71.:
hrvatski snovi i stvarnost, Zagreb, 1997., 337 — 339. O proslavi je Tripalo napisao: ,Ljeto je proteklo
relativno mirno, izuzimajudi polemiku s Bakari¢em oko drzave te neugodnu atmosferu na proslavi
ustanka u Srbu. Uz Poku Jovanica, sto je razumljivo i opravdano, najviSe je aplauza dobio Draza
Markovi¢, $to je pokazivalo da nije bez rezultata ostala uporna klevetni¢ka kampanja o ugrozenosti
Srba u Hrvatskoj, posebno kod boraca Li¢ana, koloniziranih u Vojvodini, koji su prisustvovali ovoj
proslavi u velikom broju.“ Miko TRIPALO, Hrvatsko proljece, Zagreb, 1989., 159.

Rije¢ je o prosirenojsjednici Predsjednistva Op¢inske konferencije Saveza omladine Gospi¢ na kojoj
su sudjelovali ¢lanovi predsjednistva Saveza omladine Gimnazije ,,Nikola Tesla® tvornice ,Marko
Oreskovi¢, ,,Meting®, Sumskog gospodarstva, omladine Li¢kog Novog, Odbora Saveza studenata
Pedagoske akademije i gospic¢ki studenti koji su studirali u drugim sveucilisnim gradovima.

3 Zakljuéci, Licke novine, br. 18., 15. 9. 1971.
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politici Josipa Broza Tita, Saveza komunista Jugoslavije i Centralnog komitete
SKH, osobno Vladimiru Bakariéu, Jakovu Blazevié¢u i Savki Dab¢&evié Kudar.*
Reakcija gospi¢ke omladine uslijedilaje nakon Tripalova govora na Hvaru 22. 8.
1971.ukojemuje kritizirao Savez studenata Hrvatske i Savez studenata Zagreba
nakon njihove izjave od 14. 7. 1971. u kojoj su zahtijevali beskompromisna
rjeSenja i obracun s centralizmom, separatizmom i unitarizmom, politicke
smjene, promjenu politike raspolaganja devizama, podrzavali Tita i predlagali
promjenu imena Jugoslavije. ,Osuda programskih smjernica Saveza studenata
Hrvatske i Zagreba jasno daje do znanja da CK SKH nije u toj fazi bio za
liberalizaciju politickog Zivota ili radikalniju demokratizaciju. (...) U toj fazi
‘borbe za Hrvatsku’ studentski nastupi i radikalniji sukob za SK nije bila
politi¢ki pozeljna.“*® Svojevrsni nastavak obiljezavanja Dana ustanka uslijedio
je od 2. do 9. 10. 1971. ,opéenarodnom vojno-politickom manifestacijom®,
kako su tadanji mediji nazvali vojne manevre pod nazivom ,Sloboda 71°*¢ u
kojima su osim JNA sudjelovale Teritorijalna obrana i Civilna zastita. Vjezba
je dijelom odrzana i na podrudju Like, a nazocio joj je i Josip Broz Tito ¢ije
su stavove i politicke procjene hrvatski politi¢ari cijele 1971. vrlo pomno
pratili/slusali i analizirali, svjesni da ¢e o njegovim dojmovima o zbivanjima
u Hrvatskoj ovisiti i njihova politicka sudbina, ali i sudbina procesa kojima
su nastojali upravljati.’” Tito se tijekom vojne vjezbe zanimao i za prilike u
Lici, posebno u svjetlu informacija o medunacionalnim sukobima koje su mu

3 Takva formulacija i odabir imena istaknutih ¢lanova SK svakako nije slu¢ajna i govori u prilog

stavu gospic¢kih komunista koji su svjesni podjela unutar CK SKH i na taj nadin pokazali svoju
oditu privrzenost njegovu konzervativnom dijelu, ostavljajuéi potporom Savki Dabéevié¢ Kudar ipak
otvorenom moguénost politickog prezivljavanja u jo$ uvijek sasvim neizvjesnom ishodu politi¢kih
procesa unutar hrvatskog SK.
¥ D.DUKOVSKI, Istra i Rijeka u Hrvatskome proljecu, 253 — 254.
¢ Bilaje tojedna od najveéih vojnih vjezbi u poratnoj Europi na kojoj je sudjelovalo 40 000 pripadnika
JNA i TO s 580 tenkova i 850 padobranaca. Vjezba je izvedena na $irem prostoru omedenom
rijekama Unom, Savom, Krkom i masivima Velike i Male Kapele te Pljesivice, a obuhvadao je
Zumberak, Belu krajinu, Pokuplje, Baniju, Kordun, Cazinsku krajinu i dio Like. Veéina borbenih
djelovanja odvijala se na prostoru Petrova gora — Jastrebarsko — Metlika — Crnomelj — Ogulin —
Plagki — Trzac — Velika Kladusa.
O promjenjivom odnosu Tita prema hrvatskom politickom vodstvu tijekom 1971. svjedodi i
Tripalo. ,,Imali smo njegovu podrsku do sredine 1971, ne zato $to smo bili politicko rukovodstvo
Hrvatske, nego zbog toga $to je bio suglasan s osnovnim stavovima politike koju je SKH zastupao.
Otpor nasoj politici objektivno je bio uvjetovan trenutno suprotnim interesima drugih republika,
a subjektivno ugrozenos¢u vladajuce pozicije birokracije. Realno gledajudi nasa je politika pala,
jer smo »preuranili«, bili smo u manjini u jugoslavenskom rukovodstvu.“ M. TRIPALO, Hrvatsko
proljece, 11. ,,(...) Titu je odgovarao hrvatski otpor srpskome unitarizmu i centralizmu, te je on, ¢ini
se preko Vladimira Bakariéa, inicirao 10. sjednicu CK SKH (...) ali od nje nije o¢ekivao nista vise
do kritike unitarizma i centralizma.“ D. DUKOVSKI, Istra i Rijeka u Hrvatskome proljecu, 40.
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tendenciozno, i u pismima upuéenima Jovanki Broz, prezentirali predstavnici
konzervativnog dijela Saveza komunista. U govoru odrzanom tijekom vjezbi
rekao je: ,,Ja sam bio u Lici na Plitvicama. Tamo su bili i neki rukovodioci.
Pitao sam $to to radite, $to je to kod vas, kakve vi to straze morate drZati oko
srpskih sela, tko bi to sada napadao, tko je taj?*® Kazu, to nije istina. To su ¢ista
srpska sela, $to nama trebaju straze? Pa mi imamo vedinu ovdje, kad bi se bas
o tome radilo. Nema tu toga, kazu, nego su to poceli da pronose neki izvana.
Sada, medutim, treba raditi i pronadi izvore toga — tko su ti ljudi koji unose
taj nemir.“* OC¢ito je, osim testiranja sustava ONO i DSZ, vjezba posluzila
za propitivanje stanja na hrvatskom, u nacionalnom smislu vrlo osjetljivom
podrudju, ali i za discipliniranje i zastra$ivanje hrvatskih reformista koji su s
vjezbi ipak otisli relativno mirni.

OK SKH Gospi¢ usvojio je 19. 10. 1971. god. Zaklju¢ke® sa 17 tocaka koji
su predstavljali svojevrsni poziv za mobilizaciju ¢lanstva i najavu politickih
i pravosudnih obracuna s neistomis$ljenicima. Tekst Zaklju¢aka u cijelosti je
prozet duhom borbe protiv nacionalista i Sovinista, inforbiroovskih pokusaja
i pokus$aja svih ostalih neprijatelja ,,da unesu zabunu kod stanovnistva nase
komune®, posebno pri razmatranju ustavnih amandmana, u ¢emu su na dodatni
angazman pozvali ¢lanove Saveza omladine i boraca. Posebno se Opéinski
komitet koncentrirao na rad lokalnih sredstava informiranja (Licke novine i
Radiostanica Gospi¢) trazeéi da javnost $to realnije informiraju. U 4. se to¢ki od
svih ogranaka Saveza komunista trazila analiza s posebnim naglaskom na pojave
nacionalizma i $ovinizma koju je Komitetu trebalo dostaviti do 10. 11. 1971. te
stegovno postupanje prema ¢lanovima Saveza komunista za koje se procijeni da
su djelovali u tom duhu. Od komunista se takoder trazilo da takve prijavljuju
Komitetu i nadleznim organima sudova, tuzilastva i unutarnjih poslova. Komitet
jeus.tockivrlo otvorenodiscipliniraoizaposlenike sudova, odvjetnistvaipolicije
trazedi snazniji angazman u primjeni represivnih mjera prema izgrednicima. U 7.
se tocki naglasava da ¢e Op¢inski komitet i organizacije Saveza komunista idejno
i politicki usmjeravati rad pododbora Prosvjete i Ogranka Matice hrvatske kako
one ne bi postale antisocijalisticke organizacije.

¥ O ugrozenosti Srba u Lici Tito je govorio Tripalu i u Beogradu 15. 6. 1971. prigodom sastanka

Izvr$nog komiteta Predsjednis$tva SKJ. , Tito je rekao da je u Hrvatskoj problem srpska manjina
u Lici i u drugim dijelovima republike, a njih se ne moze ignorirati. Tripalo je odgovorio da u
Hrvatskoj nisu problem Srbi, nego da probleme u Hrvatskoj imaju Hrvati.“ Jasper RIDLEY, Tito —
Biografija, Zagreb, 2000., 432.

¥ M. TRIPALO, Hrvatsko proljece, 162.

4 Zakljulci su objavljeni u Lickim novinama, br. 22123, 15.129. 11. 1971.
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Savka Dabcevi¢ Kucar posjetila je Gospi¢ 27. 10. 1971. i sastala se s
politi¢ckim aktivom Like. Budimir Korica tom je prigodom u svom izlaganju
naznacdio i probleme unutar samog Saveza komunista koji se odnose na reforme
i amandmane na Ustav koji se ogledaju u stavovima pojedinih ¢lanova Saveza
komunista koji su smatrali da ¢e reformski kurs partije dovesti do raspada
Jugoslavije. ,,Ovi »kritiari« vide Sovinizam u svemu, da oni piSu pisma
¢ak drugu Titu kako je u Lici narasla Sovinisticka histerija do te mjere da su
Srbi zaplaseni, da ¢uvaju straze oko svojih sela i domova, da je rukovodstvo
SKH u najmanju ruku tolerantno prema pojavama te histerije i sl. (...) Tako
oni »informiraju« druge o nama, a isto tako pokusavaju informirati nas o
drugima.**! Korica je i na 22. sjednici CK SKH, odrZanoj 5. 11. 1971., podrzao
izlaganje Savke Dabcevi¢ Kucar odbacivsi tezu o ugrozenosti Srbaikonstruirane
dojmove ,,» kako u Lici Srbi spavaju pod oruzjem i pistoljima pod jastucima ...«
izmisljotine su, a takvo je ...»pric¢anje o situaciji u Lici neposteno i u najmanju
ruku uvredljivo« Li¢ani ne Zele o tome razgovarati, nego o gospodarskom
napretku Like.“?

Na temelju depese zamjenika sekretara Izvr$nog komiteta Centralnog
komiteta SKH Dusana Dragosavca, od 3. 12. 1971., Op¢inski komitet Gospi¢
organizirao je danono¢no dezurstvo u zgradi komiteta i mnogim gospi¢kim
poduzeéima i ustanovama. Iz depese je razvidno da je dezurstvo organizirano
kao svojevrsna priprava 23. sjednice Centralnog komiteta SKH u svjetlu
ocekivanih materijala ,predsjednistva SKJ i sjednice u Karadordevu® Licke su
novine u 24. br., 15. 12. 1971., nakon poznate 21. sjednice Predsjednistva CK
SKJ u Karadordevu,” na naslovnoj stranici objavile naslove tekstova Odlucéno

4 Budimir KoRica, Pred nama je razdoblje kada se moramo punom snagom okrenuti rje$avanju

problema razvitka ovog kraja, Licke novine, br. 21, 1. 11. 1971.

4 Savka DABCEVIC KUCAR, 71.: hrvatski snovi i stvarnost, Zagreb, 1997., 691.

# Josip Broz Tito je u svom omiljenom lovi§tu Karadordevu 30. 11. i 1. 12. organizirao sastanak
s hrvatskim politickim vodstvom, koji je prema sje¢anju sudionika trajao 20 sati i na njemu
se razgovaralo o politickoj situaciji i neslaganjima u hrvatskom rukovodstvu. [,Rascjep u
hrvatskom rukovodstvu koje se naziralo veé¢ na Cetvrtoj konferenciji SKH (srpanj 1971.),
posebno je dosao do izrazaja na 22. sjednici CK SKH. Na toj sjednici odrzanoj 5. i 6. studenog
1971. proditana su dva referata, koji su ustvari predstavljali ‘politi¢cke programe’ suprotstavljenih
‘frakcija’ u hrvatskom rukovodstvu. Jedan, ‘sluzbeni’, procitala je predsjednica CK SKH Savka
Dab¢evi¢-Kudar, a drugi ¢lan IK CK SKH Dusan Dragosavac. Unato¢ tome, viSe snaga jo$ uvijek
je bilo na strani ‘proljec¢ara’, pa je referat predsjednice CK SKH prihvaden ‘kao obavezni partijski
dokument i osnova za buduéu aktivnost SK.“ Hrvoje KLASIC, Hrvatsko proljece u Sisku, Zagreb,
2006., 167.] Od 19 hrvatskih predstavnika jedanaestero njih nije se slagalo s Titovim procjenama
stanja u Hrvatskoj. Sastanak je zavr$io bez oblikovanog zakljucka i bez odluke hoée li o stanju u
Hrvatskoj raspravljati Predsjednis$tvo CK SKJ. Sjednica Predsjednistva, kojoj je Tito promijenio
dnevni red, pa se umjesto o idejno-politi¢ckim osnovama novog petogodi$njeg plana raspravljao
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protiv neprijatelja socijalizma, Tito: Savez komunista je jedini faktor koji ima
pravo djelovanja u oplejugoslavenskim okvirima i Svatko u svojoj sredini treba
povesti odlucnu akciju protiv antisocijalistickib pojava u kojima je na vise
stranica prenesen zavr$ni govor Josipa Broza i zakljuéci Predsjednistva. U
istom su broju na 5. str. objavile nekoliko pisama i brzojava domacih partijskih
struktura upuéenih uglavnom Titu i Predsjedni$tvu SKJ-u. U njima, na temelju
analiza sa sastanaka odrzanih 8. 12. 1971., daju podrsku Titovim izlaganjima
prisezud¢i na beskompromisnu borbu protiv neprijatelja. Tim su nastojanjem
intonirani i brzojavi upuéeni CK SKH. Svim je brzojavima i pismima bilo
zajednicko trazenje i najava obracuna s neprijateljima unutar lokalne zajednice.
Licke su novine tek na pretposljednjoj stranici toga broja donijele kratku vijest
s 23. sjednice CK SKH o ostavkama vodstva CK SKH.

Hrvatsko je prolje¢e na gospi¢ko podrucje donijelo intenzivna politicka
previranja oznacena teznjom dijela gospicke javnosti za afirmacijom hrvatskog
politickog, kulturnog i jezi¢nog identiteta. U tom su se ambijentu i pitanja
statusa hrvatskog jezika, posebno u javnoj i sluzbenoj uporabi te u obrazovnom
sustavu, prenijela iz stru¢nih i znanstvenih krugova u sferu dnevne politike
i privatne polemike. Pitanje jezika postalo je vazno politicko i identitetsko
pitanje, a inzistiranje na poloZzaju i osobitostima hrvatskog jezika redovito je
u partijskim strukturama stigmatizirano kao nacionalisti¢ko i Sovinisticko,
ono koje rusi doktrinu bratstva i jedinstva te tekovine NOR-a. Op¢inski se
komitet SK u Gospi¢u pitanjima jezika bavio ve¢ pocetkom 1970-ih. Povod
nacionalizmu na $irem gospi¢kom podrudju pronalazili su i u jeziku medija,
posebno negativno ocjenjujuci tadanju Televiziju Zagreb za koju su, poglavito
1971.1 1972., drzali da izrazito vidljivo manipulira jezikom.

o politickoj situaciji u Hrvatskoj, odrzana je 2. 12. 1971. Nakon Titova uvodnog govora,
sudionici sastanka, najvisi politi¢ki rukovodioci iz cijele Jugoslavije su, po ranije pripremljenim
obrascima kritizirali hrvatsko vodstvo. S tog sastanka potjece za komunisti¢ki politicki poredak
paradigmatska Titova recenica upuéena sudcima: ,¢esto se drze paragrafa kao ‘pijan plota’ I
onda obréu taj paragraf na sve strane, nalazeci uvijek ono $to krivca oslobada, a ne gledaju na
ono suprotno socijalistickom razvitku.“ D. DUKOVSKI, Istra i Rijeka u Hrvatskome proljecu,
304. Usprkos kriti¢nosti sjednice u Karadordevu, njezine su se posljedice na politicke prilike
u Hrvatskoj drasti¢no odrazile tek nakon 23. sjednice CK SKH, 12. i 13. prosinca 1971., kad su
osobno ostavke podnijeli Savka Dab¢evi¢ Kudar, Perko Pirker, Marko Koprtla i Janko Bobetko,
a proditana je ostavka Mike Tripala na ¢lanstvo u Izvr$snom komitetu Centralnog komiteta SKJ
i Predsjednistvu SFRJ. Osim navedenih, ostavke su podnijeli brojni politi¢ki duznosnici na
razli¢itim razinama, javni i novinski djelatnici, urednici i direktori novinskih kucéa.
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POSLJEDICE DRUSTVENIH I POLITICKIH PREVIRANJA U OKVIRU
HRVATSKOG PROLJECA U GOSPICU

Licke politic¢ke prilike nakon Karadordeva i 23. sjednice Centralnog komiteta
SKH ilustrira i Informacija Opéinskog komiteta SK Gracac upuéena 14. 12. 1971.
Centralnom komitetu SKH u kojoj se isti¢e da na podruéju Gracaca nije bilo pojava
organiziranih neprijateljskih snaga, ali se osjecala atmosfera uznemirenosti i
is¢ekivanjaidaje od Meduopdinskog komiteta Gospic zatrazeno da se na sljedecoj
sjednici razmotri aktivnost Budimira Korice, odnosno njegova odgovornost
za slabu komunikaciju s organizacijama Op¢ine Gracac i nevjerodostojnog
interpretiranja gospodarske situacije u Op¢ini. Bio je to ocito povod raspravama
op¢inskih komiteta o povjerenju Budimiru Korici koje su nastavljene na
Plitvicama 21. 12. 1971. gdje je odrzana proSirena sjednica Predsjednistva
Meduopdinskog komiteta za Liku na kojoj su bili nazo¢ni Jakov Blazevié,
Dusan Dragosavac, Milan Kupresanin* i Milan Majstorovi¢®. Predsjedni$tvo je
procijenilo da je politi¢ka situacija u Lici prije i nakon Karadordeva povoljna,
da su ,,Usamljeni slucajevi Sovinizma u proteklom periodu na vrijeme suzbijeni.
Inace u Lici (...) nije bilo ni jednog ekscesa ili »slu¢aja« koji bi zavrijedio paznju
javnosti.“** No, pojavio se u to vrijeme, posebno na podru¢jima s vedinskim
srpskim stanovni$tvom, duh revansizma na koje je u raspravi posebno ukazao
predsjednik Opéinskog komiteta SK T. Korenica. Sekretar Opcinskog komiteta
SKH Gospi¢ Petar Kupresanin ukazao je na slabu suradnju izmedu op¢inskog i
meduopcéinskog komiteta, a o politickoj odgovornosti Budimira Korice govorio
je predsjednik Opcinskog komiteta SKH T. Korenica Nikola Lapov koji je ,rekao
da je Op¢inski komitet u Titovoj Korenici prenaglio kad je otvorio raspravu o
tome bez njegova prisustva. (...).“ On je tu sjednicu nazvao politickom avanturom
koja je podijelila Komitet i stanovniStvo. Formalno su Koricu optuzili da na
sjednicama Centralnog komiteta SKH nije prezentirao gospodarske prilike u Lici,
no usprkos tomu zakljucili su da je traZenje njegove politicke odgovornosti bio
brzoplet potez i iskazali mu povjerenje. U javnom su diskursu, poglavito tijekom
sije¢nja, dominirali brzojavi podrske i novih prisega Titu i njegovu uvodnom i
zavr$nom govoru u Karadordevu, koje su slale i javno publicirale udruge rezervnib
starjesina, SUBNOR, omladina i studenti Gospi¢a, SSRN Gospié¢. U istom je
broju Lickih novina Opéinski komitet Gospié¢ (str. 10 — 11) objavio Program
akcija Opéinske organizacije SK u kojemu je kroz 19 tocaka javnosti objavljen

“  General-pukovnik Milan Kupresanin bio je predsjednik Republi¢kog odbora rezervnih starjesina.

4 Milan Majstorovi¢ bio je ¢lan Republi¢ke konferencije SSRN Hrvatske.
4 Tito nam je pomogao da trazimo krivce na pravom mjestu, Licke novine, br. 1, 1. 1. 1972.
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popis aktivnosti i rokovi njihovih izvrsenja koji su proistekli iz Karadordeva, a
koji se uglavhom odnose na obra¢un s nacionalizmom i $ovinizmom. Aktivnosti
su, osim na sam SK i njegova tijela i ¢lanove, bile usmjerene na rad pravosudnih
tijela, organa unutarnjih poslova, lokalnih medija,” pododbora Prosvjete u Metku
i Matice hrvatske u Gospi¢u. Rok u kojemu je Komitet trebao raspravljati o Matici
odreden je s 25. 12. 1971. U Lickim je novinama objavljen ¢lanak® u kojemu su
doneseni zakljucci s Opéinskog komiteta SK Gospi¢ koja je, medu ostalim, trebala
rasformirati Ogranak Matice Hrvatske u Gospi¢u i Pododbor Prosvjete u Metku.
Na Izvrsnom odboru Op¢éinskog komiteta SSRNH, 24. 1. 1972, posljednjem u
tadanjem sazivu, uz nazo¢nost Petra Kupresanina, sekretara Op¢inskog komiteta
SKH Gospi¢, i Dane Narancica, predsjednika OK SO Gospi¢, vodila se raspravaio
plenarnoj sjednicilokalnog SSRN-a od 11. 11. 1971. Tom je prilikom Kupre$anin
izrazio neslaganje s ocjenama rada Saveza komunista na podrucju Gospica koju
je tada dao Josip Bun¢ié, predsjednik Opéinskog komiteta SSRNH Gospi¢. Zbog
toga je formirana posebna komisija Komiteta sa zada¢om da analizira pojedine
diskusije s Plenuma. Na istoj se sjednici, na temelju prijedloga Mjesne organizacije
SSRN Medak i nekih drugih organizacija, raspravljalo i o pitanju naziva jezika.
»1zvr$ni odbor je zauzeo stav de se on treba nazvati hrvatskosrpski, pa ée se takav
prijedlog poslati Ustavnoj komisiji Sabora SRH.“*

Op¢inska konferencija donijela je na sjednici odrzanoj 27. 12. 1971. Zakljucke
u kojima se u 26 tocaka inzistiralo na jac¢anju socijalizma, bratstva i jedinstva,
izgradnji suvereniteta SRH uz jacanje jedinstva Jugoslavije, odlu¢nijoj borbi
protiv nacionalizma i $ovinizma i obracunu s neprijateljima. Zaduzili su sve
organizacije da prouce uvodno i zavr$no izlaganje J. B. Tita, provedu diskusije
i dostave ih Opdinskoj konferenciji koja ¢e tim povodom odrzati posebnu
sjednicu na kojoj ¢e Konferencija ocijeniti ,,stavove i djelovanje MOK SKH za
Liku, stavove i djelovanje ¢lanova te Konferencije i djelovanje ¢lanova SK s naseg
podrudja u visim organima SKH i SKJ“** U 19. tocki Konferencija je donijela i
formalnu, jednoglasnu odluku ,,da se ukine Ogranak Matice hrvatske u Gospic¢u
i Pododbor Prosvjete u Metku jer za takve organizacije na nasem podrudju nema

razloga da postoje“.’! U tom su duhu Omladinaistudenti Gospica, sa zajednickog

4 Na tom su tragu objavljeni Zakljuéci OO SK u Lickim novinama u kojima je, za neprijateljsko

djelovanje i istupe protiv naroda i drzave, javno prozvan njihov djelatnik u rije¢koj Radnoj jedinici

Ante Maras za kojega su trazili i postupanje nadleznih organa.

Velike obaveze pred komunistima, Licke novine, br. 2., 15. 1. 1972.

Tjesnja suradnja s omladinom, Li¢ke novine, br. 3., 1. 2. 1972.

Program, Licke novine, br. 1., 1. 1. 1972.

°! Zakljuéci Opéinske konferencije SK povodom 21. Sjednice Predsjedni$tva SKJ, 27. 12.1971. (dalje:
Zakljudci, 1971).
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politickog skupa SO Gospi¢ i Saveza studenata odrzanog 14. 12., uputili pismo
Generalnom komitetu SKH i Predsjednis$tvu SKJ-u.*?

Na redovitoj Izbornoj konferenciji SSRNH Gospi¢, odrzanoj 4. 2. 1972, za
novog je predsjednika izabran Josip Stojevi¢. Meduopéinsko vijeée zajednice
lickih op¢ina i Meduopéinska konferencija SKH za Liku, sa sjednice odrzane
10. 2. 1972. u Gospicu, Saveznoj su skupstini u Beogradu uputili prijedlog da
se J. B. Tito po drugi put proglasi narodnim herojem Jugoslavije. Na sjednici
je sudjelovao i Jakov Blazevié, a Mico Jela¢a® u svom je izlaganju prezentirao
i statisticke podatke o nacionalizmu na podruéju Like dobivene od Javnog
tuzilastva, suda, Centra javne sigurnosti i prekrfajnog sudca. Prema tim
izvje$¢ima u vrijeme hrvatskog prolje¢a na podruéju Like zabiljezeno je ,,57
krivi¢nih prijava sa 74 izvr$ioca i 138 prekrsajnih prijava sa 204 prekrsitelja“>*
Na toj su sjednici usvojeni Zakljucci u kojima, u 20 to¢aka, MOK SK za Liku
i Meduopdinsko vijeée zajednica lickih opéina prihvadaju izvjeséa Sluzbe javne
sigurnosti, Op¢inskog javnog tuzilastva, Okruznog suda u Gospicu i sudaca za
prekrsaje za podrudje Like o radu na suzbijanju neprijateljske djelatnosti. Prema
njihovoj procjeni te su djelatnosti bile svojstvene uglavnom istupima pojedinaca,
a ne organizacija u cjelini. To se posebno odnosilo na Maticu hrvatsku u Gospic¢u
i Pododbor Prosvjete u Metku. ,,Zbog sloZenosti situacije na podru¢ju Opéine
Gospic sto nije karakteristika samo ovog politi¢ckog trenutka, ve¢ vuce korijen od
ranije doslo je kasnjenja u ra§¢iséavanju.>® U Zaklju¢cima se poziva i na obracun
s »neopravdanih socijalnih razlika bogadenja (...) menadzZerstva, tehnokracije,
birokratizma (...)“%¢ OC¢ito je iz izvje$¢a da je medu ¢lanovima SK doslo do
medusobnih optuzivanja u odnosu na nacionalisticka djelovanja i reakcije
na njih. Iako se u izvje$¢u ne spominju imena, vjerojatno se dio tih optuzbi
odnosio na rad Budimira Korice i Josipa Bunciéa. Zapocdeti procesi propitivanja
djelovanja organizacija i pojedinaca unutar SK nastavljeni su tijekom 1972., a
svoje kona¢no uobli¢enje dozivjeli su tijekom unutarpartijskih izbora u drugoj
polovici godine.””

52§ tog su skupa usvojeni zakljuéci s 13 to¢aka u kojima se trazi odgovornost svih onih koji su

doprinijeli djelovanju kontrarevolucionarnih snaga, predsjednistva RK SOH, Pure Brodarca,

komandanta RS 0], Ivice Vrkica, predsjednika RK SOH, Slavka Meica, ¢lana predsjednis$tva.

Mido Jelac¢a bio je tada potpredsjednik Vijeca zajednice lickih opéina i predsjednik Skupstine

Op¢ine Gospid.

54 Miéo JELACA, Cuvati bratstvo ijedinstvo, Licke novine, br. 4., 15. 2. 1972.

> Zakljuéci, 1971.

¢ Zakljudci, 1971.

7 OK SK Gospi¢ zapoceo je izbornu proceduru u svibnju osnutkom Kadrovske komisije koja je
razmatrala pitanje kadrova u SK i Komitetu predloZila listu kandidata za duZnosti predsjednika
Op¢inske konferencije SK, sekretara Op¢inskog komiteta i njihove zamjenike te kandidata za
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U Izvjestaju o radu Opcinske konferencije SKH i njenih organa u mandatnom
periodu 1970. — 1972. godine®® promatrano je razdoblje opisano kao krizna
situacija u SK ,,gdje je doslo do fakti¢kog formuliranja »druge politicke linije«
koja je vodila nacionalizmu pod ¢ijim se pritiskom i ideologijom »masovnog
nacionalnog pokreta« odvijala cjelokupna idejno-politi¢ka aktivnost opéinske
organizacije SK. Nastao je mucni period u kom je bilo otezano vodenje jedne
ispravne politike i drzanje politicke situacije u svojim rukama. No, unato¢
svim tim potesko¢ama Op¢inska organizacija SKH sacuvana je od prodora
kontrarevolucije i organiziranog djelovanja nacionalisti¢kih djelovanja (...) i nije

bilo niti jedne pojave frakcionaskog djelovanja, niti podrske stavovima koje su

zastupali lideri masovnog nacionalnog pokreta.’

OK SKH Gospi¢ je 19. 1. 1972. oformio radnu skupinu koja je dobila zadaéu
da izradi ,osnovu za analizu® o eskalaciji nacionalizma na podruéju op¢ine
Gospi¢“® Tijekom svoga rada, koji je trajao viSe od mjesec dana, Skupina se
konzultirala s javnim tuZila§tvom, Centrom javne sigurnosti, Stanicom javne
sigurnosti, Sluzbom drzavne bezbjednosti i prekrsajnim sudom ¢iji su Celnici i
neposredno uclestvovali u raspravama o politickoj situaciji na podruéju opéine
zajedno s ¢lanovima OK i rukovodstvima drustveno-politickih organizacija
i Skupstine opéine. Skupina je koristila i materijale borac¢kih organizacija,

predsjednika i sekretara Meduopdéinske konferencije SK za Liku. Komisija je odrzala dvije sjednice
i kona¢no utvrdila prijedlog kandidata koji je razmatran na prosirenoj sjednici OK odrzanoj 6. 6.
1972. na kojoj je, uslijed stava o obaveznoj rotaciji sekretara Komiteta i predsjednika Konferencije
kojima je tada protekao dvogodis$nji mandat, a imali su po statutu pravo na jos$ jedan, doslo do
divergencije misljenja, pa lista Komisijinih kandidata nije usvojena u cijelosti. Komisija je u
svom kona¢nom prijedlogu predlozila za predsjednika Opéinske konferencije Zeljka Centnera,
a za zamjenika mu Milana Vujnovica, za sekretara Komiteta Jovu Lazi¢a i Nikolu Petroviéa, za
predsjednika MOK-a Icu Pukié¢a i Radu Loli¢a i za sekretara MOK-a Nikicu Ivezica.

Rije¢ je o necjelovito satuvanom tekstu na 23 stranice u jednoj od ukupno dvije sacuvane arhivske
kutije gradiva OK SKH Gospi¢ iz razdoblja 1961. — 1980. u kojoj se nalaze samo sacuvana izvjeséa
o radu i statutarne odluke.

*» HRDAGS-93: Op¢inski komitet SK Gospi¢, 1960. — 1987. — Izvjestaj o radu Op¢inske konferencije
SKH i njenih organa u mandatnom periodu 1970. - 1972. g., 6.

Analiza je nastala u okviru odluke CK SKH na 24. sjednici na kojoj je formirana Komisija sa
zadatkom da pripremi izvjestaj o stanju u SKH u odnosu na prodor nacionalizma u njegove
redove. ,Izvjestaj komisije razmotren je i usvojen 8. svibnja 1972. godine. Rad na izvje$taju
odvijao se uporedo i povezano s aktivnos¢u u organizacijama i rukovodstvima Saveza komunista
na terenu, uz njihovu pomo¢ i suradnju. (...) Prikupljen je golemi ¢injeni¢ni materijal na vi$e tisuéa
stranica. To su izvjestaji, informacije i dokumenti koje su komisije opéinskih i meduop¢inskih
konferencija SKH uputile u Centralni komitet (...).“ (Hrvatsko proljece. Presuda Partije. Izvjestaj o
stanju u Savezu komunista Hrvatske u odnosu na prodor nacionalizma u njegove redove, ur. Mirko
Mador, Zagreb, 2003., 9)

$' Analiza, 1972., 1.

58

60

429



@ Ivica Mataija, Sanja Vrci¢-Mataija: Hrvatsko prolje¢e u Gospi¢u

organizacija Socijalistickog saveza i analize 31 podru¢ne partijske organizacije
koje su ih dostavile u zadanom roku.” Na temelju toga rada oblikovana je
Analiza politickog stanja na podrucju Opéine Gospic u periodu od 1. 1. 1971. do 1.
III. 1972. g. Rije¢ je o 59 stranica ukori¢enog teksta strukturiranog od uvodnih
razmatranja, opisa metodologije rada, sinteze procjene politickih prilika,
detaljnog opisa pojedina¢nih slucajeva nacionalizma koji ocito pocivaju na
dokumentaciji policijske i obavjestajne provenijencije, poglavlja zbirnog pregleda
nacionalistickih ispada na podru¢ju Opéine i posljednjem poglavlju, napisanom
na 6 stranica, pod naslovom Utvrdivanje stepena politicke odgovornosti, koje je
posveéeno razmatranju 16 slucajeva nacionalistickog djelovanja u kojemu je
svakom od slu¢ajeva odredena politicka sankcija (izbacivanje iz ¢lanstva SK) ili
preporucena radno-pravna (onemogucavanje radnog odnosa i onemogucavanje
vr$enja drustvenih i javnih funkcija) ili kaznena sankcija koju su trebali odraditi
drugi ¢cimbenici u ovom postupku. Slijed dogadaja najave iz Analize potvrden je
na razini odluka javnih ustanova i pravosudnih postupaka koji su uslijedili.

U uvodnom dijelu Analize Skupina je procijenila da su na politicku situaciju
u Op¢ini posebno utjecala sredstva javnog informiranja u razdoblju 1970./71.
i ekonomska i politicka emigracija te intenzitet veza koje su postojale izmedu
nje i obitelji koje su ostale na podru¢ju Opéine. Prema njihovoj procjeni,
eskalaciji nacionalizma posebno su doprinijela sredstva javnog informiranja, a
posebno tzv. opoziciona stampa (Hrvatski tjednik, HGG®, Tlo, Jez*, Studentski
list), pa i tekstovi koje su objavljivali Vjesnik, Vjesnik u srijedu, Studio, Feljton
i poglavito TV Zagreb. Autori Analize upozoravaju na neravnomjernu
medijsku zastupljenost vodeéih politi¢ara u tadanjoj Hrvatskoj isticuéi da su
Miko Tripalo, Savka Dab¢devié, Ivan Sibl i drugi u tisku i medijima dobivali
nesrazmjerno vise prostora od Vladimira Bakari¢a, Jakova Blazevi¢a® i dr., o

¢ Sest organizacija i ogranaka dostavili su samo dokumente, bez ocjene situacije, a sedam partijskih

organizacija nisu uopée Komitetu dostavili ocjenu politi¢ke situacije.
¢ Hrvatski gospodarski glasnik bio je list za gospodarsko-politi¢ka pitanja koji su pokrenuli Marko
i Vladimir Veselica. Izlazio je, kao polumjese¢nik 1971. do br. 14. Nakladnici su bili Drustvo
ekonomista Hrvatske, kasnije Drustvo ekonomista Zagreba, a glavni je urednik bio Vladimir
Veselica.
Beogradski, protuprolje¢arski orijentiran, satiri¢ni list.
¢ Jakova Blazevi¢a u svojoj knjizi Hrvatsko proljece Miko Tripalo spominje kao nedosljednog
politi¢ara koji je hrvatske reformiste podrzavao sve do sjednice u Karadordevu, a onda se
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preobrazio ,,najprije oprezno, taktic¢ki, jer su neki trazili i njegovo uklanjanje, a onda na njemu
svojstven grub i bezobrazan nacin. Tako je nekim zastupnicima Sabora (npr. Kazimiru Zankiu)
u svome zanosu tvrdio da ima dokaze da su bivsi lideri imali veze s ustaSkom emigracijom, da bi
na kraju, govore¢i o upornosti kontrarevolucionarne linije, povezao Maceka, Hebranga, Stepinca i
smijenjene rukovodioce SKH 1971.“ M. TRIPALO, Hrvatsko proljece, 193 — 194.
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¢ijim su nastupima tekstovi skradivani, neobjavljivani i omalovazavani. U tom
su smislu zamjerali Radiostanici Gospi¢ §to nije emitirala govor Jakova Blazevi¢a
vojnim starjesinama na Plitvickim Jezerima, kao ni govor Milana Kupres$anina
na Op¢inskoj konferenciji SKH Gospi¢ 26. 12. 1971. Iz Radija su se branili da
Blazevicev govor nije snimljen jer nisu bili pozvani na taj skup, a Kupresaninov
govor jednostavno nisu snimili. Skupina takav medijski pristup drzi odgovornim
i za primijeceni ,rascjep u CK SKH, koji je bitno utjecao na politicku efikasnost
organizacije SK nase op¢ine“* U analizi medijskog okruzenja koji je doveo do
euforije nacionalizma posebna je pozornost posveéena tzv. Buzimskom sluc¢aju
i polemici koja se oko njega vodila u Lickim novinama. U Analizi su ti tekstovi
posebno tretirani, reagirale su $kole u Gospi¢u i Buzimu, Partija je provela i
istragu na temelju koje je zakljucila da su posljedice tih ¢lanaka, koji po njima
ne pocivaju na ¢injenicama nego su plod autorovih nacionalisti¢ckih tendencija,
dalekosezne i teSko procjenjive s obzirom na njihov $tetni u¢inak. ,To je vidljivo
iz stalne upotreba rijeci: »hrvatski, hrvatsku djecu, hrvatske drzavnosti,
hrvatsku himnu«.““ Autori Analize istiu da su se, usprkos navedenom, Licke
novine i Radiostanica othrvale nasrtajima nositelja ideologije masovnog pokreta.
»(...) tako je Radio stanica odbila emitiranje ¢estitke koju je Ante Rukavina (...)
namijenio ¢itateljima Hrvatskog tjednika.®® »Li¢ke novine« su se uporno branile
od napisa Nikice Valenti¢a koji je omalovazavao revoluciju i u¢esnike u revoluciji
opravdavajuéi tvrdnje u ¢lanku Rabati¢a koji je izasao povodom podizanja
spomenika u Lipama.“® U kategoriju $tetnih medijskih utjecaja na politicku
situaciju na Sirem gospickom podrucju Op¢inski je komitet svrstao i novinske
¢lanke objavljene u hrvatskim i srpskim emigrantskim tiskovinama koji su na
razlic¢ite nadine, a naj¢e$¢e u pismima rodbini i prijateljima koje su iz inozemstva
slali licki emigranti, stizali na li¢cko podrudje. Prema Analizi, organi gonjenja
su prema svim oblicima nacionalistickog djelovanja bili dosta tolerantni $to je

% Analiza, 1972., 4.

7 Analiza, 1972., 45.

¢ Ante Rukavina je dopisom od 24. 9. 1971. od Radiostanice Gospi¢ trazio da se svakog ¢etvrtka
i nedjelje, u razdoblju od 24. 9. do 24. 10. 1971., u okviru programa uputi pozdrav ¢itateljima
Hroatskog tjednika s pjesmom Tvoja zemlja u interpretaciji Vice Vukova. Taj je njegov zahtjev
postao jedna od to¢aka optuznice koju je protiv njega podiglo Okruzno javno tuzilastvo u Gospiéu
1972. zbog kriv. djela iz ¢l. 119. st. 1 KZ-a koji glasi: ,Ko propagandom ili na drugi na¢in izaziva ili
raspaljuje nacionalnu, rasnu ili versku mrznju ili razdor medu narodima i narodnostima koje Zive
u Federativnoj Narodnoj Republici Jugoslaviji, kazniée se strogim zatvorom do petnaest godina.”
(Slugbeni list FNR], br. 13., 9. 3. 1951., 198) Protiv njega je podignuta optuznica 7. 11. 1972. i
odbacena 8. 11. Nakon Zalbe Op¢inskog javnog tuziteljstva 26. 3. 1973., Vrhovni je sud potvrdio
oslobadajuéu odluku.

@ Analiza, 1972.,5.
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otvorilo dodatni prostor stvaranju politickih prilika u kojima se, po njima, ni SK
nije dobro snasao i u tom razdoblju je doslo do ,znatnijeg osipanja organizacija
SK. Jedan dio ¢lanova SK napustio je SK u znak protesta (...).”°

Sredi$nji i najopseZniji dio Analize odnosi se na detaljan opis nacionalistickih
dogadaja na podruéju Karlobaga, Perusi¢a, Studenaca, Pazari$ta, Metka,
Smiljanskog Polja, Li¢kog Osika, Siroke Kule, Trnovca, Divosela, Citluka,
Gospica, Jadovnog, PPK Velebita... U njemu su detaljno opisani predmetni
dogadaji, citirani tekstovi pjevanih pjesama i navedena imena osoba koja su
u njima sudjelovala. Najvise se takvih dogadaja zbilo u Perusi¢u. O¢ito su kao
protutezu hrvatskom autori nastojali opisati i pojave srpskog nacionalizma
koji se naj¢eS¢e odnosio na vrijedanje Tita, Hrvata i podrzavanje Rankovi¢a. U
navedenom su poglavlju, osim samih dogadaja, detaljno opisaniinjihovi vinovnici
s relativno opSirnom politickom, drustvenom i radno-pravnom anamnezom
koja ocito proizlazi iz podataka policijsko-obavjestajne provenijencije.

Posebno poglavlje u Analizi posveéeno je radu Ogranka Matice hrvatske u
Gospi¢u” i Pododbora Prosvjete u Metku”?. O radu Matice i njezinih ¢lanova

7 Analiza, 1972., 8.

7 Djelovanje Ogranka Matice hrvatske u Gospi¢u u predmetnom je razdoblju moguce promatrati
na razini dostupnih informacija objavljenih u javnim glasilima, prije svega Lickim novinama i
podataka iz gradiva OK SKH u Gospic¢u. Licke su novine objavile kako je u Gospi¢u 13.12.1970.,u
organizaciji Matice hrvatske, obiljezen 85. rodendan Miroslava Kraljevi¢a. Uz predavanja Ljudevita
Jonkea, Matka Peica, Branimira Kempfa i Miroslava Brandta, odrzanima na Pedagoskoj akademiji,
otkrivena je spomen-plo¢a na mjestu Kraljevi¢eve rodne kude i otvorena izlozba Kraljevi¢evih
radova koju je Muzej Like organizirao u tadanjem domu JNA. Predstavnici gospickog Ogranka
nazo¢ili su postavljanju spomen-plo¢e Kraljevicu u Pozegi. U Lickim novinama br. 7 (1. 4. 1971.)
objavljen je ¢lanak Rijeci govore — primjeri pokazuju, posveéen djelovanju Ogranka Matice hrvatske
u Gospicu koji je tada brojio 213 ¢lanova, od kojih je 25 ¢lanova radnika. Ogranak isti¢e svoju
nakladni¢ku djelatnost (objavili su Licki kalendar 1968., zbirku pjesama Zir Zlatka Tomicic¢a,
zbirku Tisucéu konjanika Ranka Simiéa, Kamen Krekovade Jovana Savidina Price i u tisku je knjiga
Klicom kletve istog autora. Te su godine planirali tiskati Breme Jure Karakasa i Na dnu sebe Veselka
Vidovica), organizirali su javna predavanja i skrbili o kulturnoj bastini (podizanje spomen-plo¢a
zasluznim li¢kim velikanima).

Srpsko kulturno drustvo Prosvjeta osnovano je 1944. godine u Glini, s osnovnom namjerom da $iri
prosvjetu i kulturu u redovima srpskog naroda u Hrvatskoj. ,,(...) Medutim u posljednjem razdoblju
njenog djelovanja (...) postepeno dolaze sve jace do izrazaja tendencije srpskih nacionalista u
Hrvatskoj da to drustvo politi¢ki zloupotrijebe i iskoriste u svoje nacionalisti¢ke ciljeve.” (Hrvatsko
proljece. Presuda Partije. Izvjestaj o stanju u Savezu komunista Hrvatske u odnosu na prodor
nacionalizma u njegove redove, ur. Mirko Mador, Zagreb, 2003., 237). Iz Prosvjete su intenzivno
plasirane teze o ugrozenosti Srba u Hrvatskoj, pa slijedom toga i ideje o srpskoj kulturnoj, jezi¢noj i
znanstvenoj autonomiji u Hrvatskoj. U tom je procesu vazno mjesto zauzimala i Srpska pravoslavna
crkva. Pododbor Prosvjete u Metku osnovan je 1945. god. s ciljem da na podrudju svoje djelatnosti
razvija kulturno-prosvjetne djelatnosti. U svom je sastavu imao folklornu, dramsku, recitatorsku,
sportsku i tamburasku sekciju, a u njegov su rad bila uklju¢ena 43 ¢lana. Svoje su priredbe
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napisano je ukupno Sest stranica teksta, a o radu Prosvjete jedna. Autori
Analize opisali su ustroj Ogranka Matice od njezina osnutka, na inicijativu
SSRH Op¢ine Gospié, 1966., njezina programska opredjeljenja, broj ¢lanova i
sustav unutarnjeg biranja te naznacili metodologiju analize usmjerenu na dva
motrista: rad Ogranka kao cjeline i djelovanje njegovih ¢lanova koje nije uvijek
bilo usuglaseno sa samim Ogrankom. Takav se pristup temeljio na partijskom
stavu najvisih republickih tijela SKH da se ne optuzi Maticu hrvatsku u cijelosti,
ve¢ skupinu duzZnosnika koje je Matica trebala sama prokazati. ,Nakon $to
Upravni odbor nije pristao na »unutrasnju diferencijaciju« u Matici — u no¢i
11. sije¢nja 1972. godine otpoceo je udar na Maticu hrvatsku u cjelini. Te no¢i,
sustavno i sinkronizirano, napadnuti su i sredi$njica i ogranci Matice hrvatske”
(...) Te no¢i, nadalje, policija je poela privoditi i preslusavati duznosnike Matice
hrvatske.”* U tom smislu autori Analize navode da je Ogranak sudjelovao u
nekim akcijama Socijalistickog saveza, da je vodstvo Ogranka na poznatom
prosvjednom skupu protiv Deklaracije javno osporilo njezina nacela, da se
takoder, nakon Karadordeva, javno ogradio od djelovanja Sredi$njice Matice i
da su se njegovi pojedini ¢lanovi osobno ogradivali od ,,ekstremnih istupa nekih
¢lanova Ogranka®” Silnice udara Analiza je usmjerila na blagajnika Odbora
Julija Derossija,’”® tajnika Antu Rukavinu i ¢lana Ivicu Vukica. Derossi je oznacen
kao jedan od inicijatora osnutka Odbora u Gospi¢u, podrzavatelj Deklaracije,
¢lan Zajednice samostalnih pisaca TIN, ¢lan uredivackog odbora Hrvatskog

organizirali u Gospicu, Ribniku, Gracacu, Po¢itelju, Mogori¢u i Vrepcu. ,,Od svog formiranja do

danas Pododbor u svojoj djelatnosti nije zabiljeZio niti jedan slu¢aj nacionalisti¢kog i Sovinisti¢kog

ispada, ve¢ je naprotiv njegovo ¢lanstvo u cjelini djelovalo na liniji SKJ i u okviru pravilima

Pododbora dozvoljenih akcija.“ (4naliza, 1972., 29) Na svojoj posljednjoj skupstini odrzanoj 6. 1.

1972. god. Pododbor je jednoglasno, na temelju zaklju¢ka Opéinske konferencije SKH Gospié¢ od

26.12.1971. kojom je odlu¢eno da se pododbor Prosvjete i Ogranak Matice ukinu, usvojio odluku

o prestanku rada.

Te nodi, 11. 1. 1972., i milicijske snage u Gospi¢u zapocele su, u 4 sata ujutro, premetacinu stanova

istaknutih ¢lanova Matice. Usp. Julije DEROSSI, Cekulade nema — Gospicka ljudikanja, Gospié,

2007.

Jozo IVICEVIE, Matica hrvatska nakon Karadordeva, Nepoznata istina o crnom danu za hrvatske

domoljube 11. sijecnja 1972. — O udaru na Maticu hrvatsku i hrvatsko proljece — O Hrvatskoj danas,

prir. Vlatko Pavletié, Zagreb, 2002., 95 — 96.

75 Analiza, 1972., 24.

76 Julije Derossi (9. 7. 1928. — 28. 11. 2010.); knjizevnik, pedagog i publicist. Od 1964. do 1972. bio
je profesor Pedagoske akademije u Gospicu. Zbog politickog progona, nakon pada hrvatskog
proljeca, 1972., napustio je Gospi¢ i s obitelji preselio u Zadar gdje je novo zaposlenje dobio tek
1980. u zadarskoj gradskoj knjiznici. Jedan od utemeljitelja pododbora Matice hrvatske u Gospi¢u.
Vise godina bio je urednik Lickog kalendara, urednik i suradnik Hrvatskog knjizevnog lista te
redaktor i kolumnist Lickih novina. (Ivica MATAIJA, Derossi, Julije, u: Leksikon Licana, ur. Ivica
Mataija, Gospié, 2017., 83 — 84).
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knjizevnog lista, ¢lan Odbora Udruzenja Hrvatska knjizevna zadruga Svacié
koje su razvijale neprijateljsku djelatnost i autor brojnih nacionalistickih ¢lanka
i osoba koja je ,,(...) od 1966. godine konstantno u najdirektnijem kontaktu sa
nosiocima kontrarevolucionarne aktivnosti u Zagrebu, Zlatkom Tomici¢em,
Zvonimirom Kolundzi¢em, Vlatkom Pavleti¢em i drugim®”’

Ante Rukavina oznacen je kao idejni pristalica Derossijevih djelovanja i
kao osoba koja je u tisku raspirivala nacionalnu mrznju i netrpeljivost. Analiza
se posebno bavila njegovim ¢lancima ,BuZim umire, ali se nada“ i ,Uvreda
i primitivizam® objavljenih u Lickim novinama, ¢lankom ,Neznani junak®
objavljenom u Hrvatskom tjedniku i organizacijom sahrane Ivana Siki¢a Junga,’
za kojeg su drzali da je tijekom Drugog svjetskog rata bio pripadnik ustaskog
pokreta i izraziti nacionalist.

Ivicu Vukica, politickog zatvorenika iz 1966., osudenog na 6 godina strogog
zatvora zbog organizacije udruzivanja protiv naroda i drzave, Analiza je optuzila
daje ,, (...) tokom ljeta 1971. godine napadao funkcionere Opéinske skupstine
Gospic¢ radi toga sto Ogranku ne daju prostorije za rad, ne osiguravaju nov¢ana
sredstva, kako bi se omogucdilo da se licka mladez vaspitava u zdravom duhu i
da ne poduzimaju nista kako bi se sprijecilo iseljavanje iz Like“” U kontekstu
karlobagkih prilika Analiza je detaljno opisala djelovanje Mirka Stilinoviéa,*
tadanjeg ravnatelja $kole, njegovu korespondenciju sa sredi$njicom Matice i
navodno uclanjivanje malodobne $kolske djece u njezino ¢lanstvo. U taj je opis
Stilinovi¢evih djelatnosti ubrojena i njegova suradnja sa Slobodanom Budakom
kojije uto vrijeme, o¢ito u kontekstu Mati¢inih aktivnosti, drzaojavna predavanja
u Karlobagu koja su proglasena neprijateljskima.

77 Analiza, 1972, 26.

78 Ivan Sikié — Jungo (Podostra, 1912. — Zagreb, 1971.), zaletnik ideje o tunelu kroz Velebit. Radio
je u Gospiéu kao bankovni ¢inovnik do 1967. kad je umirovljen. Bio je prepoznatljiv ¢lan Matice
hrvatske, idealist i hrvatski domoljub. (I. MATAIJA, Sikié, Ivan — Jungo, u: Leksikon Licana, ur. Ivica
Mataija, Gospié, 2017., 283) Matica hrvatska u Gospicu organizirala mu je veli¢anstven pokop koji
je gospic¢ki OK SK proglasio ,,nacionalisti¢kim ekstremom (...) posebno kad su upotrebili i takve
metoda organizacije, da ga kao »velikog junaka i nacionalnog borca« izlazu u Kapeli, a preko lijesa
postavljaju hrvatsku trobojnicu. Zatim mu sviraju hrvatsku himnu na grobu (...)“ Analiza, 1972.,27.

7 Analiza, 1972.,28.

% Zbog te je djelatnosti Mirko Stilinovi¢ 5. 3. 1972. iskljucen iz Saveza komunista, s argumentacijom
da je njegov postupak neoprostiv. Komitet je trazio da mu se onemogude drustvene i politicke
funkcije i da njegov radni status razmotri njegova radna organizacija. Na tom je tragu Okruzno
javno tuzilastvo u Gospi¢u protiv njega 8. 11. 1972. podignulo optuznicu pred Okruznim sudom u
Gospicu zbog krivi¢nog djela iz ¢l. 118. st. 1. KZ-a. Presudom Okruznog suda u Gospi¢u od 29. 3.
1973. osuden je na 4 mjeseca zatvora. Ta je presuda poni$tena odlukom Vrhovnog suda 19. 2.1974. i
predmet je vra¢en na ponovno sudenje na kojemu je osuden na 2 mjeseca zatvora, uvjetno na jednu
godinu.
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Autori Analize zakljudili su kako na podrucju Opéine Gospi¢ u predmetnom
razdoblju SK, Sindikat, SSRN, Savez omladine, Savez boraca, Savez rezervnih
vojnih starjesina, Op¢inska skupstina i radne organizacije nisu postali poligon za
akciju tzv. masovnog pokreta. Intenzivniji nacionalisticko-Sovinisticki istupi pod
utjecajem opozicijskog tiska i drugih sredstava javnog informiranja te politicke
emigracije javljali su se u istupima pojedinaca i grupa kroz nacionalisti¢ko-
$ovinisticke pjesme, parole i pojedinacna javna istupanja, a SK reagirao je
presporo, a ponekad uopée nije reagirao. Organi gonjenja i pravosudni organilose
su medusobno koordinirali, a u nekim slucajevima, pod utjecajem republic¢kih
institucija (poglavito tuzilastva), ostali su pasivni. O Analizi je Opéinska
konferencija SK Gospi¢, uz nazo¢nost Jakova Blazevica, raspravljala 31. 3. 1972.
Na 6. Op¢inskoj konferenciji SKH Gospi¢, odrzanoj 1. 3. 1972., usvojeni su
Zakljuéci o utvrdivanju stupnja politi¢cke odgovornosti koje je utvrdio Opéinski
komitet 10. 5. 1972., a Licke novine objavile 1. 6. 1972. u 11. broju. U njima je
objavljena politicka presuda 16 osoba: Ante Rukavine, Mirka Stilinovica, Julija
Derossija, Zdravka Vujani¢a, Mile Domazeta, Marka Kasumovi¢a, Nikole
Biéaniéa, Milorada Cubrila, Stanka Staniéa, Ivice Vukiéa, Nile Dev¢ida, Bogdana
Dragasa, Nikole Knezevi¢a, Dusana Vujnovic¢a, Ivana §utije i Ivana Mesida.
Zaklju¢no, Komitet je obvezao ,organizacije SK i komuniste u organima javne
sigurnosti, tuzilastvaisudova(...)da(...) utvrde stepen pojedina¢ne odgovornosti,
drustvene odgovornostiidau okvirima svoje nadleznosti poduzmu odgovarajuée
radnje kako bi se nosioci rusenja (...) podvrgli najstrozim sankcijama“®' Zakljudéci
su bili podloga policijskim i pravosudnim aktivnostima koje su kasnije uslijedile.

Jezi¢na su pitanja, kao segment nacionalistickih nastojanja, s politickog
aspekta u Analizi obradena u poglavlju O nekim negativnim pojavama u skolstvu
u kojem autori isti¢u da je ,,u periodu nacional-Sovinisti¢ckih pojava na nasem
podrudju i u oblasti $kolstva doslo (...) do izvjesnih nejasnoca, kolebanja,
uznemirenosti i Zustrih rasprava oko nekih dijelova dopunskog programa za
osnovne $kole, naziva jezika prije nego Sto su usvojeni Ustavni amandmani na
Ustav SRH**

Na temelju provedenih analiza zakljucili su da je u gospi¢kim $kolama toga
doba ocito ,bilo nekih rasprava oko naziva jezika, oko precrtavanja pridjeva
»srpski“itd. Toje uizvjesnom smislu remetiloiodnose medu nastavnim osobljem,
jer je precrtavanje pridjeva ,srpski“ u nazivu jezika smatrano podcjenjivanjem
i jednom teskom uvredom do tada ravnopravnih kolega obiju narodnosti. U

81 Zakljuéci Seste Opéinske konferencije SKH Gospié, Licke novine, br. 11., 1. 6. 1972.
8 Analiza, 1972., 44.
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pitanjajezika bila je uklju¢enai Stanica javne sigurnosti koja je zabiljezila dogadaj
u osnovnoj $koli u Kosinju u kojoj je nastavnik jezika objasnjavao djeci da se
ubuducde jezik nece zvati hrvatskosrpski, ve¢ samo hrvatski.** U razmatranju
prosvjetnih prilika autori Analize zaklju¢uju ,da je u drugoj polovici 1971., a
bilo je pojava i u ovoj godini, da su direktori $kola u Gospi¢u pretezno Srbi, §to
u dobroj mjeri u pozemlju ¢ini svoje, a izvjesnim gradanima sluzi za kupljenje
poena. (...) Na ovome podrudju je Partija znala i danas zna o tome voditi ra¢una,
pa ¢e joj i u buduce biti jedan od osnovnih zadataka, da u drustveno-politickim
organizacijama, (...) vodi politiku razmjerne nacionalne zastupljenosti (...)
Prema tome, svaki pokusaj prebrojavanja u buduée i poslije ove Konferencije SK
smatrat ¢e se nacionalisti¢ckim i tendencioznim poku$ajem udara na bratstvo i

jedinstvo Hrvata i Srba na ovom podruéju.“®

ZAKLJUCAK

Pokusaji reformskih procesa u duhu hrvatskog proljea na gospickom
podrudju, kao i na prostoru cijele Hrvatske, donijeli su u tadanji drustveni i
politi¢ki Zivot iznimnu Zivost, polemic¢nost, viSeglasje, konfrontaciju i na kraju
represiju kojom je lokalni SK namjeravao kona¢no silom rijesiti, iza Drugog
svjetskog rata, nerijeSena, poglavito nacionalna pitanja. Upravo su nacionalna
pitanja u Lici u tom razdoblju politic¢ki instrumentalizirana i u jednom trenutku
posluzila konzervativhom centralisticko-unitaristickom dijelu SK Hrvatske i
Jugoslavije kao povod za napad na tadanje hrvatsko politi¢ko vodstvo i reformske
procese. Obrazac te instrumentalizacije, utemeljen na tezi o ugrozenosti Srba u
Lici, ponovit ¢e se s daleko tragi¢nijim posljedicama i dvadesetak godina kasnije.
Najistaknutiji tadanji licki politi¢ari na republickoj i saveznoj razini koji su
intenzivno utjecali na licke politicke prilike i politiku SK, predsjednik Sabora
Jakov Blazevi¢, ¢lan Izvrsnog komiteta CK SKH Dusan Dragosavac, predsjednik
Republickog odbora rezervnih starje$ina general-pukovnik JNA i jugoslavenski
narodni heroj Milan Kupre$anin, ali i Titova supruga Jovanka pripadali su
konzervativnoj partijskoj frakciji koja je nakon sjednice u Karadordevu preuzela
vodece uloge u hrvatskom, ali i saveznom politickom Zivotu i bila predvodnica
novog partijskog smjera oslonjenog na predreformske drustvene i politicke
vrijednosti i obra¢un s hrvatskim reformistima.

8 Analiza, 1972., 45.
8 Analiza, 1972., 50.
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Odjeci hrvatskog prolje¢a odrazili su se u svim sferama gospi¢kog drustvenog
Zivota, pa i u organizacijama koje su najupornije branile tadanju sluzbenu
ideologiju, njezinu doktrinu i simbole. Na primjeru gospi¢kih prilika vrlo je
razvidna funkcionalna metodologija vlasti SK i njezina subordiniranost u
politickom djelovanju koja i ovim segmentom svjedo¢i o najvaznijim modelima
i instrumentarijima nedemokratske, na komunistickim idejama zasnovane
i revolucijom osvojene vlasti. Centralni i lokalni komiteti SK upravljali su
svim razinama vlasti i na primjeru dogadaja iz hrvatskog prolje¢a svjedocili
potpunoj uzurpaciji, demokratskim drustvima svojstvene, trodiobe vlasti.
Nakon Karadordeva uslijedila je i u Gospi¢u unutarpartijska ,diferencijacija®
koja je bila neusporedivo blaza nego ona koju je Partija provodila prema drugim
ustanovama, institucijama i pojedincima. Kao i u ostalim dijelovima Hrvatske,
i u Gospicu su se na njezinu udaru nasli ponajprije pojedini ¢lanovi Matice
hrvatske koji su, osim politickog, bili suoceni i s pravosudnim progonom, a
nakon neuspjes$nih pokusaja da Maticu hrvatsku discipliniraju i odvoje od tih
njezinih kontrarevolucionarnih grupa i pojedinaca, i gospickom je Ogranku
zabranjen rad. Silnice djelovanja Partije i cjelokupnog lokalnog drzavnog aparata
bile su usmjerene potiskivanju i razgradnji vaznih elemenata lickog zavicajnog
hrvatskog identiteta i ja¢anju supranacionalnog, jugoslavenskog koji se ogledao
iu odnosu prema jeziku, njegovu imenu i javnoj uporabi.
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Ivica MATAIJA
Sanja VRCIC-MATAIJA

THE CROATIAN SPRING IN GOSPIC
SUMMARY

Based on available archival material, newspaper articles and reference
literature, the paper investigates and analyses the social and political situation
in Gospi¢ during the Croatian Spring. After the Second World War, there were
unresolved national issues, as well as economic, communal and infrastructural
stagnation in the late 1960s and early 1970s. Also, the domination of the
imposed supranational identity and symbols and the consequent restraint and
marginalisation of the fundamental values of Croatian tradition, cultural and
linguistic status caused an ever-increasing tension in the social and political life
of Gospi¢. Under careful scrutiny came activities of local Communist League
organisations who, being the creators of entire social life, faced significant
difficulties. Also, their decisions, based on the doctrine of brotherhood and unity
and revolutionary communist ideology on the political principle of democratic
centralism, drastically affected many institutions and individuals who occupied
an essential place in the then social life of Gospié. The period of the Croatian
Spring in Gospi¢ was marked by constant and intense turmoil on several levels.
Within the League of Communists themselves, the reformist currents of politics
of the Central Committee of the SKH (LCC) and Savka Dab¢éevié¢ Kudar, and the
conservative, unionist ones, relying on the policy of the SKJ ( LCY) and Josip
Broz Tito, came into conflict with each other. Reformist currents also affected
other socio-political organisations of that time, especially the most massive
SSRN. This institution was a very lively interpreter and implementer of the
then important social issues such as changing the constitution, conducting a
census and, after the Declaration, again very current, language issues. Particular
focus was placed on the Gospi¢ Branch of Matica Hrvatska and several of its
prominent members. In the process of discovering the main initiators of
nationalism and chauvinism, they were denounced as its main originators and
bearers. After Karadordevo Meeting, according to a clearly established pattern
methodologically developed by the top of the SKJ (LCY) and SKH LCC), the
process of dealing with nationalism began, which in various ways included
numerous individuals and institutions, especially the Matica Hrvatska branch in
Gospi¢, and the Medak Board of Education, which were banned. Following the
instructions of their party headquarters, the Gospi¢ communists, emphasising

440



Radovi Zavoda za povijesne znanosti HAZU u Zadru (62/2020) @

their position of power, reacted to domestic social and political circumstances
by taking repressive measures. They were aimed at undesirable contents and
influential personalities of prominent national identity who raised the level of
the social and cultural life of Lika.

Keywords: Croatian Spring, League of Communists, Gospi¢, Matica
Hrvatska, Analysis, language issues.

441






