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SAZETAK

Pokretanje i izdavanje koprivnickog tjednika Demokrat 1919. godine od velikog je
znacaja za grad i oznacava prekretnicu u videnju funkcioniranja novina. Naime, iako je
s osnivanjem Novosti ve¢ 1907. godine doslo do pojave novina koje su bile informativnog
karaktera, a ne glasila pojedinih politickih opcija, u Koprivnici se to dogada tek 1919. kad
lokalna organizacija Saveza hrvatskih obrtnika pokrene Demokrat. Buduci da je rijec o
gradu koju u to doba broji tek nesto vise od 8 tisuca stanovnika i da ima velik broj nepisme-
nih, kao i ¢injenica da je rijec o jos uvijek ruralnoj sredini, te da iza novina ne stoji politicka
stranka, pitanje financiranja lista kljucno je za njegov opstanak. Rad ée se baviti modelima
financiranja tjednika i nacinima kojima je nakladnik pokuSavao postici vecu financijsku
stabilnost lista.
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Tijekom 19. i pocetkom 20. stoljeca dolazi do znacajnijeg razvoja hrvatskog novinstva za §to je uz
politicke pretpostavke zasluzZan niz ¢cimbenika kao $to su razvoj Skolstva i smanjivanje broja nepismenih
osoba, ali jednako tako i razvoj tiskarskih tehnologija i prometne infrastrukture Sto je omogucéilo brzu
distribuciju.

Povijest koprivnickog novinarstva takoder pocinje krajem 19. stoljeca, a razvija se u uvjetima male
1 joS uvijek preteZno ruralne sredine, visoke stope nepismenosti te velikog broja siromasnog, seljatkog
stanovniSta. Zbog toga je izdavanje novina bilo financijski teSko odrZivo i obiljeZeno je listovima koji
su pokretani i financirani od strane politickih stranaka, kao Sto su pravaska Podravska hrvatska straza
i Podravac, koji je izdavao Odbor narodnog vijeca za Koprivnicu tijekom 1918. 1 1919. godine, a koji
je bio glasilo za Podravinu, Medimurje i Prekomurje, odnosno S§iri prostor.

Stoga pojava Demokrata, kao lista koji izdaje obrtnicka organizacija, u teSkim gospodarskim i poli-
tickim vremenima, neposredno po zavrSetku Prvog svjetskog rata, u uvjetima poskupljenja papira i
radne snage, nije tek novi pokuSaj izdavanja lista u jo§ uvijek maloj sredini od jedva 8 000 stanovnika
ve¢ 1 nova faza u razvoju koprivnickog novinstva, potcrtana stavovima urednistva u prvom broju — da
ée biti demokratski list, otvoren prema svima.

Politika ¢e ipak unato¢ svemu igrati veliku ulogu u pozicioniranju lista, kao i u samom sadrzaju,
prvenstveno gledano kroz prizmu odnosa s HPSS-om i Demokratskom strankom, dvaju izbora i staro-
katoli¢kog pokreta koji ¢e uvelike obiljeZiti list i proSiriti podrucje njegova utjecaja.
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1. RAZVOJ NOVINSTVA U KOPRIVNICI

Prva koprivnicka tiskara bila je ona Tita KostinCera, otvorena 1885. godine, iste godine kad je roden
Vinko Vosicki, ¢ovjek koji ¢e najsnaznije obiljeZiti koprivni¢ko nakladniStvo 20. stoljeéa, ali moralo je
proci jos dosta vremena prije nego Sto su objavljene prve koprivnicke novine. Tu je Koprivnica zaosta-
jala u odnosu na obliznje gradove kao Sto su Varazdin, Bjelovar, ali i nekim drugim, danas znatno
manjim i zaostalijim mjestima. Tako je u Varazdinu ve¢ od 1848. na njemackom jeziku izlazio list Der
Lucifer, a 1862. godine Dragutin Antolek pokrenuo je humoristicni list Podravski jez. Prve lokalne
novine u Cakovcu, Medimurje, pokrenute su 1884. godine. Nadalje, u Virovitici je 1896. godine pokre-
nut list Viroviti¢an, a tri godine ranije, 1893., u obliznjem mjestu Virje pocinje izlaziti list Podravac
(Krémar 1981: 46).

Prve koprivnicke novine pokrenute su 1896. godine u tiskari Tita KostinCera. Zvale su se Koprivnic-
ki glasnik, a izlazile su u tjednom ritmu, od ljeta te godine do pocetka ljeta iduce, 1897. godine.!
Godine 1910. u gradu pocinju izlaziti novine Podravska hrvatska straza (Feletar 1978: 12). One se
tiskaju u tiskari Milana Neugebauera, a od 1914., tiskat ¢e ih VoSicki. Akademik Feletar navodi da su
»prije prvoga svjetskog rata uz ime dr. Suberta vezana [su] dva (neuspjela) pokusaja izdavanja lokalnih
novina, koje su izaSle u svega nekoliko brojeva (Koprivnicki glasnik 1912. te Napred 1914. — ovaj
potonji pod uredniStvom zidarskog obrtnika Valka Igrica« (Feletar 1973: 199).

Prije Demokrata po€inju jos izlaziti novine Podravac: glasilo za Podravinu, hrvatsko Medjimurje i
Prekomurje koje je izdavao Odbor narodnog vijec¢a za Koprivnicu 1918. i 1919. godine. Urednik ovih
novina bio je Luka Golub, a tiskale su se u tiskari Vinka Vosickog (Ani¢ 2011: 273).

S druge strane, situacija je u obliznjim i veli¢inom sli¢nim gradovima s kojima se Koprivnica redo-
vito usporeduje, ranije spomenutim VaraZdinom i Bjelovarom, bila bolja, ili drugim rije¢ima, novine
tamo imaju duZu i bogatiju tradiciju.

Uz spomenute listove Der Lucifer i Podravski jeZ, u povijesti varaZzdinskog novinstva nalaze se
Pucki prijatelj koji poCinje izlaziti 1867. godine (izlazi jedanaest godina, a izdava¢ mu je Narodna
stranka), Prijatelj puka pokrenut 1880. godine (prestaje izlaziti nakon samo tri broja, zbog ostre kritike
madarona), tjednik VaraZdinski glasnik,koji po€inje izlaziti 1885., a pod nazivom Hrvatska straza izlazi
do 1900., kao list koji podupire madaronsku politiku. Iste godine kad se taj list gasi pokrenut je Varaz-
dinski viestnik, istoga politickog usmjerenja. Kao nestranacko glasilo, nakon pobjede Koalicije, u srpnju
1906. izlaziti pocCinje VaraZdinac (prestaje izlaziti nakon manje od godinu dana, u svibnju 1907.), a
potom se pokrece list Nase pravice (izlazio je od 1904. do Prvoga svjetskog rata; od 1908. glasilo je
Koalicije, a potom Hrvatske ujedinjene samostalne stranke) i Hrvatske pravice (tjednik StarCeviceve
stranke prava, izlazio je od 1907. do 1911.).

U Zupanijskom sjediStu Bjelovaru krajem 19. i pocetkom 20. stolje¢a novine i Casopisi postali su pak
»temelj tzv. informacijske kulture i politicke pismenosti, demokratizacije, ali i vodeca drustvena snaga
u gradu« (Reni¢ i Gatalica 2016: 40). Prve bjelovarske novine pocinju izlaziti 1882. godine, tri godine
prije nego sto je Kostincer otvorio svoju tiskaru, §to akademik Feletar smatra rodendanom koprivnickog
izdavastva (Feletar 1978: 5) i Cetrnaest godina ranije nego $to u Koprivnici po¢nu izlaziti prve novine.
Rijec je o polumjesecniku Das Jiidische Centralblatt: zugleich Archiv fiir die Geschichte der Juden in
Kgr. Kroatien, koji je, kao Sto je ve¢ iz samog naziva vidljivo, u prvom redu namijenjen Zidovskom
stanovniStvu, a tekstovi su bili na njemackom, hebrejskom, hebrejsko-$panjolskom, ali i na hrvatskom
jeziku. U njemu se pojavljuju suradnici iz ¢itave Europe: Beca, Amsterdama, Berlina, Dresdena, Parme,
Sarajeva, Zagreba, Osijeka... Dvije godine kasnije, 1884. pokrenut je novi polumjesecnik, Tumac: list
za ucitelje u srednjih i puckih skolah, koji je izdavao Gustav Fleischer, a tiskao Fleischmann. Kao i
tolike druge novine i Casopisi, bio je kratkog vijeka, ugasivsi se u prosincu iste godine.?

Godine 1890. pokrenut je jedan od dva tjednika koji su najdulje izlazili i imali najveci utjecaj, Tjed-
nik bjelovarsko-kriZevacki: list za pouku, gospodarstvo, drustveni i javni Zivot, a urednik i tiskar bio mu
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' Godinu dana kasnije, 1898., u obliznjem Virju izlazile su novine Podravski glasnik koje su u mikroobliku*
saCuvane u Nacionalnoj i sveuciliSnoj knjiznici.
2 U NSK se nalazi devet brojeva koji su objavljeni u razdoblju od 1. kolovoza do 1. prosinca 1884.
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je Adolf Kolesar. Novine su izlazile na hrvatskom jeziku, od 1890. do 1919. godine, i prve su informa-
tivne, pokrajinske novine Bjelovarsko-kriZzevacke Zupanije. Nakon 1919. godine novine nastavljaju
izlaziti pod nazivom Demokratski glas. Tjednik je donosio Sirok spektar tema. Imao je namjeru djelovati
djelovati prosvjetiteljski, pomo¢i seljacima da usvoje nove metode uzgoja usjeva i stoke, donositi vijesti
iz obrta, trgovine, Skolstva, zdravstva i sl., ali jednako tako i donositi svakodnevne korisne informacije
poput popisa sajmova, voznih redova te knjiZevnih priloga, Sto e se kasnije nalaziti i u puc¢kim kalen-
darima. Zahvaljujuéi promicanju knjiZzevnika s bjelovarskog podrucja list je zaCetnik novinarstva, ali na
jedan znacajan nacin i knjiZevnosti. Tjednik je izlazio trideset godina, a nakon Prvog svjetskog rata
promijenio je naziv u Demokratski Glas i postao politicki list, glasilo Demokratske stranke (Renic i
Gatalica 2016: 166-172).

U sljedece &etiri godine u Bjelovaru je pokrenuto isto toliko listova: Cendravac (1891), Citaonica
bjelovarska (1892), Pedagogijski glasnik (1892) i Uciteljski glasnik (1894). Za list Cendravac: pokladni
list nema podataka o uredniku ni tiskaru, kako ni o uCestalosti izlaZenja, ali bio je, kao S§to mu i samo
ime govori, prigodni list pa je vierojatno izlazio samo o pokladama. Identi¢na je stvar i s listom Citao-
nica bjelovarska: list za plesnu zabavu u kostimu i druge Sale, dok se za Pedagogijski glasnik: list za
uciteljstvo i prijatelje skolstva navodi da je bio mjesecnik kojem je tiskar i nakladnik bio Adolf Kolesar,
ali je od travnja do prosinca 1892. objavljeno 12 brojeva, tako da je ipak izlazio malo ¢eSée. NeSto
kasnije, 1900. pokrenut je novi, Pokladni streljacki Saljivi list: za lijepe gospodje, gospodjice i finu
gospodu, Ciji je izdavac (kao i Cendravca) bilo Streljacko drustvo.

Nadalje, 1901. pokrenute su kao polumjese¢nik dnevno-politicke novine Budi svoj, nazvane prema
Senoinoj pjesmi. List je esto bio na udaru cenzure i prestao je izlaziti nakon dvanaestog broja. Njegov
vlasnik, odvjetnik i politicar Milan Rojc smatra se prvim bjelovarskim novinarom. Tri godine nakon tog
lista pokrenut je tjednik Bjelovarski vijesnik: list za gospodarstvo, pouku, zabavu, obrt i trgovinu, Koji
je uredivao i tiskao Lavoslav Weiss, a 1906. pokrenute su novine Nezavisnost: bjelovarsko-kriZevacki
vjesnik, koje su izlazile od 1. prosinca 1906. do 29. lipnja 1935. Njima je od broja 15. u drugoj godini
izlaZenja takoder izdavacem postao Weiss (i nakon kratkog prekida opet to bio do broja 6, god. 13.
(1919.)). Konacno, 1909. godine pokrenut je Seljak: nedeljni politicki list, koji je izlazio nekoliko godi-
na (Reni¢ i Gatalica 2016: 172-183).

Zaklju¢no, spomenimo jo§ mjesecnik Vesna koje je 1. sije€nja 1912. godine pokrenuo i za urednistvo
odgovarao Weiss. Rije€ je naime o mjeseCnom Casopisu za knjiZevnost, a. sacuvana su svega dva broja.
Prvi je imao 32, a drugi 48 stranica. Lavoslav Weiss bio je tiskar, urednik i nakladnik (Reni¢ i Gatalica
2016: 184-185), §to je u Hrvatskoj jo$ uvijek uobicajeno za razliku od nekih drugih, razvijenijih zema-
lja, gdje su te funkcije razdvojile ve¢ u 16. stoljecu (Stipcevi¢ 2006: 422). Bio je to knjiZevni casopis
koji je uz knjiZevne priloge objavljivao i strucne tekstove, a kako isticu Reni¢ i Gatalica, ¢asopis se
isticao grafi¢kim oblikovanjem koji karakteriziraju vinjeta i secesijski crteZi. Vesna je uglavnom objav-
ljivala prijevodnu knjiZevnost, autore poput Tolstoja, Strindberga, Jana Nerude, ali i pjesme domacih
autora. »Prvi je to bjelovarski Casopis koji objavljuje i opseznije knjiZevne kritike (npr. kriticki osvrt o
radu Josipa Kozarca i A. Strindberga). Domaci autori objavljivali su pod pseudonimima: Lulu, Slavjan-
ski, Slavko. [...] L. Weiss Cesto se obracao Citateljima u rubrici Biljeske. Tu saznajemo da je prvi broj
rasprodan u rekordnom roku i da se javila potreba za ponovljenim izdanjem. Urednik poziva srednjos-
kolce da piSu za Vesnu te isti¢e kako su svi dotadaSnji srednjoskolski listovi vjerski ili ideoloski orijen-
tirani, a on Zeli objavljivati knjiZevne i znanstvene tekstove koji ¢e biti kriti¢ni i nezavisni« (Reni¢ i
Gatalica 2016: 184-185).

No, iako kriti¢nih novina nigdje nije nedostajalo, pa tako ni u Koprivnici, nezavisnih je, kao §to smo
vidjeli, bilo malo ili nimalo. Dapace, koprivnicko je novinarstvo u razdoblju do pocetka Prvog svjetskog
rata bilo poznato kao Zivahno. O tome se piSe i u uvodniku koprivnickih novina Domace ognjiste:
»Politi¢kim, druStvenim i gospodarskim prilikama naSega grada bavilo se je ve¢ viSe tjednika, koji su,
pod uredniStvom predstavnika najraznijih staleza i temperamenata, izlazili dulje ili krade vrijeme. U
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vrijeme tik pred svjetski rat Zurnalistika je naSega grada svojom neobuzdanom temperamentnoséu ste-
kla narodit glas tako, da su to tadasnje velike zagrebacke novine registrirale kao — kuriozitet.«3

2. DEMOKRAT — NOVA FAZA KOPRIVNICKOG NOVINSTVA

Povijest koprivnickog novinarstva prije pocetka 20. stoljeca kad su pocele izlaziti novine Podravska
hrvatska straZa i Podravac, nije bila bogata i moZe se re¢i da je razvoj novinstva i$ao sporije, odnosno
pocinjao kasnije, nego u drugim obliZnjim gradovima kao $to su VaraZdin ili Bjelovar, odnosno selo
Virje.

Dana 16. veljace 1919. poceo je izlaziti tjednik Demokrat*. Novine su izlazile nedjeljom, na Cetiri
stranice (osim u slucajevima kad su imale prilog Demokratu, tad ih je uglavnom bilo Sest pa cak i
osam). Urednik je bio Mihovil Tomac, a sjediSte uredniStva bilo je u kuci gospodina Kratisa®, kao i
Hrvatska zanatska zadruga.® Naklada novina je, prema onome §to je u privatnom pismu pisao Tomac
bila 1 000 primjeraka’, odnosno 1 200 primjeraka, kao $to je objavljeno u samom listu u svibnju 1920.8
Ove brojke treba uzimati s oprezom. Prema tome ispada da je broj kupaca 1920. godine rastao, a s druge
strane u istom pismu u kojemu spominje nakladu, Tomac kaZe da su iskljucili 165 pretplatnika jer nisu
podmirili prvo tromjesecje. I prema nakladama drugih novina, distribuiranih na Sirem podrucju, ove se
brojke ¢ine visokima.

Demokrat je uz to, za razliku od dva prijespomenuta lista koji su bili bili stranacki, bio »Glasilo
mjestne organizacije saveza hrvatskih obrtnika [za] pouku, obrt, gospodarstvo i javni Zivot«,? zbog Cega
su imali vecu slobodu i mogucénost kreiranja lista koji ¢e pisati objektivno.

U uvodniku prvog broja, koji je potpisalo urednistvo, pise: »U naSem gradu Koprivnici, pokusalo se
je veé ceSCe od raznih strana izdavati jedno stalno lokalno glasilo. Izlazila je Podravska Straza (najdu-
lje) Napred i pred kratko vrijeme Podravac — sva ova glasila nisu bila dugog vijeka. Ve¢ nakon izdanja
nekolicine brojeva prestala su ta glasila izlaziti. Komu, da se pripiSe ta krivnja? — zar gradjanstvu, ili
pucanstvu ovdjeSnje okolice §to nisu bili voljni sa stalnom pretplatom podupirati ta, gore navedena
glasila? Javno mnijenje pripisuje krivnju izdavacima u uredniStvu tih glasila. Na Zalost pisalo se je
mnogo svega i svasta — ali niSta poucnoga i stvarnoga (bez Casnih iznimaka) — Citavi stupci tih glasila
bili su manje viSe svi osobne naravi, medjusobnog napadanja, sumnjicenja, ne Stedeci svog politi¢kog
protivnika, te izvrgavajuci javno ruglu pace i njegov obiteljski zZivot. Naravno da je to neprestano osob-
no, polemicko, novinsko klanje, konacno i nepristranima pretplatnicima dozlogrdilo, te oni list presta-
doSe [,] drzati i list je morao prestati izlaziti.«'°

U Demokratu su se nadali da e izbjegavanjem Zutila i neutemeljenih napada uspjeti izdrZati duZe
vrijeme, a zapravo se najvjerojatnije radilo o tome da su bili svjesni da ih odrzati moze samo $ire Cita-
teljstvo, svakako Sire od pripadnika bilo koje politicke stranke, $to je bilo iskustvo koje su mogli steci
na primjerima prijaSnjih novina. U uvodniku su dalje naveli: »List ¢e imati zadacu da se u naSem gradu,
znatno pobolsaju nase drustvene prilike, te ¢emo nastojati da se medjusobno bolje upoznamo i zblizimo,
da éemo svi bez razlike stranaka sacinjavati jednu veliku narodnu zajednicu. [...] List ¢e biti vjeran
svojoj demokratskoj zada[¢]i i pisati ¢e posve u demokratskom duhu, te ¢e Sto moguce opSirnije oba-
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Domace ognjiste, broj 1, god. |, 20. studenoga 1926. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.

Demokrat, broj 1, god. I, 16. veljace 1919. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.

Demokrat, broj 33, god. |, 28. rujna 1919. 3. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.

Demokrat, broj 34, god. |, 5. listopada 1919. 3. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.

Pismo Mihovila Tomca Pavlu Rako$u od 31. travnja 1919., Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1.
Korespondencija, kutija br. 2.

8 Demokrat, broj 21, god. II, 23. svibnja 1920. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.

®  Demokrat, broj 1, god. |, 16. veljade 1919. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.
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vjesCivati svoje cijenjene Citatelje o svim aktuelnim obrtnim i gospodarskim pitanjima, koje mogu
zanimati naSe ¢inovni$tvo, obrtni¢tvo, radniStvo i ratarstvo.«"

Da im je teznja bila stvoriti demokratski list, u kojemu ¢e svatko imati pravo argumentirano obra-
zlagati svoje misljenje, svjedoCe sljedece recCenice: »Nastojat ¢emo okupiti oko nasSeg glasila stalne
suradnike koli najbolje narodne politicke vodje, toli i gospodarske [s] stru¢njake. Nasa namjera da ovo
naSe glasilo, postane budni brani[¢]'? proti svakoj nepravdi i tudjinskoj najezdi dosla ona bilo od koje
strane i bilo u kojoj formi. Samo se po sebi razumije da ne Zelimo izkljuCivati vjerodostojne i pravedne
kritike bilo to pojedinca, a i same vlasti, ako je objektivna kritika na mjestu. U njem ¢e se mo¢i slobodno
ali naravno, stvarno zastupati takodjer i opre¢ni nazori.«'® To je ne$to posve novo u odnosu na prijasnje
novine, koje su podrzavale jednu stranu. UrednisStvo ide korak dalje i poziva ¢lanove svih stranaka da
Salju svoje Clanke, ali isti¢u: »Budno éemo paziti na sve naSe razne politicke stranke, da ne ¢e samo
obsjenjivati na§ hrvatski narod, sa raznima frazama i obe[¢]anjima ve¢ ¢e to pokazati radom, djelom i
¢inom.«™

Valja imati na umu da je to postaustrougarsko razdoblje u kojemu se tek definira nova Europa i
vladaju snaZne politicke razmirice, trvenja i razmimoilaZenja oko buduénosti hrvatskoga naroda koji je
usao u novu politicku zajednicu, Drzavu Slovenaca, Hrvata i Srba, koja je brzo pretvorena u Kraljevinu
Srba, Hrvata i Slovenaca, a 1929. u Kraljevinu Jugoslaviju.

Demokrat, iako istie otvorenost svima, u uvodniku tog prvog broja ipak jasno izraZava svoju poli-
ticku pripadnost: »Sto se politickoga smijera ti[¢]e mi ¢emo poduprijeti koli Hrv. puck. selj. stranku toli
sve ostale politi¢ke stranke koje e zastupati i zauzimati stanoviste podpune ravnopravnosti i samoodre-
djenje Hrvata, Srba i Slovenaca.«™

Politicka shvadanja u to su vrijeme veoma zanimljiva i treba ih promatrati kroz prizmu raspada
Austro-Ugarske Monarhije, ¢ime se srusio svijet i druStveno uredenje koje je s odredenim modifikaci-
jama trajalo stolje¢ima. Nestao je svijet i druStvo u kojem je vladao car i mali broj ljudi oko njega i
radale su se nove politicke ideje i shvacanja odnosno tumacenja, koja se iz danasnje perspektive pone-
kad ¢ine ¢udnima. To ée do izraZaja do¢i i u Demokratu, koji e istodobno objavljivati ¢lanke protiv
boljSevizma i za njega, pritom posve prirodno piSuéi i o Crkvi i Isusu Kristu. Zbog toga ¢e se Demo-
kratova uredivacka politika ponekad Ciniti zbunjujuéom ili kao da je nema, $to Ce se vidjeti ve¢ i po
suradnicima. Tako su u listu, primjerice, suradivali veleCasni Stjepan Zagorac, koji je od 1904. narodni
zastupnik s pravaske liste, Pavao Rakos, koji ¢e objaviti niz ¢lanaka o boljSevizmu, Dusan Ozegovié
koji Ce biti ¢lan gradskog zastupstva izabran s liste Komunisticke stranke pa desetlje¢ima kasnije pisati
hvalospjeve ustas$i Martinu Nemecu, ili Ivan Kralji¢, zastupnik i koprivni¢ki gradonacelnik, istaknuti
¢lan HSS-a. Pritom ¢e neki promijeniti razne politicke boje.

Takav je slucaj i s glavnim urednikom Mihovilom Tomcem, pravaskim prvakom i vodom frankova-
ca, o kojem je u policijskom izvje§€u sastavljenom 1931. zapisano da je bio u prijateljskim odnosima s
Paveli¢em, a kasnije se provladinim ¢lancima u novinama koje ¢e uredivati u to vrijeme svrstao na
stranu rezima i deklarirao Jugoslavenom (Sadek 2009: 120). Sli¢no je bilo i sa suradnikom lista Duga-
nom Ozegovi¢em koji je viSe puta mijenjao politicka uvjerenja: nakon rata bio je voda i predsjednik
komunisticke organizacije u Koprivnici te s njihove liste 1920. izabran u gradsko zastupstvo (Kruselj
2001: 69), da bi kasnije postao pristasa pravaskih krugova i takoder bio u vezi s Pavelicem: Kasnije je
pak pisao afirmativne ¢lanke o karadordevicevskom rezimu (Sadek 2009: 122).

Isto.

Tekstovi u Demokratu nerijetko imaju velik broj pravopisnih pogreSaka i gramatickih pogresSaka iz ¢ega se ta-
koder moze iScitati profesionalna razina lista. Takoder, zbog velikog broja pogreSaka u citatima je ispravljeno
pisanje slova ¢ i ¢ radi lakSeg Citanja.

Isto.

Isto.

Isto.
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Sve to govori o kakvim je turbulentnim politickim vremenima rije¢ i kako su se ljudi tek trebali
nauciti demokraciji i djelovanju unutar nje, naviknuti na pozicioniranje i napredovanja u okviru sasvim
drugog politickog sustava i uvjeta.

O politickom je pitanju u pismu Pavlu Rakosu, koji je tijesno suradivao s listom, pisao glavni ured-
nik Mihovil Tomac. U nedatiranom pismu Tomac, o€ito na po€etku njihove suradnje, objasnjava Rako-
Su politi¢ke prilike i poziciju lista: »Prilike ovoga kraja i okolice su veé¢inom S§t[o] se seljactva ti[C]e
najvise pristase selj. stranke[,] neSto hrv. zajednice[,] a pravoslavni [su za] demokrate. Prema tome mi
ne smijemo u nasem listu zastupati mnijenje da se [H]rvati imadu od veé svojeg imena[,] svojih tradicija
itd. za volju bratstva i jedinstva [odricati] te da svi postanu samo 'Jugoslaveni'[.] Vasi ¢lanci zagovaraju
tu misao, koja je nikla iz posStene[,] plemenite sveslavenske idealne duse[,] ali u hrv. narodnima masama
ne nadje odaziva, i to samo zato, jer ne vidi brat [H]rvat da mu to isto i brat Srbin pruza. Naprotiv,
zahtijeva se za volju jedinstva da se u [H]rvatskoj sve naziva jugoslavensko, a naprotiv u Srbiji ostane
ime srbsko i dalje u [jedna rije¢ necitko, valjda upotrebi]. Prema tome moje je mnijenje i uvjerenje da
i mi imademo Cuvati naSe hrv. obiljeZje dok se istog neée odreéi [S]rbin i [S]lovenac.«'® Zatim daje
svoje videnje drzavnog uredenja isti¢uéi uvjerenje da bi za novonastalu, mladu drZavu najbolje bilo da
se uredi u politickom okviru istovjetnom onom SAD-a, s vise saveznih drzava »pa bio tima i prvi pred-
sjednik na§ kralj Petar ili regent Aleksandar.«'” Nadalje piSe da ako se to ne moZe postiéi, jer narod nije
spreman za to, »onda je svakako pozeljan federalisti¢ki uredjaj drZzave.«'® Nakon iznoSenja ovih stavova
i zapravo davanja smjernica Rakosu u kojem bi smjeru trebali i¢i njegovi ¢lanci zakljuCuje taj dio piSuci
kako mu je to ukratko iznio jer mu je upravo on najbliZi [misli se na suradnju u novinama, op.a.] i »jerbo
je potrebno da Vi to znadete i prema tome ako se sa mnom slazete u tom pravcu i sa Vasim ¢lancimal[,]
koji pobudjuju veliku pozornost medju Citatelji[,] da me u buduée podupirate.«'® Zakljuéno, u tom
dijelu pisma Tomac kaze: »Svoje ¢uvajmol,] a tudje ne dirajmo, pod tom devizom radimo i ustrajmo,
pa ako ne ¢emo imati zahvale i priznanja od ljudi imat ¢emo nasu ¢istu i mirnu savjest.«?°

U drugom pak pismu od 5. listopada 1919. piSe kako su pretplatnici nemarni u izvrSavanju svojih
obaveza i da moraju nastojati imati takvu uredivacku politiku i sadrzaj kojim ée privudi sve slojeve 2!
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3. MODELI FINANCIRANJA NOVINA

Odrzati novine bilo je teSko u tako malom gradu i s velikim brojem nepismenih??, jo§ k tome u
nezahvalnoj gospodarskoj situaciji. Kao §to ¢e se vidjeti u nastavku, zbog problema koje ¢e imati s
financiranjem olakSavajuca okolnost je da novine nisu imale stalno zaposlenih, Sto je kasnije postao
standard. Tkalec i KruSelj donose podatak kako se u novinarskim krugovima govorilo da je u zlatnom
razdoblju preddigitalne ere na tisucu primjeraka lista dolazilo jedan ili jedan i pol zaposlenih (Tkalec i
Kruselj 2019: 71). U Demokratu su i glavni urednik i suradnici, poput Rakosa, bili honorarni suradnici,
$to je u to doba uobicajeno.

Naklade novina u Hrvatskoj su od samih pocetaka bile ograni¢ene nizom nepovoljnih faktora, osim
nepismenosti i teSke gospodarske situacije, medu vaznijima je jo§ svakako konkurencija na njemackom,
ali i talijanskom, jezicima kojima se inteligencija uvelike sluZila. Dogadale su se apsurdne situacije da

6 Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Mihovila Tomca Pavlu
Rakosu, nedatirano.

7 1sto.

8 |sto.

19 |sto.

20 Jsto.

21 Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Mihovila Tomca Pavlu
RakoSu od 5. listopada 1919.

22 Strukovni ¢asopis Knjizarstvo 1926. godine donosi &lanak u kojem navode da je nepismenost osoba starijih
od Sest godina, s izuze¢em vojnika, 1921. godine iznosila 51%. Pritom ona varira, zavisno od pojedinog dijela
drzave pa je najve¢a u Makedoniji (83,87%), a najniza u Sloveniji (8,86%), dok je u Hrvatskoj i Slavoniji broj
nepismenih iznosio 32,20% (Maticevi¢ 2010: 19-20).




Podravina PODRAVINA Volumen 19, broj 38, Str.56 — 76 Koprivnica 2020.

M. GREGUR - MODELI FINANCIRANJA KOPRIVNICKOG TJEDNIKA DEMOKRAT

je Gospodarski list bio tiskan u 500 primjeraka na hrvatskome, dok je istodobno dio naklade na njemac-
kome iznosio 750 primjeraka (BreSi¢ 2015: 335).

Ipak, u drugoj polovici 19. i pocetkom 20. stolje¢a novine i Casopisi i polako postaju dio hrvatske
svakodnevice, iako je uglavnom rije¢ o nevelikim nakladama, ¢ak i kad je rije¢ o projektima koji su
upamdéeni kao izuzetno vazni u hrvatskoj kulturi. Tako su se Gajeve Novine horvatske, pokrenute 1835.
u pocetku tiskale u 750 primjeraka, da bi se naklada do 1837. spustila na tek 400 primjeraka. Uzroke
slaboj prodaji Aleksandar Stipcevi¢ vidi i u Cinjenici $to je Gaj napustio kajkavski i novine tiskao na
Stokavskom narjecju, ali i u tome $to je uveo novi pravopis, no to je ve¢ druga tema (Stipcevié 2008:
113-115).

Pogledajmo jos neke naklade: zadarski I/ Regio Dalmata — Kraljski Dalmatin pocetkom 19. stoljeca
izlazio je u 500 primjeraka, varazdinski Podravski jezZ (jedan broj) tiskan je 1862. u 2 000 primjeraka
(Novak 2005: 31, 39), sredinom 1870-ih godina naklada Vienca je zahvaljujuéi organizacijskim sposob-
nostima Augusta Senoe s 1 200 primjeraka podignuta na 1 450 primjeraka u godini 1876., a rije¢ je o
novinama koje su bile »knjiZevna institucija koja ¢e odredivati standarde druge faze postpreporodne
nacionalne knjiZevnosti« (Bresi¢ 2005: 96). Senoa je inate imao razloga truditi se kako bi nakladu digao
preko 1 000 primjeraka jer su honorari proporcionalno rasli ako bi naklada prelazila 1 200 primjeraka,
ali jednako tako i padali ako bi se naklada spustila ispod 1 000 primjeraka (Bresi¢ 2014: 65).

Bresi¢ takoder istiCe da je prosjecna naklada tih godina bila upola manja, odnosno oko 600 primje-
raka, Sto je bila donja granica isplativosti pa je jasno da su jedva preZivljavali. Glasonosa je 1865. imao
samo 258 pretplatnika, Dragoljub 800 (1867.), Nada je izlazila u 1 390 primjeraka (950 primjeraka na
latinici, 440 na ¢irilici), a Savremenik, Casopis mladih DruStva hrvatskih knjiZevnika, nakon Sest je
godina dogurao do 1 300 pretplatnika (Bresi¢ 2005: 99-100) te ¢ak podigao nakladu s 1 500 na 2 000
primjeraka (Bresi¢ 2014: 71). Godine 1883. pravaSka Hrvatska vila postigla je znacajnu nakladu od 3
000 primjeraka.

Drugi problem vaZan za ovaj rad nije samo broj pretplatnika, ve¢ i njihovo neplacanje, pa je tako
Neven zadnje godine izlaZenja imao 1 000 pretplatnika, ali je tek mali broj tu pretplatu doista i platio,
a slicno je bilo i sa Zorom dalmatinskom koja je prve godine imala 746 pretplatnika pa prestala izlaziti
zbog njihova nemara. Vidjet e se da se ta navika zadrzala i u Koprivnici 1919., odnosno 1920. godine
Nada je pak ukinula ¢iriliéno izdanje kad je broj pretplatnika pao na 34 (BreSi¢ 2005: 99-100).

Politicki Dnevni list (Klub Narodne stranke) pojavio se 1905. i imao nakladu od 3 500 do 4 000
primjeraka, Hrvatski pokret (Hrvatska ujedinjena samostalna stranka) 1910. godine imao je nakladu od
4 000 primjeraka, a Rijecke novine 1913. godine imale su 4 000 pretplatnika i tiskale se u nakladi od 5
000 do 12 000 primjeraka (Novak 2005: 64, 65,76).

Visoku nakladu imao je polumjesecnik Knjizevni jug u ¢ijoj je redakciji jedan od urednika bio i
bududi nobelovac Ivo Andrié. Izlazio je od 1. sijecnja 1918. do kraja 1919. godine i prvi je broj bio
tiskan u 4 000, a drugi navodno u ¢ak 5 000 primjeraka. List je za cilj imao ujedinjenje Hrvata, Srba i
Slovenaca te suradnike kao §to su Ivo Vojnovi¢, Miroslav KrleZa, Vladimir Nazor, Aleksa Santi¢ i Ivan
Cankar, ali Casopis je ipak brzo izgubio interes Citatelja (Bresi¢ 2014: 110-112).

Rijec¢ Srba, Hrvata i Slovenaca, izlazile su u Zagrebu u nakladi od 1 800 do 5 000 primjeraka, s time
da su se osim po Zagrebu (koji je prema popisu uz 1921. imao 108 674 stanovnika) distribuirale na
podrucju Like, Korduna i Srijema (§ubic Kovacevi¢ 2016: 105, 114-115), a Hrvatsko pravo/Hrvatska
misao, u nakladi od 1 400 do 2 000 primjeraka (Subic Kovacevi¢ 2016a: 338).

Gostl pak kaZe da je veéina zagrebackih listova po€etkom 20. stoljeca imala nakladu od 1 000 do 1
500, s time da je u Zagrebu koji tada broji 40 000 stanovnika bilo tek po 250 do 400 pretplatnika (Gostl
idr. 1997: 158).

S obzirom na sve poteSkoce, ne treba Cuditi §to se na prve informativne novine Novosti, koje su
djelovale neovisno od odredene stranke i funkcionirale na principu trZiSta, odnosno prodanih primjera-
ka, trebalo ¢ekati do 1907. godine. U njima se nepristrano izvjeS¢ivalo »o pisanju stranackog tiska i
pratilo masovne sportove koji su upravo tada zauzeli znaCajnije mjesto u hrvatskom javnom Zivotu. Sve
viSe prostora dobivale su vijesti senzacionalistickog tipa, one koje su se odnosile na kriminal, skandale,
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katastrofe i sli¢no. Pratila su se i ekonomska kretanja, a nastojalo se privudi i Sto vise oglasivaca« (Naj-
bar-Agici¢ 2015: 131).

Kad se ove brojke i okolnosti uzmu u obzir, jasno je da je pred vlasnicima Demokrata bio nezahva-
lan posao.

3.1. Oglasavanje

Takoder, veli¢ina grada uvjetovala je potencijalni broj oglasivaca, i to ne samo gledajuci broj podu-
zeca i obrtnika ve¢ i podjele koje su prijasnje novine dodatno pojacavale, a broj pismenih stanovnika
uvjetovao je nakladu. Tomac je vjerovao da je najvaznije da izdrZe jednu godinu i da je onda buduénost
osigurana®®, misle¢i o€ito da ¢e se ljudi s vremenom naviknuti na kupnju novina i da ée doprijeti do
veceg broja Citatelja, kao i oglasivaca. Tesko je reéi koliko je Citatelja imao prvi broj, ali oglasivaca
prakticki nije bilo, ako izuzmemo VoSickog, koji je novine i tiskao. Na viSe od pola zadnje stranice
navode se knjige objavljene u Zbirci glasovitih djela (Andrija CerniSev Juliusa Zeyera i Umiranje Artu-
ra Schnitzlera) i Svjetskoj biblioteci (do sveska 17-18. Zrtva Zene Honora de Balzaca), a tu je i njegov
mali oglas da prodaje baterije i dZepne svjetiljke. Osim toga tu su joS dva osobna oglasa, reklama (¢lan-
¢i¢) za prodaju krme, oglas urara, zlatara i optiCara Stjepana Papa, mesara i kobasicara Slavka Tarande-
ka, tokarske radnje Gjure GaSpari¢a na LeniS$c¢u te Banke za trgovinu, obrt i industriju d.d.?* U drugom
broju stvar je veé bolja: nema VoSickijevih oglasa, a ponavljaju se oglasi za krmu, Papa, Tarandeka,
Gasparica i banke. Uz njih javljaju se i novi oglasivaci: netko prodaje fotografski aparat o cemu se
informacije mogu dobiti u Vosickijevoj knjiZari, a jedan umirovljenik traZi partnericu. I dalje se prodaju
boa i muf iz prvog broja (osobni oglas), a tu su i oglasi trgovca Jakoba Rosenberga koji oglaSava lastilo
za cipele, objava Franje Kubicéa da je preuzeo mesnicu od Valka Kovacica, stolarske radnje Martina
Kovacica (u Kaniskoj ulici), poziv na plesnu zabavu gostionicara Safara i poziv za pretplatu na Demo-
krat 25 Ipak, u treCem broju sve se vraca na staro: tu su VoSickijevi oglasi (zapravo samo tekstovi) dvaju
biblioteka, a ostali su oglasi Papa, Tarandeka i Kovacica. Vise, medutim, nema banke.® Jesu li se neki
oglasivaci povukli zbog pritisaka ili malog broja Citatelja, ne moze se tvrditi, ali ¢injenica je da su novi-
ne nekima zasmetale i da se pojavila prica u kojoj su ih optuZivali da im crkva pomaZe u reklami. O
tome saznajemo u Demokratu, u ¢lanku pod naslovom Ne pozeljne reklame: »Prigovara nam se, da se
dapace i crkva upotrebljava kao reklama za nasSe glasilo. Istini za volju izjavljujemo da nismo veleca-
snoga g. patra Ivana zamolili da se on na prodekalnici bavi s[a] naSim Demokratom jer Citanje novina
spada na drugo mjesto a ne u crkvu koja je sluzbenica samo BoZja. Za to ovakve reklame, bile one i u
najboljoj nakani za buduée najuljudnije otklanjamo.«?”

Zbog crkve ili ne, ali u ¢etvrtom broju dolazi do povecanja broja oglasa. Najveci dio posljednje,
Cetvrte stranice, na kojoj se nalaze oglasi i dalje zauzima Vosickijevo poduzece — oglaSava Steinbrene-
rove kalendare za 1919. godinu, knjige i Casopise (izmedu ostalih i Plamen) te samu knjiogotiskaru.
Osim njega oglaSavaju se Pap, Tarandek, brac¢a Scheyer (trgovina mjeSovitom robom), Zvonimir Koll-
mann (urar i draguljar), Viker (graditelj Stednjaka), Rosenberger (oglaSava §tof i ostalu manufakturnu
robu) te dva zagrebatka obrtnika — Svarc, koji ogladava otrov za 3takore i miSeve te Zavod za oglaga-
vanje J. Blokner, koji preuzima oglase za sve jugoslavenske i strane novine i kalendare.?® Isti se ogla-
Sivadi javljaju u idu¢em, petom broju, s dodatkom kroja¢a Zmazeka, a najveéi dio stranice opet zauzima
Vosicki, koji i dalje oglasava kalendare (iako je ve¢ polovica ozujka), tuljce za cigarete i Balzacovu
Zrtvu Zene 2
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23 |sto.

24 Demokrat, broj 1, god. |, 16. veljade 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
25 Demokrat, broj 2, god. 1, 23. veljade 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
26 Demokrat, broj 3, god. I, 2. oZzujka 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
27 Demokrat, broj 4, god. |, 9. oZujka 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
28 Demokrat, broj 4, god. |, 9. ozujka 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
29 Demokrat, broj 5, god. I, 16. oZujka 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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U tih prvih nekoliko mjeseci Demokrat dobiva stalne oglasivace s kojima moze racunati, i koji ¢e
se oglasavati duZe ili ¢itavo vrijeme. Osim Papa koji se u kasnijim brojevima vise ne oglasSava, Taran-
dek, Kollmann, Viker, Rosenber i bra¢a Scheyer redovito imaju svoje oglase, a javljaju se i neki novi
koji poput Suttnera iz Ljubljane koji se prvi put javlja u 10. broju®, i nastavlja tijekom ¢itave 1919. kao
1 1920. godine, kao i ljekarnik Feller iz Stubice koji reklamira liker i pilule protiv Zelu€anih tegoba ili
Gradske Stedione u Koprivnici koja reklamira skladiSte drva za gradu ¢ime se bavi »u zajednici sa
svjetskom svuda dobro poznatom tvrtkom Ujlaky Hirschler i sin D. Dubrava. (Medjimurje)«, a posluju
na Leni$¢éu, odmah uz gradsku bolnicu, tik pokraj Zupnog marofa.3!

Osim njih postoji dakako i odredeni broj oglasivaca koji se jave u pojedinom broju ili dva pa nesta-
nu, kao 3to su primjerice obrtnici, klobu&ar Jurjevié32, kroja¢ Savor®® ili Urania kino koje reklamira
filmove®, ili zanimljiv oglas za »Zubo-TehniCki Atelier Viktor Nowy«, koncesionirani zubotehnicar
koji »[o]rdinira opet svakog ponedjeljka u hotelu 'k' Krizu'«.3® MozZe se jo$ istaknuti primjer Josipa
Suchyja, koji se javlja povremeno, pa tako skladiSte tvornice gospodarskih strojeva oglasava u Sestom
broju® i zatim se opet javlja nakon stanke i oglasava u brojevima 22% i 36.38

Tijekom 1920., a pogotovo kako godina ide kraju, sve je manje oglasa ve¢ih formata kao i sve manje
poduzeca i obrta koji se oglasavaju, a zamjenjuju ih mali oglasi privatnih osoba. Vjerni oglasivaci do
kraja ostaju urar Zvonimir Kollman, trgovac Mirko HaberStok i mesar Slavko Tarandek. Prema tome,
izvjesno je da im je prihod od reklama padao prema kraju izlaZenja.

3.2. Dobrovoljni prilozi

Osim kroz oglasavanje, Demokrat se financirao dobrovoljnim prilozima, koje dobivaju od samih
pocetaka, a imena i iznose darivatelja objavljuju u listu. Veéina (vjerojatno) zbog spomenutih politickih
razloga ne Zeli da njihovo ime bude objavljeno, pa su potpisani inicijalima. Tako je u 5. broju objavljeno
da su novine pomogli I. S. koji je dao 30, a J. J. 52 krune, a jedan donator Juraj Tomac koji je dao 50
krun potpisan je imenom. Ukupno 132 krune, a kako je cijena primjerka 30 filira, potpora je jednaka
kupnji 440 primjeraka. U 8. broju svi su donatori navedeni inicijalima osim jednog, koji je potpisan kao
»Stj. S.«, a ukupno je Sestoro donatora za list dalo 86 i pol kruna®®, §to bi bilo jednako kupnji gotovo
290 primjeraka. U istom broju spominje se da placa ucitelja u Koprivnici iznosi 100 kruna plus jo§ 100
kruna dodatka, dakle sveukupno 200 kruna, prema ¢emu bi ucitelj za mjesecnu placu mogao kupiti 666
primjeraka lista, tako da je u ovom slucaju skupljeno manje od pola mjesecne uéiteljske place.*® Osim
toga, taj je ucitelj s placom jedva ili nikako pokrivao osnovne Zivotne potrebe, §to je za nakladnika
novina bio problem, jer ako si je novine tesko mogla priustiti inteligencija, a seljaci, kojima su novine
dobrim dijelom tematski namijenjene, jos i teZe, jasno je da je situacija bila nezahvalna. Ako se zadrZzi-
mo na ucitelju, moZemo vidjeti koje je troSkove imao, prema istom ¢lanku, koji kaze kako on s 200
kruna ne mozZe Zivjeti, »jer samo za stan i mlijeko placa u obitelji od 3 ¢lan[a] 122 K. za svjetlo 18 K.
a za pranje rublja svake subote 13 kruna $to sve zajedno iznaSa 196 K. mjesecno. Preostaje dakle za
ogrijev, hranu, odjelo i obudu 4 K. mjese¢no.«*' Ovdje moZemo dodati: i za novine, za koje bi mu tre-
balo 1,20 kruna mjesecno, tako da su ucitelji, kao intelektualci na koje su novine racunale, teSko mogli

30 Demokrat, broj 10, god. |, 20. travnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
31 Demokrat, broj 8, god. Il, 22. veljage 1920. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
32 Demokrat, broj 13, god. |, 11. svibnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
33 Demokrat, broj 14, god. 1,18. svibnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
34 Demokrat, broj 18, god. 1,15. lipnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
35 Demokrat, broj 20, god. |, 29. lipnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
36 Demokrat, broj 6, god. I, 23. oZzujka 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
37 Demokrat, broj 22, god. |, 13. srpnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
38 Demokrat, broj 36, god. I, 19. listopada 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
39 Demokrat, broj 8, god. |, 6. travnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
40 |sto, str. 2.

41" Demokrat, broj 7, god. I, 30. oZujka 1919. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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biti dobri i stalni kupci. Bolje place nisu imali ni drugi pa je tako za raspisano mjesto tehnickog dnev-
nic¢ara kod kraljevskog gradevnog ureda u Koprivnici predvidena dnevnica od 3,5 do 5,5 kruna, ratna
pripomo¢ od 80 kruna i ratni doplatak od 10 kruna, izvanredni dodatak od 101 krune i jo§ odredeni
doplatci za ¢lanove obitelji. Samac bi tako, uz prosje¢nih 25 radnih dana mjesecno (sa subotama) i
minimalnu dnevnicu, zaradio plaéu u iznosu oko 280 kruna.*?

Novu potporu Demokrat dobiva u 11. broju, a rijec je o iznosu od 100 kruna koje je donirao g. Bla-
Zek. Cijena primjerka je i dalje 30 filira, pa bi to odgovaralo kupnji 333 primjerka lista.*® U 15. broju
20 kruna daje Ivan Ivanscak, ali cijena je porasla na 40 filira pa bi to bilo jednako kupnji 50 primjeraka
lista.#

Zanimljiv je ipak sljedeci nacin prikupljanja potpore, i govori nesto o duhu vremena i potrebi ljudi
da se pomogne projekt makar je privatnog ili poluprivatnog karaktera, ako postoji osjecaj da sluZzi
op¢em dobru: u svatovima. Tako u 19. broju ¢itamo da je u svatovima za potporu novinama skupljeno
52,60 kruna, §to uz cijenu od 40 filira odgovara kupnji 132 primjerka novina.*® Zanimljiv je i nacin
prikupljanja potpore o kojem se izvje$€uje u sljedecem, 20. broju. Naime, na izletu pjevackog drustva
Domoljub, u vinogradu kod predsjednika druitva I. Cupana, a na prijedlog S&etinca, skupljeno je 116
kruna ¢ime bi se moglo kupiti 290 primjeraka lista. Zanimljiv je i komentar u novinama koji kaZe:
»Svakako je ovo jedan lepi pojav, jer se tu ne radi toliko o novcu, veé je ovo jedna radosna Cinjenica
ako se eventualno u privatnom saobracaju u svem posve ne slazemo, da smo ipak, $to se obrtnictva tice
podpuno solidarni.«46

Nova potpora zabiljeZena je gotovo tri mjeseca kasnije, ali zato je ovaj put rije¢ o najizda$nijem
iznosu. V. Vutuc, P. Vutuc, M. Siprak, Valko Igri¢, Andro Pavlovi¢ i Stefan Nemec dali su po 100 kruna,
a po 50 su dodali Josip Petré, Stjepan Zlatar, Zlatko Barabas i Richard (vjerojatno jedini pod pseudoni-
mom). Prema tome, skupljeno je 800 kruna, §to je jednako kupnji 2 000 primjeraka lista!4’

Novine su potporu od 100 kruna, koja bi odgovarala kupnji 167 primjeraka novina, jer cijena je
porasla na 60 filira, dobile i od ¢lanova Sportskog kluba Viktorija*® te, zaklju¢no za prvu godinu izlaze-
nja, u 46. broju, koji iznimno nije izaSao u nedjelju ve¢ u Cetvrtak, na BoZi¢, a u kojem stoji obavijest
da se u svatovima kod ¢lana obrtnicke organizacije MartinuSic¢a za potporu Demokratu skupilo 68 kruna
i zahvala je svim darovateljima.*® Vjerojatno ih je bilo viSe i skupljalo se »u SeSir«, buduéi da nema
imena, inicijala ni iznosa. Potpora je jednaka kupnji 113 primjeraka novina.

No, ni ovakva potpora nije bila dovoljna da list bude financijski stabilan i da se uredni$tvo moze
mirne duSe posvetiti samo izdavanju novina, bez briga oko toga kako odrZati novine, o emu govori i
veliko povecanje cijene primjerka veé u prvoj godini izlaZenja.

Takvu su potporu dobivali i u 1920., odnosno sve do zadnjeg broja objavljenog na Bozi¢. U tre¢em
broju objavljuju da sav dobitak od »Sjajnog krabuljnog plesa« ide za potporu novinama®, dok u petom
broju izvjeSéuju o primitku 50 kruna®' ($to bi bilo jednako kupnji 71 primjerka), koje $alje ljekarnik
Nikola Vrani¢. Potom o dobivenoj potpori piSu u 11. broju, a dobili su po 50 kruna od g. Posli¢a i g.
Vraniéa. (Cijena lista sad je 1 krunu pa je to jednako kupnji 100 primjeraka.)®® O potporama izvje$éuju
i u 14. odnosno 15. broju lista® jer su u 14. pogresno naveli (dobili su 60 kruna, a cijena broja je 1

1VHYOWId YYINGArL 90MJINAIMAON VINVYHIONVYNIA IT3AOIN - HNHIFHY ‘N

42 Demokrat, broj 18, god. |, 15. lipnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

Demokrat, broj 11, god. |, 27. travnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 15, god. |, 25. svibnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 19, god. I, 22. lipnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 20, god. 1, 29. lipnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 33, god. |, 28. rujna 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 42, god. |, 30. studenoga 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 46, god. |, 25. prosinca 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 3, god. 1l, 18. sijecnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 5, god. 1l, 18. sijecnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
52 Demokrat, broj 11, god. Il, 14. ozujka 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
53 Demokrat, broj 15, god. II, 11. travnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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krunu, dakle potpora je jednaka kupnji 60 primjeraka lista), kao i u 16. kad su dobili 150 kruna. Stotinu
je prikupljeno na kuénoj zabavi obrtnika Luke Novosela, a dodatnih pedeset darovao je S. Kodi, §to je
potpora jednaka kupnji 150 primjeraka. Sljedeca potpora u iznosu od 100 kruna (ili 100 primjeraka
novina) zabiljeZena je u 27. broju®*, a darovatelj je Josip Tarandek. Za manje od mjesec dana, u kolo-
vozu, dobivaju nesto vecu potporu, u iznosu od 400 kruna (ili 400 primjeraka novina), koje je dao neki
gospodin S. V., a koji bi u mirovini volio ovdje kupiti kucu, a to Sto se »njegova odluka dosele oZivo-
tvorila nije, jesu krive drustvene prilike nasega grada. — Vrlo dobro shvaca ovaj na$ teski polozaj i
upravo se ¢udi uz takove prilike, da nam je uopée moguée Demokrata izdavati.«%® To kao da je pota-
knulo druge pa o potpori novinama izvje$¢uju u brojevima 33 (primili su 50 kruna od Ljudevita Brozo-
viéa)%®, 34 (primili su 80 kruna, koje su skupljene na imendanu Stjepka Kudeli¢a)” i 36 (primili su 100
kruna od pitomackog trgovca Ante Ko¢urka i 100 kruna od Josipa Séetinca).58 Ova potpora iz Pitomace
ukazuje da se list ¢itao i izvan Koprivnice. Slijedi nekoliko brojeva stanke pa u 40. broju objavljuju da
je u svatovima Mirka HaberStoka za starokatolicki pokret skupljeno 500 kruna, za potporno drustvo
gimnazije 500 kruna i za Demokrat 300 kruna.®® U 44. broju potporu listu skupio je njihov kolumnist
Stefina z goric koji je 120 kruna skupio na jednom imendanu, a jo§ 60 kruna u krugu svojih
prijatelja.®°

Tjedan dana prije izbora za Ustavotvornu skupstinu, 21. studenoga 1920. objavljuju ¢ak dvije zahva-
le za potporu: u »Zahvali« istiCu kako je u kuci Pavla Vutuca prilikom udaje njegove kéeri, Slavica
Reich za list skupila 150 kruna, dok su »Prigodom proslave Martinja« u kleti V. Igri¢a skupljene 54
krune ' Dva ¢lanka objavljuju i u zadnjem mjesecu izlaZenja, prosincu te iste godine. U &lanku »Iz
uredniStva« objavljuju pismo ¢lanova drustva Viktorija koji kazu kako su progodom proslave Nikolinja,
na prijedlog samog sv. Nikole, skupili 200 kruna »za proslavu krstitka malog dvogodisnjeg djecaka
Demokrata sa poklikom 'Zivio Podravski Glasnik.«®2 Ovime su zapravo sami reklamirali novine
(Podravski glasnik) koje su od 1. sijecnja 1921. trebale izlaziti umjesto Demokrata. Isto ¢ine i u drugom
Clanku, naslovljenom »Dar«, u kojemu pisu da je prilikom jednih zaruka za njihovo buduce novoroden-
&e Podravski glasnik skupljeno 160 kruna.®® Ovime su, kao i u prethodnim ¢lancima na temu potpore,
zarucnici dobili zahvalu u novinama i srdacne Cestitke. To je 1 zadnja potpora Demokratu, €iji je zadnji
broj izaSao tjedan dana kasnije, na BoZic.

Demokrat je o€ito imao odredenu potporu medu stanovniStvom, iako treba istaknuti da su se u dvije
prilike, od kojih je jedna posljedi¢no rezultirala potporom, ponijeli neprofesionalno, ili §to bi se reklo,
malogradanski, a upravo je to bilo ono Cega su se uzasavali. RijeC je o objavi iz 40. broja u 1919.,
odnosno &lanku koji se bavi zabavom Sportskog kluba Viktorija, prilikom koje su skupljena odredena
sredstva od kojih je dio poslan za pomo¢ siromasnoj djeci Istre, na kraju koje slijedi neslavna opaska
urednistva: »Mi smo dosele vrlo rado doli u susret ovdjednjima <Sportskim klubovima> pa drzimo, da
ée se u buduce kod ovakovih i sli¢nih zgoda i na potporu Demokratu misli[t]i.«<5* U dana$nje vrijeme
ovakvo nesto smatralo bi se medijskim reketom, pogotovo kad se uzme u obzir da su za manje od dva
tjedna zaista dobili potporu od Viktorije. Drugom prilikom, nakon opSirnog izvjes¢a o pobjedi nogo-
metnog kluba Slaven na maksimirskom igraliStu protiv karlovacke Olimpije, dodaju opasku uredniStva
u kojoj kaZu da su uvijek »najpripravnije otvarali stupce u naSem listu 'Slavenu'. Pa se zato i opravdano
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54 Demokrat, broj 27, god. Il, 4. srpnja 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

Demokrat, broj 31, god. Il, 1. kolovoza 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 33, god. Il, 15. kolovoza 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 34, god. Il, 22. kolovoza 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
58 Demokrat, broj 36, god. I, 5. rujna 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

59 Demokrat, broj 40, god. Il, 3. listopada 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 44, god. Il, 31. listopada 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokerat, broj 47, god. Il, 21. studenoga 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Demokrat, broj 50, god. Il, 12. prosinca 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
63 Demokrat, broj 50, god. Il, 12. prosinca 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
64 Demokrat, broj 40, god. |, 16. studenoga 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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nadamo, da ¢e i 'Slaven' znajudi nasu tesku financijalnu borbu oko izdavanja lista, nas sa kojom svoti-
com poduprijeti.«5®

Tijekom dvije godine izlaZenja novine su, barem koliko je zabiljezeno, ostvarile potporu u ukupnom
iznosu od 3.529,10 kruna, §to bi bilo jednako prodaji 6 070 primjeraka lista. S time da je tijekom 1919.
prikupljeno 1.475,10 kruna Sto bi bilo jednako kupnji 3 815 primjeraka lista, dok je iduce 1920. godine
prikupljena nesto veca suma od 2 234 krune, $to bi bilo jednako kupnji 2 255 primjeraka lista.

Kad bi ove potpore preracunali u pojedinacne kupce lista, ispalo bi da su oni koji najvise podrZavaju
Demokrat kupili 6 070 primjeraka lista, a ukupna naklada u dvije godine, ako bi se drZali Tomc¢eva broja
i naklade od 1 000 primjeraka, iznosila bi za 1919. ukupno 46 000 primjeraka (46 brojeva), a za 1920.
ukupno 52 000 primjeraka (52 objavljena broja), odnosno sveukupno 98 000 primjeraka. Prema tome
su podupiratelji, ako ih se gleda kao kupce lista, kupili otprilike 6,20 posto ukupno otisnute naklade.
Sve da je Tomac pretjerivao i da je naklada bila upola manja, taj postotak bi jedva premasio 10 posto
otisnute naklade, iz Cega je vidljivo da potpore nisu bile dovoljne da se novine odrZe. Stoga je jedini
nacin da se odrZe bila prodaja.

3.3. Prodaja

Treci izvor financiranja bila je prodaja, a ako imamo u vidu primanja jednog ucitelja ili ¢inovnika
jasno da je situacija bila loSa. U pocetku su list ¢ak besplatno slali na ogled pa u 5. broju mole Citatelje
da se ili pretplate na list ili da ga vrate, uz izliku da im je to potrebno kako bi utvrdili to¢nu nakladu.%®
Ovo je inace na tragu VosSickijevog pisma RakoSu iz 1917. u kojemu piSe da je mjesec dana novine
raspacavao besplatno, da se narod priuci ¢itati.®” Osim ograni¢enog broja potencijalnih kupaca javlja se
i problem neplacanja pa urednistvo Cesto objavljuje clanke u kojima pretplatnike moli da izvrSe svoju
obavezu, iz Cega se jasno vidi da su tu obavezu nerado izvrSavali. S istim su se problemom susretale i
druge novine — tako je Podravska hrvatska straZa 1912. godine molila pretplatnike da plate pretplatu
za 1910., uz najozbiljniju poruku da plate svoj dug inace ¢e im obustaviti slanje lista i dug utjerati uz
pomo¢ pravnog zastupnika.®® Navike su sedam godina kasnije o€ito bile iste.

Ve¢ u svibnju 1919., nepuna tri mjeseca nakon pocetka izlazenja, na naslovnoj stranici, umjesto
uobicajenog (analitickog) teksta koji se bavi nekom vanjskopolitickom ili unutarnjopolitickom temom,
objavljen je tekst »NaSim pretplatnicima i Citaocima«, u kojemu ne bez ponosa isticu kako su neki
prognozirali da Ce list doZivjeti svega 3-4 broja, a neki su broj povisili na 7, no list evo ulazi u II. Cetvrt
izlaZenja te dodaju: »Nerado ¢inimo, ali smo zbog vrlo skupog papira te ostalih pripadaka oko tiskanja
i dosta osjetljive poviSice placa slagarima primorani napokon povisiti u II. Eetvrtu cijenu Demokratu«5°.
Cijena primjerka nakon povecanja iznosila je 40 filira, o ¢emu su izvijestili i u sljedeéem, 14. broju, uz
molbu pretplatnicima da plate pretplatu,’® kao i u 15., u kojem na istoj stranici objavljuju ¢ak dva teksta,
u kojima kaZu da bi mogli imati neugodne posljedice ako na vrijeme ne odjave pretplatu, odnosno plate
dug.”" Pretplatnicima se opet obracaju u kolovozu, na isteku drugog tromjesecja, ovaj put na prvoj
stranici, a uz uobicajene molbe pribjegavaju i novom nacinu, igrajuci na savjest, pa na kraju 3. stranice
objavljuju samo pitanje otisnuto veé¢im fontom: »Jesam li poslao pretplatu?«” To izgleda nije imalo
veceg ulinka jer ve¢ pofetkom rujna opet pocinju »umoljavati« pretplatnike na obnovu pretplate’®, a
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65 Demokrat, broj 32, god. Il, 8. kolovoza 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

66 Demokrat, broj 5, god. I, 16. ozujka 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

67 Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Vinka Vo$ickog Pavlu
Rakosu od 8. veljace 1917.

68 Ppodravska hrvatska straza, broj 6, god. Ill, 10. veljage 1912. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

69 Demokrat, broj 13, god. I, 11. svibnja 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

70 Demokrat, broj 14, god. |, 18. svibnja 1919. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

71" Demokrat, broj 15, god. |, 25. svibnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

72 Demokrat, broj 26, god. |, 10. kolovoza 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

78 Demokrat, broj 30, god. |, 7. rujna 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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M. GREGUR - MODELI FINANCIRANJA KOPRIVNICKOG TJEDNIKA DEMOKRAT

isto Cine i krajem tog mjeseca, Zaleéi se na skupocu i nedostatak papira™, a opet objavljuju i pitanje:
»Jesam li poslao pretplatu na DEMOKRAT?«™>

Nekoliko mjeseci kasnije, u studenom 1919., cijena je s brojem 40 poviSena na 60 filira. U istom
tom 40. broju pojavljuje se clanak gotovo identicnog naslova kao onaj kod prethodnog povecanja cije-
ne: »NaSim cijenjenim pretplatnicima i Citateljima.« Medutim, ton je sad ponesto drugaciji — nema onog
optimizma pa Cak i prkosa koji se osjeca u uvodnim rije¢ima kao prilikom svibanjskog obracanja Cita-
teljima: »Drzimo, da ¢e svakom pojedinom poznato biti sa kakovima je potesko¢ama skopcano izdava-
nje jednog pokrajinskog lista, osobito u sadanje doba, gdje vlada nestaSica papira i skupoca radnih sila.
Uzmemo li jo§ u obzir i nase nesredjene prilike da svaki ¢lanak prodje strogu cenzuru prije nego li
uvrSten smije biti, onda je zaista vrlo teSko pisati, da se udovolji Citateljima. Mnogi nece da shvati nas
sadanji poloZaj i zato list nema joS uvijek dovoljno o¢ekivanog od opéinstva odaziva, naime predplat-
nika. [...] Na$ list nema nikakove potpore ili subvencije — poput mnogih ostalih jer ne piSe u onom duhu,
kako bi to odgovaralo onima koji danas vedre i obla[C]e ve¢ je lih ovisan o predplatnicima. To bi se
imalo bezuvjetno uvaziti, a ako nista vise a ono redovito predplatu slati. Cemu &ekati na opomene i
eventualno tuZenje duzne predplate, ako svaki dobro znade, da ako list prima da ga i platiti mora. Papir,
tisak i suradnici moraju se ta[¢]no i unapred redovito placati, a to je radi nemarnosti mnogih predplat-
nika nemogude.«®

Izdavanje lista bilo je dakle povezano ne samo s nedostatnim brojem pretplatnika vec¢ i danas toliko
poznatim problemima naplate prodane robe. Tako su gubili vrijeme na pokusSaje naplate: »Mi smo u
proSlom broju razaslali na sve one koji predplatu podmirili nisu opomene, pa u slu¢aju, da ipak pred-
plata namirena nece biti, biti ¢emo prisiljeni ne samo list obustaviti, ve¢ i sudbenim putem duZnu svotu
utjerati dati. Mi se samo u najgorem[,] slucaju ako ve¢ nikako izlaza nema odlu[C]ismo cijenu listu
povisiti, prem su to ve¢ svi ostali ucinili. Zato ¢e od sada svaki pojedini broj 'Demokrata’ stajati 60 fil.
a za predplatnike ostaje cijena do konca ove godine nepromjenjena.«”” Poziv izgleda nije dao nikakve
posebne rezultate, osim ve¢ spomenutog prikupljanja priloga u svatovima, pa u bozZi¢énom broju (u
kojem se spominje prikupljanje sredstava) uredniStvo ponovno objavljuje pismo pretplatnicima. U ¢lan-
ku, opet objavljenom na prvoj stranici i mjestu uvodnika, pod nazivom »Predplatnicima na uvaZenje!«,
ponavljaju koliko je tesko izdavati regionalni list i kako zadnju Cetvrt zakljuCuju sa znatnim deficitom,
ponavljajuéi kako je to povezano sa skupocom papira i povecanjem placa. Dalje piSu kako oni ipak nisu
pretplatnicima »povisili predplatu jer smo drzali, da ¢e i predplatnici tu okolnost uvaZziti i svoj dug na
predplati do konca ove godine b e zu v j e t n o namiriti. Na Zalost veci broj predplatnika nije do danas
usljed svih opomena od strane uprave svoju predplatu namirio.«”® Kako kazu, posljednji put mole da se
pretplata podmiri do 1. sijecnja 1920., u suprotnom ¢e ugasiti list te Cak i sudskim putem naplatiti dugo-
vanja. Za kraj, i tu se vidi idealizam nakladnika, ali isto tako i uvjeti u kojima posluju, piSu: »Mi ne
zahtjevamo da se na naSem listu $to zasluZi, ve¢ lih idemo zatim da se bar troSkovi izdavanja
podmire.«”®

No, osim idealizma nakladnika, ali i onog Vinka Vosickog, vidi se i njegova nesposobnost u opera-
tivnom vodenju poslovanja i naplati potraZivanja. Ako ne prije, to je krajem prve godine izdavanja
postalo jasno i nakladniku pa u prvom broju objavljenom 1920. ponovno ¢itamo pismo pretplatnicima
u kojemu isticu kako je cijena papira opet skocila za 100 posto, te kako su zbog toga, kao i povecanja
placa, prisiljeni di¢i cijenu primjerka na 70 filira. Osim toga, odlucuju se na nov pristup: pretplata se
plac¢a unaprijed, a viSe se (kao ni oglasi) ne uplacuje kod Vosickog, veé iskljuivo kod urednistva.8
Moze se pretpostaviti kako su ionako nemarni pretplatnici, duzni za prethodno razdoblje, reagirali na

74 Demokrat, broj 33, god. |, 28. rujna 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

75 Jsto.

76 Demokrat, broj 40, god. |, 16. studenoga 1919. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
77 lsto.

78 Demokrat, broj 46, god. |, 25. prosinca 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
79 |sto.

80 Demokrat, broj 1, god. II, 4. sijeénja 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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ovu novinu i ¢injenicu da bi zapravo trebali odjednom platiti za dva razdoblja, posebno kad se uzme u
obzir u kakvim je financijskim okolnostima list izlazio i da je svaki broj mogao biti posljednji. Kad se
tome pridoda poskupljenje lista od preko 130 posto u manje od godinu dana izlazenja (makar je oprav-
dano i u skladu s rastom cijena), jasno je da situacija nije bila bajna.

Iako su krajem 1919. optimisti¢no najavljivali da od iduée godine planiraju izlaziti ¢ak dva puta
tjiedno®', to se nije ostvarilo, a jedan od glavnih razloga za to zasigurno je bio i premalen broj pretplat-
nika te jo§ manji broj onih koji su pretplatu doista i placali. Kao i u prvoj godini izlaZenja i u drugoj se
opetovano obracaju pretplatnicima u stalnoj borbi s naplatom potraZivanja, $to je moralo biti frustrira-
juce. Objavljivali su novine iz tjedna u tjedan, u redovitom ritmu, uz nedostatak i skupocu papira, boreci
se s cenzurom, a na sve to jos i s naplatom prodanim primjeraka. U veljaci objavljuju ¢lanak »Predplat-
nicima na blagohotno uvaZenje« u kojem piSu da im svakodnevno stiZu prituzbe zbog neprimanja lista,
te kaZu da na njima ne leZi krivnja jer novine Salju redovito (istodobno kaZu da ¢e brisati one koji do
utorka ne podignu novine kod Vosickog). Clanak zakljuluju rije¢ima kako umjesto da ih se podupire u
svakom pogledu, dozivljavaju razocaranja.8? Sljedeéi put pretplatnicima se obraéaju krajem istog mje-
seca, samo dva broja kasnije, jer o¢ito nema pomaka, uz prijetnju kako ¢e im obustaviti list ako do 7.
ozujka ne podmire dugovanja.2® To se opet dotaklo malog broja pretplatnika pa u novoj objavi krajem
ozujka piSu kako ¢e s 1. travnja obustaviti pretplatu svima koji nisu podmirili prvo tromjesecje.8

Pretplata se slabo placala i financijska je situacija bila teSka pa poruke pretplatnicima opet redovito
objavljuju od sredine lipnja. Tako u 24. broju uljudno mole da se pretplata plati, jer ¢e inace pocCetkom
III. tromjesedja list zaustaviti®®; u 25. broju kazu kako neki nisu platili pretplatu ni za prvo tromjesecje
pitajuéi zaSto im se takve prepreke prave u tako teSkim okolnostima izdavanja novina, a pretplata je
mala®; u 26. broju, na naslovnoj stranici naglasenim fontom mole da se plati pretplata za prva tri tro-
mjesecja, piSuéi da ona iznosi tek pola litre vina po tromjesecju »pa je upravo nevjerojatno, da se toliko
kuburacije glede predplate ima?«8” U 27. broju se vidi koji su razmjeri neplacanja — osim $to jo$ postoje
zaostaci ¢ak i za prvo tromjesecje, dugovi na pretplati popeli su se na 4 000 kruna!® Ako uzmemo u
obzir da pretplata u to vrijeme iznosi 13 kruna za tromjesecje, ispada da nije plac¢eno 307 kvartalnih
pretplata.

Ipak, nakon ovog broja pozivi pretplatnicima izostaju u sljedecih nekoliko brojeva. Moguce je da su
neki pretplatnici izvrSili svoju obavezu, ali izvjesnije da su im na neko vrijeme disati dale potpore koju
su dobili od Tarandeka (100 kruna)®® i oglasi Bjelovarsko-krizevacke Zupanije®?/°!, odnosno Grada
Koprivnice®. Ali nakon dva broja, opet se obraéaju pretplatnicima s molbom da plate zaostala dugova-
nja, u brojevima 30% i 31%4, da bi u 32. broju, sasvim sigurno o¢ajni i u teskoj financijskoj situaciji, de
Jfacto moljakali novac od nogometnog kluba Slaven, $to je ve¢ spomenuto. Zanimljiv pokuSaj vidimo u
40. broju. Pisu kako Preporod, glasilo starokatolika, nije uspio iza¢i pa Sredi$nji odbor pokreta za refor-
mu sve vaznije vijesti objavljuje u Demokratu, zbog ¢ega je nuzno da se pristase pokreta pretplate na
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81 Demokrat, broj 40, god. |, 16. studenoga 1919. 2-3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
82 Demokrat, broj 7, god. Il, 15. veljade 1920.3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
83 Demokrat, broj 9, god. II, 15. veljage 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
84 Demokrat, broj 13, god. I1, 28. ozujka 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
85 Demokrat, broj 24, god. 11, 13. lipnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
86 Demokrat, broj 25, god. II, 20. lipnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
87 Demokrat, broj 26, god. I, 27. lipnja 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
88 Demokrat, broj 27, god. Il, 4. srpnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
89 Demokrat, broj 27, god. Il, 4. srpnja 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
90 Demokrat, broj 28, god. II, 11. srpnja 1920. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
91 Demokrat, broj 29, god. Il, 18. srpnja 1920. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
92 sto. 3.

93 Demokrat, broj 30, god. Il, 25. srpnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
94 Demokrat, broj 31, god. I, 1. kolovoza 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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taj 1ist.% U sljedeéem pak broju, objavljuju nesto duZi ¢lanak u kojem se vidi da neki jo§ uvijek nisu
platili ni za prvo tromjesecje.% Pisu kako su sve opomene ostale »glas vapijuéeg u pustinji« i kako je
sud jedino $to im preostaje. Ovdje i sami isti¢u kako bi odavno propali da ovise o pretplati, odnosno da
nema potpore pojedinaca: »Da jo$ nema plemenitih ljudi, koji priznaju nasu borbu, pa nas uslijed toga
podpomazu i za list kod raznih zgoda sakupe dobrovoljne prinose, ve¢ bi davna naseg lista nestalo.«%”
Clanak ostavlja dojam da je urednistvo dovedeno do ruba. Cak je i samo priznanje da postoje samo zbog
pojedinaca, a ne Citatelja koji kupuju i pla¢aju novine, u najmanju ruku neuobicajeno, jer se time s jedne
strane iskazuje vlastita slabost i/li neuspjesnost, a s druge se duZnicima daje do znanja da ih ima mnogo
i da se dugovi vuku mjesecima.

. Kad se sve to uzme u obzir, nije toliko zacudujuci njihov sljedeci ¢lanak, koji se bavi istom temom,
iako je neprimjeren. Mjesec je studeni i novine su na izdisaju. Vjerojatno vec planiraju novi list,
Podravski glasnik, svjesni da je ovaj projekt doSao kraju i jasno im je da nikad necée naplatiti zaostale
pretplate. Tada, nekoliko tjedana nakon posljednjeg ¢lanka namijenjenog pretplatnicima, u clanku »Iz
uredniStva«, piSu kako su tih dana slali nekog djeaka da ubere pretplatu. Svuda gdje je doSao bio je
uljudno primljen i otpravljen, piSu bez ironije. »Iznimku su udinili jedino g. bra¢a Scheyer, koji su
doti[¢]nom de[¢]ku kazali hodi Ti vrit sa svojim Demokratom.«% Nastavljaju kako to nije napad samo
na novine ve¢ na 220 obrtnika buduéi da list izdaje obrtni¢ka organizacija te osvetnicki, posve nepri-
mjereno zavrSavaju: »Mi na tu prostotu g. Scheyera ne ¢emo odmah uzvracati, ve¢ ga uvjeravamo, da
neka bude duboko uvjeren, da ¢emo si to dobro upamtiti i za ovu nam naneSenu uvredu kod prve zgode
dostojno mu uzvratiti.«%°

Umjesto toga, u sljedec¢em broju objavljuju odgovor braée Josipa i Milana Scheyera, koji su se inace
ranije oglasavali u listu, a koji kazu kako nije istina $to su napisali i traze ispravak prema zakonu o tisku
iz 1875., u kojemu isti€u da je Josip Scheyer djecaku rekao: »'idi s Bogom, gospodinu Tomcu smo
platili'«™°, za $to postoje i svjedoci, a u idu¢em pak broju piSu kako oni nisu tvrdili da je g. Scheyer
djecaku rekao one rijeci,ve¢ da su doslovno priop¢ili §to im je sam djecak rekao. Nadalje pisu kako oni
objavljenim ispravkom smatraju »aferu izravnanom« te kako im preostaje sud, ako ih to ne zadovoljava.
Stvar prebacuju na djeCaka, jer ée na sudu morati dokazati »da decko istinu govorio nije.«'*" No, za
bracu Scheyer to je izgleda bilo dovoljno, buduc¢i da Demokrat vise ne pise o tome.

To posipanje pepelom ipak ih nije odvratilo od pisanja pretplatnicima do samog kraja izlaZenja.
Nakon nekoliko tjedana u kojima se nisu doticali te teme, u 50. broju na prvoj stranici piSu kako jos ima
dosta uglednih prijatelja koji list nisu platili i kako ¢e obustaviti slanje lista onima koji to ne u¢ine do
kraja mjeseca te dug utjerati sudskim putem. Pomalo su i komi¢ni s ovim obracanjem, buduéi da u istom
broju, iza kojega e biti objavljena jo§ samo dva, pisu kako su primili potporu za Demokrat, uz poklik
»Zivio Podravski Glasnik«'%2, a sigurno se o pokretanju novih novina moglo ¢uti i u kuloarima.

Konacno, u 51., pretposljednjem broju, pod naslovom »Predplatnici Demokrata« piSu, zvuceci
umorno od silnog ponavljanja, jednu jedinu recenicu neurednim platiSama: »Posljedni puta se mole, da
namire dugujuéu predplatu.«'3

Osim poziva pretplatnicima i Citateljima objavljivanima u samome listu, vrijedan izvor za prouca-
vanje uvjeta u kojima je izlazio je i korespondencija izmedu Pavla Rakos$a'® i urednika Mihovila

95 Demokrat, broj 40, god. I, 3. listopada 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
9% Demokrat, broj 41, god. Il, 10. listopada 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
97 lsto.

98 Demokrat, broj 45, god. I, 28. studenoga 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
%9 |sto.

100 Demokrat, broj 46, god. 11, 14. studenoga 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
101 Isto.

102 Demokrat, broj 50, god. II, 12. prosinca 1920.1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
103 Demokrat, broj 51, god. 11, 19. prosinca 1920.3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

104 pPavao Rakos, prevoditelj, knjizevnik (najpoznatiji pseudonim mu je Selim Rakos$ev), &inovnik gradskog redar-
stva u Osijeku, rodio se u Srijemskim Karlovcima 9. sije€nja 1877. godine u seljackoj obitelji Matije i Julke Ra-
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Tomca, odnosno pisma potonjeg poslana Rakosu, piscu i prevoditelju, koji je bio jedan od najvaznijih
Vosickijevih suradnika, ali isto tako i jedan od najaktivnijih suradnika Demokrata, kao prevoditelj
objavljivanih prica, ali i kao autor ¢lanaka. Ve¢ u prvom pismu, poslanom 9. ozujka 1919., Tomac mu
uvodno piSe da je VoSicki bio nekoliko dana odsutan ali da se vratio i predao mu Clanke koji su stigli
(opet na Vosickijevu adresu), a zatim piSe: »Mi se borimo sa silnim potesko¢ama, jer Zelimo led probiti
i naSe glasilo kao stalno uzdrzati. Treba rada, treba volje, treba ljudi, treba novaca! — Sve se to u danas-
njoj eri teSko nade, — nu ja necu da zdvajam vec sigurno stupam napred dok nece sudba reci — stoj! — tu
je cilj tvoj.«1% Posebno je vrijedno datumski drugo po redu saGuvano pismo. U njemu glavni urednik
piSe o nakladi novina, nesto viSe od dva mjeseca nakon pocetka izlazenja. KaZe da tocan broj pretplat-
nika ne moZe utvrditi dok ne pocne drugo tromjesecje, ali isto tako i da su iskljucili 165 pretplatnika jer
nisu podmirili prvo tromjese¢je!'% Ukoliko je istina $to piSe Tomac, onda zapravo imponira odlu¢nost
vlasnika koji su nakon tek dva mjeseca otkazali 16,5 posto od ukupnog broja moguc¢ih kupaca, napose
Sto je rijeC o pretplatnicima. Ipak, mozda ovo treba uzeti s rezervom, ako se u obzir uzmu sve molbe
objavljene u novinama, ali i Tom¢eve rije¢i u istom pismu u kojemu kaZe da ¢e mu nakon isteka tro-
mjesecja, poSto saznaju to¢an broj pretplatnika, pisati i glede honorara, prema ¢emu su mu honorar o¢ito
vezivali uz uspjeh novina kod &itatelja (kao i Vienac sa Senoom, op.a.), pogotovo §to kasnije dodaje da
mu $alje Clanke, a da ée se veé sporazumjeti glede honorara.'?”

U svibnju je odrZana odborska sjednica Demokrata na temu financijskog poslovanja i ustanovljen je
(kako dan nakon sjednice, devetog, Tomac piSe RakoSu) deficit od 700 kruna.'®® Preraunato u primjer-
ke, da bi bili na nuli, morali su prodati dodatnih 2 333 primjerka, a s obzirom da im je naklada 1 000
primjeraka, za pozitivau nulu naklada (i prodaja) morali bi im rasti 133 posto (uz uvjet da su prodali
svih 1 000 primjeraka, ako nisu, broj se nesto smanjuje). Ili, naravno, povisiti cijenu, na $to se i odlucuju
te je podiZu na veé spomenutih 40 filira.'® Tomac nadalje piSe da mu Salje dodatnih 50 kruna jer je
odluceno da za tromjesecje dobije honorar od 150 kruna, te ga moli da radi uStede na trosku poste, Salje
vise ¢lanaka odjednom."°

Pronacdi pretplatnike bilo je teSko na tako malom podrucju kao $to je Podravina onog vremena, S$to
Tomac svjedoci piSuci kako skupljaju nove pretplatnike, ali kako u svako mjesto mora i¢i osobno, inace
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ko$. Pucku Skolu i gimnaziju zavrSava u rodnom mjestu. Nakon gimnazije zavrsio je uciteljski tecaj u Dakovu i
viSu gospodarsku Skolu u Krizevcima. Nakon Skolovanja neko vrijeme bio je ucitelj u selu Nestinu (kotar llok),
odakle je presao u sluzbu ¢inovnika gradskog redarstva pri gradskom poglavarstvu u Osijeku, 1923. godine
bio je ¢ak predsjednik gradske policije. Od mladosti se bavi knjizevnoS¢u. Ljubav prema »piskaranju« — kako
je njegov rad nazivao otac Matija — zahvaljuje prije svega intelektualnoj sredini svog djetinjstva i Skolovanja u
Karlovcima, a ljubav prema slobodi (kako tvrdi: Radi¢evac i opozicionist) naslijedio je, po vlastitom priznanju,
od oca. Prvi njegov prijevod Cehovljevog Nedela objavljen je 1897. godine u Brankovom kolu u Srijemskim
Karlovcima, ali je aktivnho suradivao gotovo u svim znacajnim hrvatskim novinama i ¢asopisima (Hrvatski
dnevnik, Sarajevo; Pobratim, Zagreb; Dom i svijet, Zagreb; Prosvjeta, Zagreb; Danica, Zagreb; Jadranska
vila, Omi§; Knjizevni prilog, Osijek, itd.). Pisao je pjesme, pripovjetke, »crtice«, ali i novinske ¢lanke o aktu-
alnim drustvenim i knjizevnim pitanjima. Najpoznatiji su mu ipak prijevodi (prema njegovom podatku objavio
ih je oko 1700), kojima je stekao velike zasluge u promoviranju i upoznavanju domaceg Citateljstva s ruskom,
poljskom, ¢eskom i slovackom knjizevno$éu. Za svoj prevodilacki rad primio je i nagradu ¢eskih vlasti. (http:/
arhinet.arhiv.hr/details.aspx?ltemld=3_14665, 30. 4. 2018.). Dusan Karpatsky pak na pitanje tko su najza-
sluzniji hrvatski bohemisti u odgovoru prvo navodi RakoSevo ime, zajedno s Ljudevitom Jonkeom i Nikolom
Krsicem. (http://www.booksa.hr/vijesti/sve/ima-neka-tajna-veza-kor%C3%A1b-kor%C3%A1lov%C3%, 30.
travnja 2018. 20:15.)

105 Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Mihovila Tomca Pavlu
Rakosu od 9. oZujka 1919.

106 Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Mihovila Tomca Pavlu
Rako$u od 31. travnja 1919.

107 Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Mihovila Tomca Pavlu
Rako$u od 31. travnja 1919.

108 Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Mihovila Tomca Pavlu
RakoSu od 9. svibnja 1919.

109 sto.

10 |sto.
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od svega nema nista'™" pa Cak predlaZze RakoSu da potraZi pretplatnike u Osijeku i da bi u tu svrhu
mogao pisati o tamos§njim prilikama."?/113

Unato¢ pocetnoj Rakosevoj inicijativi da vijestima pokrije podrucje Osijeka to nije zazivjelo i list
nije izaSao iz koprivnickog, odnosno podravskog okvira. Tjednik je funkcionirao na trzi§nim principi-
ma, financirajuci se kroz prodaju, oglase i prikupljanje priloga, $to je posebno zanimljiv izvor financi-
ranja, i u danaSnje vrijeme nezamisliv. To govori koliko je veza medija i ljudi nekad bila drugacija, i
kako je drustvo funkcioniralo na drugacijim principima, prepoznajudi i financirajuci javno dobro, $to se
danas ocekuje od drzave i lokalne samouprave.

Kao Sto se vidi, veéi problem od pronalaZenja pretplatnika bilo je njihovo izvrSavanje preuzetih
obaveza, $to je vlasnicima stvaralo velike probleme u financiranju lista.

Drugi problem bio je mali broj Citatelja uslijed cega su pokuSavali pokrivati Sire podrucje (kao,
primjerice, Slavoniju preko Pavla Rakosa), ali u tome nisu imali narocitog uspjeha.

Uzimajudi u obzir ¢injenicu da je Koprivnica u to doba malen grad, jo§ uvijek izraZeno ruralnog
karaktera, da su primanja niska, a tro§kovi u poslijeratnom razdoblju rastu u nebesa, uslijed cega je
uvedena i aprovizacija, dvije godine koliko je list izlazio relativno je dugo razdoblje, a novine Demokrat
ostaju vazna Cinjenica u razvoju koprivnickog i podravskog novinarstva i po pitanju financiranja.

ZAKLJUCAK

Demokrat je pokrenut po zavrSetku Prvog svjetskog rata, u turbulentim politickim vremenima i
teskim gospodarskim uvjetima. Bez politicke stranke iza sebe zavisio je od trZiSta, a financirati se od
prodaje, oglasa i donacija u gradu od svega 8 000 stanovnika, s velikim brojem nepismenih, iznimno je
tesko i u tom svjetlu gotovo dvije godine izlaZenja treba promatrati kao uspjeh. (U veéem Varazdinu
nestranacki je VaraZdinac trinaest godina ranije izdrZao manje od jedne godine.) Mali je broj listova koji
su prije njega izlazili u gradu, napose u odnosu prema obliZnjim gradovima sli¢ne veliCine Bjelovaru i
VaraZzdinu, a prve su koprivnicke novine pokrenute sa zakaSnjenjem i u odnosu na Virje, Viroviticu i
Cakovec. Ve¢ i to dovoljno govori o problemima s kojima se izdavanje lista povezuje. Analiza poslo-
vanja pokazuje da je list bio tesko financijski odrZiv, odnosno da nije bio financijski samodostatan. Ako
je naklada od 1 000 primjeraka i to¢na, kao Sto tvrdi Mihovil Tomac, pitanje nepladanja vidljivo je kako
iz rije¢i samog glavnog urednika, tako jo$ viSe i iz molbi koje se opetovano ponavljaju, ocito prili¢no
neuspjesno. Polemika koja se pojavljuje s bracom Scheyer sama po sebi govori da su bili u teskoj finan-
cijskoj situaciji i da im je pitanje naplate bilo izuzetno vazno.

S druge strane, kod odredenog broja gradana vlada osjecaj zajedniStva s novinama, entuzijazam koji
je danas tesko zamisliv, pa pomazu list donacijama, koje se skupljaju u najrazlicitijim prilikama. Iako
se ne moZe sa sigurnoscu tvrditi te su donacije najizglednije dobrim dijelom vezane uz simpatiziranje
pokreta za reformu Crkve, kojima je stalo da se o pokretu piSe kako bi se pomoglo ostvarivanje njegovih
ciljeva, a upravo je ta tema, uz odnos prema H(P)SS-u najvaZnija tijekom Citavog razdoblja izlaZenja i
uvelike odreduje list.

Pritom treba istaknuti da je Demokrat ugasen, ali da najavljuju izlaZenje novog lista, $to znaci da
vjeruju da s drugim pristupom mogu i dalje djelovati. Drugim rijeCima, uredniStvo kao da je postalo
svjesno da je nastao jaz izmedu onoga §to su propagirali u prvom broju i sadrZaja koji su objavili kroz

™ Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Mihovila Tomca Pavlu
RakoSu od 31. travnja 1919.

"2 Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1. Korespondencija, kutija br. 2. Pismo Mihovila Tomca Pavlu
Rakosu od 9. svibnja 1919.

113 Rako$ se u pocetku aktivira po tom pitanju pa tako u 18. broju, objavljenom 15. lipnja 1919. donosi &lanak
»Vijesti iz Osijeka«, zapravo kolumnu u kojoj piSe o nekim aktualnim tamosnjim temama, poput boljSevizma,
nedostatku gradskog fizika, protekcionistickom popunjavanju ¢inovnickih radnih mjesta, visokoj cijeni tram-
vajske karte, nerazumijevanju novonastalih politickih okolnosti od strane Nijemaca i Madara i o tome kao ni
nakon Cetvrt stolje¢a postojanja Hrvatska ¢€itaonica nije dobila svoj prostor. (Demokrat, broj 18, god. I, 15.
lipnja 1919. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.)
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te dvije godine, gubeci neutralnost ¢ime su slicniji politickim nego informativim listovima koji se u
Hrvatskoj razvijaju od 1907. godine, kad su pokrenute zagrebacke Novosti.

U uvodniku prvog broja, pouceni iskustvom ranijepokrenutih listova, isticu da su ovi prestali brzo
izlaziti pitajudi se treba li krivnju svaliti na nemarno izvrSavanje pretplate, sa zakljuckom da je javno
mnijenje krivnju pripisalo izdavacima, odnosno urednicima, iz razloga Sto su objavljivali ¢lanke koji su
bili osobne prirode, doti¢uci se i osobnog Zivota politickih protivnika, ¢ak to nazivajuéi i »novinskim
klanjem«. NaZalost, dobrim dijelom kao da su pisali o sebi. Odnos s gradonacelnikom Kraljicem, koji
je uz veé spomenuti reformni pokret pokret niZeg klera katolicke crkve (kojem su u jednom trenu i
(polu)sluzbeno glasilo) dominanta tema, nerijetko prelazi u osobne napade, gubeéi objektivnost potreb-
nu novinskom tekstu, $to je sigurno odbijalo dio Citatelja.

Pokretanje Demokrata vrijedan je poku$aj objavljivanja nestranackog lista u postratnom razdoblju i
pocetak nove faze u razvoju koprivnickog novinstva, €iji su izvori financiranja kao i problemi s finan-
ciranjem, veéim dijelom dio opce drustvene i ekonomske situacije i navika kupaca, ali dijelom i rezultat
urednicke politike i pozicioniranja lista prilikom izbora, odnosno price sa starokatolickim pokretom.

-dN9H3Hd ‘N
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IZVORNA GRADA

1.

Pismo Mihovila Tomca

Pavlu Rako$u, nedatirano, Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1.

Korespondencija, kutija br. 2.

Pismo Mihovila Tomca

Pavlu RakoSu od 9. oZujka 1919., Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1.

Korespondencija, kutija br. 2.

Pismo Mihovila Tomca

Pavlu Rako$u od 31. travnja 1919., Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1.

Korespondencija, kutija br. 2.

Pismo Mihovila Tomca

Pavlu Rako$u od 9. svibnja 1919., Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1.

Korespondencija, kutija br. 2.

Pismo Mihovila Tomca

Pavlu Rako$u od 24. lipnja 1919., Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1.

Korespondencija, kutija br. 2.

Pismo Mihovila Tomca

Pavlu Rako$u od 5. listopada 1919., Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1.

Korespondencija, kutija br. 2.

Pismo Vinka VoSickog

Pavlu RakoSu od 8. veljace 1917., Drzavni arhiv u Osijeku, HR-DAOS-947/1, 2.1.

Korespondencija, kutija br. 2.

IZVORI
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Demokrat, broj 1, god.
Demokrat, broj 2, god.
Demokrat, broj 3, god.
Demokrat, broj 4, god.
Demokrat, broj 5, god.
Demokrat, broj 6, god.

I, 16. veljace 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 23. veljaCe 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 2. oZzujka 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 9. ozujka 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 16. oZujka 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 23. ozujka 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

Demokerat, broj 7, god. I, 30. oZujka 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

Demokrat, Prilog 7. broju Demokrata, broj 7, god. |, 30. oZujka 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

Demokrat, broj 8, god.
Demokrat, broj 10, god

Demokrat, broj 11, god.
Demokrat, broj 12, god.
Demokrat, broj 13, god.
Demokrat, broj 14, god.
Demokrat, broj 15, god.
Demokrat, broj 16, god.
Demokrat, broj 17, god.
Demokrat, broj 18, god.
Demokrat, broj 19, god.
. Demokrat, broj 20, god.
Demokrat, broj 22, god.
. Demokrat, broj 26, god.
. Demokrat, broj 28, god.
Demokrat, broj 29, god.
. Demokrat, broj 30, god.
. Demokrat, broj 31, god.
Demokrat, broj 33, god.
. Demokrat, broj 34, god.
Demokrat, broj 35, god.
. Demokrat, broj 36, god.
Demokrat, broj 37, god.
. Demokrat, broj 40, god

l, 6. travnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

. 1, 20. travnja 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

, 27. travnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 4. svibnja 1919. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.

I, 11. svibnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
1,18. svibnja 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

, 25. svibnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 1. lipnja 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 8. lipnja 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

1,15. lipnja 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 22. lipnja 1919. 1-2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 29. lipnja 1919. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 13. srpnja 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 10. kolovoza 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 24. kolovoza 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 31. kolovoza 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 7. rujna 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 14. rujna 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 28. rujna 1919. 3. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.

l, 5. listopada 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 12. listopada 1919. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 19. listopada 1919. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 26. listopada 1919. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
. 1, 16. studenoga 1919. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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33.
34.
35.
36.
3r.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
7.
78.
79.
80.

Demokrat, broj 42, go
Demokrat, broj 44, go
Demokrat, broj 46, go
Demokrat, broj 1, god
Demokrat, broj 2, god
Demokrat, broj 3, god
Demokrat, broj 4, god
Demokrat, broj 5, god
Demokrat, broj 6, god
Demokrat, broj 7, god
Demokrat, broj 8, god
Demokrat, broj 9, god
Demokrat, broj 10, god

Demokrat, broj 11, god.
Demokrat, broj 12, god.
Demokrat, broj 13, god.
Demokrat, broj 14, god.
Demokrat, broj 15, god.
Demokrat, broj 16, god.
Demokrat, broj 17, god.
Demokrat, broj 18, god.
Demokrat, broj 19, god.
Demokrat, broj 20, god.
Demokrat, broj 21, god.
Demokrat, broj 22, god.
Demokrat, broj 23, god.
Demokrat, broj 24, god.
Demokrat, broj 25, god.
Demokrat, broj 26, god.
Demokrat, broj 27, god.
Demokrat, broj 28, god.
Demokrat, broj 29, god.
Demokrat, broj 30, god.
Demokrat, broj 31, god.
Demokrat, broj 32, god.
Demokrat, broj 33, god.
Demokrat, broj 34, god.
Demokrat, broj 35, god.
Demokrat, broj 36, god.
Demokrat, broj 37, god.
Demokrat, broj 38, god.
Demokrat, broj 39, god.
Demokrat, broj 40, god.
Demokrat, broj 41, god.
Demokrat, broj 43, god.
Demokrat, broj 44, god.
Demokrat, broj 45, god.

Demokrat, broj 46, god

d. I, 30. studenoga 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
d. I, 14. prosinca 1919. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
d. I, 25. prosinca 1919. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
.11, 4. sijeénja 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

.11, 11. sije€nja 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

. 11, 18. sije€nja 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

. I, Prilog Demokratu, 25. sije¢nja 1920. 5. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

.11, 1. veljace 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
.11, 8. veljae 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
.11, 15. veljace 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
.11, 22. veljace 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
.11, 29. veljage 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

.11, 7. ozujka 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 14. oZujka 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 21. ozujka 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

II, 28. ozujka 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

II, 4. travnja 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 11. travnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 18. travnja 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 25. travnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

Il, 2. svibnja 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 9. svibnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

Il, 16. svibnja 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Il, 23. svibnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 30. svibnja 1920. 1-2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Il, 6. lipnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

II, 13. lipnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

Il, 20. lipnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 27. lipnja 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

II, 4. srpnja 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 11. srpnja 1920. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

II, 18. srpnja 1920. 4. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 25. srpnja 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

II, 1. kolovoza 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Il, 8. kolovoza 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 15. kolovoza 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Il, 22. kolovoza 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
II, 29. kolovoza 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Il, 5. rujna 1920. 2-3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

I, 12. rujna 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

1, 19. rujna 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

II, 26. rujna 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

II, 3. listopada 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 10. listopada 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
II, 24. listopada 1920. 2-3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
Il, 31. listopada 1920. 2-3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
I, 7. studenoga 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
.11, 14. studenoga 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
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81. Demokrat, broj 47, god. Il, 21. studenoga 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

82. Demokrat, broj 48, god. Il, 28. studenoga 1920. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

83. Demokrat, broj 49, god. II, 5. prosinca 1920. 2-3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

84. Demokrat, broj 50, god. Il, 12. prosinca 1920. 2. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

85. Demokrat, broj 51, god. Il, 19. prosinca 1920. 3. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.

86. Domace ognjiste, broj 1, god. I, 20. studenoga 1926. Arhiv Muzeja grada Koprivnice.

87. Podravska hrvatska straza, broj 6, god. lll, 10. veljace 1912. 1. Arhiva Muzeja grada Koprivnice.
SUMMARY

The launch and publication of the Koprivnica weekly magazine Demokrat in 1919 is of great impor-

tance for the city and marks a turning point in comprehension of the functioning of newspapers. Name-
ly, although the founding of Novosti as early as 1907 is marked as appearance of newspapers of an
informative nature that did not serve the purpose of being a journal of certain political options, in
Koprivnica this happened only in 1919 when the local organization of the Association of Croatian
Craftsmen started the weekly magazine Demokrat. Since this was a city with just over 8,000 inhabitants
at the time and a large number of illiterates, and with reference to the fact that it was still a rural area
and that there was no political party behind the newspaper, the issue of financing the paper was crucial
for its survival. The paper presents the financing models of the weekly magazine and the ways in which
the publisher tried to achieve greater financial stability of the paper.




