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PRILOG APPENDIX

HRVATSKO KEMIJSKO DRUSTVO
Glavna godiSnja skupS$iina Hrvatskog kemijskog druStva za godinu 1956.

Glavna godiSnja skupS$tina Hrvalskog kemijskog dru$tva odrZana je 25. sijeénja 1956. u
wredavaonici Kemijskog instituta Tehni¢kog fakulteta na Maruliéevu trgu 20. ' =

Prisustvovali su: B. Akaéi¢, P. Alaupovié, L. Antauer, K. Balenovié, R. Bevec, J. Bis.ca!},
F. Bori¢, M. Branica, N. Bregant, I. Broz, A. Bruck, D. Cerar, E. Cerkovnikov, B. Cernlckx,
‘C. Dordevi¢, M. Filajdi¢é, I. Filipovi¢, L. Filipovié, M. Filipovi¢, M. FiSer-Herman, D. Fle§, J.
Frketi¢-Rukawvina, I. Furi¢, H. Fiiredi, M. Fusti¢, B. Gaspert, T. Ghyczy, H. Gori¢an, D. Gre-
gori¢, M. Grdini¢, E. Gustak, V. Hahn, V. Hankonyi, M. I. Herak, M. M. Herak, S. Iskrié¢, L.
Ivancéek, H. Ivekovi¢, M. Jaeger-Tadi¢, I. Jambre$ié, V. Jendrasi¢, V. Karas, D. Kegley{é, A.
Kisi¢, Z. Kieflin, D. Kolbach, V. Koraé, R. Kostelac, I. Kostincer, V. Kovaé, M. Kranjéevig¢,
S. Kratohvil, V. KriZzanéi¢, N. Krvavica, S. Kukolja, S. Kveder, M. Laé¢an, B. Lade$i¢, B. Lesi¢,
L. Lopina, B. Ljubi¢, M. Malnar, H. Mannasse, V. Markovac, D. Mati¢. E. Matijevié, A. Meniga,
'S. Mesari¢, D. Milanovié, K. Mirnik, M. Mirnik,. R. Munk, M. Munk-Weinert, V. Njegovan, M.
‘Orhanovié, D. Pavlovi¢, M. Pec¢ar, M. Petek, T. Pinter, V. Polak, N. Pravdié¢, B. Prohaska, M.
Frosenjak, M. Prostenik, A. Prpi¢é-Markovac, Z. Pudar, I. Ranogajec, E. Rajner, B. Rumbak,
P. Sabioncello, K. Schulz, V. Seifert, R. Seiwerth, D. Sinkovi¢, L. Simié¢, I. Smokvina, B. Sta-
vri¢, Z. Stojanac, D. Sunko, S. Sé¢avniar, O. SCedrov, K. Sestanj, V. Skari¢, B. Stefinovié, Z.
Sternberg, I. Stivié, B. Straus, N. Su$teréi¢, M.. Ternbah, B. Tezak, V. Thaller, B. Urbas, F.
Vaiié, V. Vouk, D. Vranjican, T. Vrbaski, K. Weber, O. Weber, R. Wolf, B. Zorié, D. Zubrinié.

Prijé pocetka skupS$tine odrzao je predsjednik Pinter predavanje pod naslovom
»Znacenje pojma mola u razvoju atomskih teorijac.

Nakon predavanja otvorio je predsjednik Pinter glavnu godi$nju skup$tinu u 19 sati
i 5 minuta i pozdravivsi sve prisutne, a posebno rektora Sveuéilidta prof. H. Ivekoviéa i
izaslanika Slovenskog kemijskog drustva ing. D. Stucina. Nakon toga pro¢itani su pozdravi
i brzojavi Unije kemijskih drustava FNRJ, Dru$tva kemidara BiH i Srpskog hemiskog drustva.
te pismo prorektora prof. Z. Markoviéa. Minutom Sutnje odana je podast umrlim &lano-
vima Hrvatskog kemijskog drustva prof. I. Plotnikovu, prof. D. Markoviéu i dru.
M. Piantanidi.

PredloZeni su i izabrani za zapisniare O. Weber i F. Vali¢, a za ovjerovitelje K.
Weber i I. Filipovié. : g :

Predsjednik izvjeSéuje skupS$tinu, da se E. Gu$tak zahvalio na duZnosti tajnika, ali
<a ostaje €lanom upravnog odbora Drustva. Zbog toga je tajnikov izvjeStaj sastavio predsjed-
nik. IzvjeStaj je protitao Gus§tak, buduéi da je predsjednik bio umoran.

IzvjeStaj tajnika

Stjecajem razliénih okolnosti o kojima ée jo$ biti govora, zahvalio se tajnik drustva ing.
E. GuStak na duznosti tajnika, pa kako se za njega nije mogla naéi zamjena unutar odbora,
to je potpisani predsjednik preuzeo duznost tajnika pa u vezi s time podnosi ovaj izvjeStaj.

Djelatnost drustva i njegova upravnog odbora u godini 1955. moZemo podijeliti na dva
dijela: prvi dio odnosi se na godi$nju skupstinu, koja je odrZzana 16. veljade 1955.. na provo-
denju ankete o promjeni imena Arhiva i na izvanrednu skup&tinu, koja je odrzana 20. travnja
1955., drugi dio obuhvaca djelatnost od toga dana do danas.

O godiSnjoj skupS$tini, o provedbi ankete i o izvanrednoj skup&tini naega drustva infor-
mirano je ¢lanstvo putem Arhiva, koji svaki ¢lan drustva obavezno dobiva. Nije prema tome
Potrebno da se na to detaljnije osvréemo u ovome izvjestaju. Ipak je neophodno potrebno, da
se s nekoliko rije¢i dotaknemo dogadaja, koji su se odigrali prije ostavke prof. Hahna Kkao
<€lana upravnog odbora i ostavke ing. Guitaka, koji se zahvalio na duZnosti tajnika, s na-
pomenom da ostaje ¢lan upravnog odbora. Kako se razabira iz zapisnika sjednice Upravnog
odbora, koja je odrzana 9. V. 1955., potpisani je na toj sjednici iznio, da je informiran o posjetu
kolega Tezaka, Balenovi¢éa Matijeviéa, Brihte i Grdenic¢a <&lanu repu-
blitkog izvrSnog vijeéa prof. Sarajc¢icé¢u. Kod toga je potpisani izjavio, da smatra vrlo
nezgodnim, Sto su spomenuti kolege to ué&inili ne obavijestivii Upravni odbor ili predsjednika.
Pritom se ispostavilo, da su odrZana dva informativna razgovora s prof. S a raj¢icéem. Prvi
put su, joS prije godidnje skupStine i8li na razgovor kolege TeZak, Balenovié i Ma-
tijevié¢, a drugi put su pozvali i kolege Brihtu i -Grdeniéa. Prof. Tezak je iz-
javio, da su oba puta i$li kao privatne osobe: Na to je potpisani izjavio, da zahtijeva da idu¢em
razgovoru s prof. Sarajc¢icéem prisustvuje i on kao predsjednik. To je i prihvaéeno. Na
treCem razgovoru, nakon toga, prof. Saraj¢ié je iznio samo svoje misljenje, a niposto pri-
jedleg ili zahtjev, da se zasada ne mijenja ime &asopisa, dok se detaljnije i bez Zurbe ne po-
vedu razgovori u vezi s tim pitanjem s ostalim kemijskim drustvima u Jugoslaviji. Tako se to
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miSljenje prof. Sarajé¢ic¢a potpuno podudaralo s miSljenjem, $to ga je potpisani ve¢ prije
iznio, na obim proteklim skup$tinama Hrvatskog kemijskog druStva (o ¢emu se svaki c¢lan
moZe uvjeriti prelista 1i Stampane izvjeStaje u Arhivu), to je on na sjednici Upravnog odbora
od 19. V. 1955. predloZio, da se zasada ne mijenja ime, te da se ponovno poduzme akcija za
vijetanje sa Srpskim hemiskim dru$tvom i Slovenskim kemijskim drustvom, na ravnopravnoj
bazi. Istom nakon tih detaljno i bez Zurbe provedenih razgovora, mogli bismo dalje odlucivati.
S tim se prijedlogom sloZila ve¢ina u upravnom odboru, pa je prema tome u prvom broju
Arhiva $tampana obavijest ¢lanovima, koju je redigirao prof. Tezak. Kad je medutim od-
Stampan taj broj Arhiva, ta je obavijest izasla s napomenom redakcije, o kojoj na sjednici
upravnog odbora nije bilo uopée govora. Ta je napomena toliko revoltirala ¢lanove upravnog
odbora, da je prof. Hahn odmah nakon toga predao pismenu ostavku kao ¢lan u odboru;
ing. Gu$tak se tom zgodom zahvalio na duznosti tajnika druStva. (Koliko skupstina Zeli,
mogu se ta pisma procitati.)

Sto se tide potpisanog sastavljada ovog izvjeStaja drzim da nije suviSno posebno istaknuti,
da on nije nikada namjeravao pitanje promjene imena naSeg Arhiva iznositi pred politicke
faktore, i da ga je ekcija prof. T e Za k a iznenadila. Kad je ve¢ doSlo do toga potpisani mora
da izjavi, da je drZzao, te da i danas jo§ drzi, da je odgoda u pitanju promjene imena bila na
korist dru$tvu, i da drustvo od te odgode nije imalo nikakve Stete. Prijedlog je iznesen jedino
s namjerom, da koristi drustvu, odnosno da ga satuva od nepotrebnih diskusija u javnosti.

Tajnik i predsjednik drus§tva sastavili su pismo Srpskom i Slovenskom kemijskom drustvu,
u kojem su ih pozvali da obnove razgovore o »Yugoslavica Chimica Actac. Predsjednik je osim:
toga na plenumu Unije kemijskih druitava u Sarajevu razgovarao sa predstavnicima Srpskog
hemiskog drustva i Dru$tva kemic¢ara BiH. MoZe se Kkazati, da se iz tih razgovora razabira, da
bi drustva vrlo tesko i nerado napustila svoje republitke Casopise, jer misle da bi izdavanje
»Yugoslavica Chimica Acta« automatski povlacilo za sobom gasenje republi¢kih Casopisa. To je
bio glavni argument u tim razgovorima.

Radi potpune objektivnosti treba ovdje istaknuti, da se redakcioni odbor i nakon svih tih
dogadaja najzivlje angazirao u velikom poslu izdavanja naSega ¢asopisa i da ga je odrzao na
dosadanjoj zamjernoj visini. Iz te ¢injenice mozemo povuéi optimisti¢ki zakljudak, da ¢e naSoj
skupstini danas uspjeti da prijede preko svih momenata, koji su nas razdvajali i da ¢e izabrati
takav novi upravni odbor, koji ée slozno, zajedno sa svim ¢lanovima. raditi na procvatu nasega
drustva. Sadasnji je upravni odbor Zivo Zelio da satuva naSe druStvo od svih nezgoda. To mu
je, nadamo se, i uspjelo, ali treba otvoreno re¢i da to nije dosta. Treba sloznim radom i veli-
kim zalaganjem voditi drustvo putem napretka i sve veéih uspjeha. To je zadac¢a novog uprav-
nog odbora i on ée mo¢i da ga izvr$i samo ako prijede preko tih proslih stvari i pode sloZno:
naprijed.

Ostala dru$tvena djelatnost odvijala se uglavnom na podruéju izdavanja Arhiva, odrzanja,
proSirivanja i preuredivanja centralne biblioteke i organiziranja redovitih sastanaka s kolok-
vijima. Znanstveno i struéno druStveno glasilo Arhiv za kemiju izlazilo bi potpuno redovito,.
da se nije pojavila akutna nestaSica papira, zbog koje je treé¢i svezak izaSao sa znatnim zaka--
injenjem; Cetvrti je svezak, za god. 1955. u Stampi. O tom ée podrobnije izvijestiti glavni ured-
nik Arhiva.

Centralna kemijska biblioteka uznapredovala je i po broju knjiga i po broju ¢asopisa.
a buduéi da su prostorije preuredene, povecao se je i njezin kapacitet.

Promet u biblioteci: God. 1955. God. 1954.
Broj posudenih knjiga i ¢asopisa 177 1016
Broj posjetilaca (radi gradnje zatvoreno od VIII—IX) 802+40% 1632+30%
Nabavljeno knjiga, domaéih i stranih:
vlasni$tvo Hrvatskog kemijskog drustva: 4 5
vlasni§tvo Fizi¢ko-kemijskog instituta: B - 46 98
Ukupno 50 103

Primljeno Casopisa, domacih i stranih:
zamjena za Arhiv za kemiju:

domaéi (svi) 20 22

strani 112 76

pretplata Fiz. kem. inst. 7 70
Glasila instituta i tvornica, besplatno 40 8
GodiSnjaci (pretplata FKI) 2 2
Gmelins Handbuch (zamjena za Arhiv) 3 13
Ukupno 218 191

Kolokviji su u pro$loj godini odrzavani redovito, ali i ovaj put moramo ponoviti ono, Ste
je re¢eno u proflogodi§njem tajniékom izvje$taju: da unato¢ nastojanju upravnog odbora nije
uspjelo da se u znatnijoj mjeri poveéa zanimanje ¢lanova drustva za kolokvije. Cinjenica je.
koju je spomenuo i proSlogodi$nji izvjeStaj, da na kolokvije ‘dolaze uglavnom uvijek isti ljudi
i da znatan broj ¢lanova sa sjediStem u Zagrebu kolokvijima uopc¢e ne prisustvuje.

0Od proslogodisnje skupstine (16. II. 1955.) odrzano je 14 kolokvija, na kojima je bilo prika-
zano 8 originalnih radova, i to iz fizicke kemije 3 anorganske kemije 2, analiti¢ke kemije 2 i
organske kemije 1. Referata je bilo odrZano 7, i to u vezi s nastavom 1, s kongresima 2, s fi-
ziékom Kkemijom 2, s organskom kemijom"2.

Hrvatsko kemijsko drus$tvo organiziralo je u ljetu 1955. nevezani sastanak ¢lanova s prof.
Rogerom Adamsom (University of Illinois, Urbana Iill. USA), te s prof. Larsom
G. Sillénom (Kr. tehni¢ka visoka Skola, Stockholm). Sastanak s prof. Adamsom odr-
%zan je u klubskim prostorijama DIT-a, a s prof. Sillénom u klubskim prostorijama Dru-
Stva nastavnika Sveu¢ili$ta i visokih Skola. -
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U zajednici sa Zavodom za unapredeme nastave u Zagrebu bilo je priredeno prikazivanje
novih domacih nastavnih filmova i dljafllmova s temama iz podrué¢ja kemije.

Porast broja ¢lanova u ovoj godini bio je znatan. U god. 1955. primljena su 53 nova é&lana
HKD-a. U god. 1955. ¢etvorica su prestala biti ¢lanovi HKD, pa naSe dru$tvo ima danas 507 ¢la-
nova Pomo¢ u novcu primilo je dru$tvo od rektorata Sveucilista u Zagrebu (589.520 din) i od
Savjeta za prosvjetu, nauku i kulturu (400.000 din).

O djelatnosti druStva unutar Unije kemijskih drustava FNRJ, izvijestit ¢e stalni ¢&lan
Unije za Hrv. kemijsko dru$tvo prof. TeZak.

Veza izmedu Hrvatskog kemijskog drugtva i ostalih drustava u zemlji u prosSloj godini
odvijala se na sastancima Unije kemijskih drustava. Izmjena misli predstavnika nasih drustava
na tim sastancima donijet ¢e jacanju tih veza.

O radu dviju sekcija drusStva, sekcije profesora i nastavnika kemije na srednjim Skolama
i sekcije medicinskih biokemic¢ara, izvijestit ¢e njihovi procelnici. Veé je spomenuto prosle
godine u izvjeStaju naSega tajnika da se upravni odbor sloZio s prijedlogom sekcije medicin-
skih biokemic¢ara, da njihova sekcija ude u Farmaceutsko drustve Hrvatske. Na sastanku, $to
su ga medicinski biokemicéari Jugoslavije odrzali u vremenu od 14, X. do 16. X. 1955. u Zagrebu,
izvrSene su znatnije organizacione promjene u strukturi dosadasnjih sekcija, o ¢emu ¢ée po-
sebno izvijestiti jedan od organizatora toga sastanka prof. FiSer-Herman.

Poslije glavne skupStine pro$le godine upravni je odbor odrZzao 7 sjednica.

Mislim, da izraZzavam misao svih nas ovdje ako na kraju istaknem nasu Zelju, da Hrvatsko
kemijsko drusStvo i dalje raste i napreduje na korist nase znanosti i privrede, te da tako donese
svoj udio za jaCanje i procvat naSse domovine FNR Jugoslavije.

Nakon toga podnosi izvjeStaj stalni ¢lan Unije kemijskih drustava B. TeZak.

IzvjeStaj stalnoga ¢lana Unije

Prije nego Sto kaZem neS$to o radu Unije, iznijet ¢u nekoliko datuma iz vremena prije
stvaranja Unije.

Poznato vam je, da je Unija rezultat 5-godiSnjih kontakata izmedu kemusl«nh drustava u
Jugoslaviji. Prvi sluZzbeni sastanak drus$tava, koja su u ono vrijeme postojala odrzan je 6. V.
i950. u Peogradu. Tada je osnovan Koordinacioni odbor kemijskih druStava FNRJ. 3. i 4. VII.
1950. odrZan je prvi sastanak Koordinacionog odbora u Zagrebu. 9. IX. 1950. odrZan je u Za-
grebu drugi sastanak. 13. i 14. IV, 1951. odrzan je treéi sastanak u Beogradu, a u veljaéi 1952.
¢etvrti sastanak. Peti sastanak odrZan je prije tri godine (1952.) u Zagrebu.

Na Sestom sastanku Koordinacionog odbora 13. i 14. IV. 1953. u Beogradu bilo je zakljuéeno
da se osnuje Unija kemijskih dru$§tava FNRJ. Taj je zakljucak, dakle donesen nakon tri godine
kontakta i razgovora izmedu razli¢itih kemijskih druStava (u meduvremenu su osnovana i nova
kemijska dru$tva: Slovensko kemijsko druStvo, DruStvo kemicdara Bosne i Hercegovine, te po-
sebne kemijske sekcije u Skoplju i Crncj Gori). Tako su na Sestom sastanku sudjelovali pred-
stavnici svih republika.

Tada je bilo, kako rekoh, zakljuéeno, da se osnuje Unija, te su izradena pravila. Ona su
predloZena Drzavnom sekretarijatu za unutraSnje poslove FNRJ, koji ih je odobrio 16. II. 1954.
Poslije toga, 21. i 22. IV. 1955.,, odrzan je u Ljubljani posljednji (VII.) sastanak Koordinacionog
odbora i ujedno I. Plenum Unije.

Unija je, kao $to se vidi, poéela funkcionirati tek ove godine. Procitat éu dopis, kojim se
najavljuje, da je ovo na$e zajednicko tijelo poéelo s radom.

Dopis glasi:

Akademskom Savetu FNRJ

Beograd
Bozidara Adzije 11, PoSt. fah 794

Republi¢ka hemiska dru$tva u Federativnoj Narodnoj Republici Jugoslaviji:
Srpsko hemisko drustvo (Beograd), Dru$tvo hemiéara i tehnologa NR Srbije (Beo-
grad), Hrvatsko kemijsko drustvo (Zagreb), DruStvo inZenjera-tehnologa NR
Hrvatske, Slovensko kemijsko drustvo (Ljubljena), Dru$tvo hemi¢ara NR Bosne
i Hercegovine (Sarajevo), Druitvo na hemicarite na NR Makedonija (Skopl_,e\ i
Hemiska sekcija Prirodnjatkog dru$tva NR Crne Gore, osnovala su Uniju he-
miskih dru$tava Federativhe Narodne Republike Jugoslavije ¢€iji je statut odobrio
Drzavni sakrztarijat za unutradnje poslove FNR Jugoslavije, reSenjem Br. 2896
od 16. februara 1954. godine.

Na prvom Plenumu Unije hemiskih dru$tava FNRJ, koji je odrZzan u Lju-
bljani 21. i 22. aprila 1955. godine, u prisustvu punovaznih pretstavnika: Srpskog
hemiskog drustva, DruStva hemicéara i tehnologa NR Srbije. Hrvatskog kemijskog
drustva, Drustva 1nzen3era-tehnologa NR Hrvatske, Slovenskog kemijskog drustva,
Druétva hemiéara NR Bosne i Hercegovine, Druftva na hemicarite na NR Make-
donija i s ovlaéenjem od strane Hemiske sekcije Prirodnjackog drustva NR Crne
Gore izabrani su prema Statutu Pretsedni$tvo Unije i Nadzorni odbor Unije.

U Pretsedni$tvo Unije su uSli: Pretsednik: akademik Dr. Maks Samec
(Ljubljana), Potpretsedmcz prof. dr. Bozo Tezak (Zagreb), docent inz. Dim.
ToSev (Skopl;e) i dipl. hemi¢ar Veljko Bakoéevié (Titograd), Sekretar:
profesor dr. inz. Fanta S. Tutund?ié (Beograd), Blagajnik: profesor Doj¢in
Jak§ié (Sarajevo).

U Nadzorni odbor Unije su usli, kao ¢lanovi: profesor dr. Vuki¢ M, Mi-
¢ovié (Beograd), in. Ivan Brihta (Zagreb) i profesor Husnija Kurt (Sa-
rajevo) i kao zemenici ¢élanova Nadzornog odbora: inz. Marcel Zorga. (Lju-
bljana), inz. Radomir Mati¢ (Skoplje) i jedan ¢lan iz Titograda.

Na ovaj nadin kroz novo osnovanu Uniju hemiskih drustava FRN Jugosla-
vije povezani su svi ¢lanovi hemiskih drustava u jednu radnu i reprezentativnu
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zajednicu, koja pored ostalog prema ¢l. 7b, Statuta Unije, ima da pretstavlja he-
micare u zemlji i u Internacionalnoj uniji za ¢istu i primenjenu hemiju, i stupa
u odnose s odgovarajuéim nacionalnim organizacijama u inostranstvu, a po ¢l. 7v,
Statuta Unije, ima da obavlja poslove Nacionalnog komiteta za &éistu i prime-
njenu hemiju za FNRJ.

Zahvaljuju¢i Akademiskom savetu na dosadasSnjem pretstavljanju hemicara
FNRJ u Internacionalnoj uniji za ¢éistu i. primenjenu hemiju u nedostatku jedin-
stvene organizacije hemicara u naSoj zemlji, molimo Akademski savet da, prima-
juéi znanju ove znadajne promene u organizaciji hemifara, prenese svoje ¢lan-
stvo u Internacionalnoj uniji za ¢istu i primenjenu hemiju na novoosnovanu
Uniju hemijskih drusStava FNRJ.

Jednovremeno molimo, da se o ovom prenoSenju ¢lanstva u Internacionalnoj
uniji za ¢&istu i primenjenu hemiju obavesti Generalni sekretar Internacionalne
unije Profesor R. Delaby, Paris 6, 4. Avenue de l’Observatoire (France) i
Drzavni sekretarijat za prosvetu i kulturu FNRJ.

Na svome Plenumu, u aprilu ove godine, Unija je primila i kao svoga dele-
gata na XVIII. Konferenciji Internacionalne unije za ¢&istu i primenjenu hemiju,
koja ¢e odrZati krajem jula ove godine, u Ziirichu, profesora dr. MiloSa M1la -
denovié¢a, ranije odredenog od strane Akademiskog saveta FNRJ.

Molimo Akademiski savet FNRJ, da ove promene izvr$i, da bi Unija he-
ré\iskih drusStava FNRJ mogla odmah aktivno da radi na svima poljima svoje

elatnosti. :

S. F. — S. N.

Za UNIJU HEMISKIH DRUSTAVA
F.N.R. Jugoslavije

(dr. inz. Panta S. Tutunczié¢), v. r.
Sekretar

Na tom I. sastanku Plenuma izabrano je i predsjedni$tvo i nadzorni odbro Unije, kako je
tc spomenuto u gornjem dopisu.

Osnivanjem Unije povezani su i svi ¢lanovi republi¢kih kemijskih drus$tava u jednu radnu
i reprezentativnu zajednicu. Ta zajednica, prema statutu, predstavlja kemicare u zemlji i u
Internacionalnoj uniji zo ¢istu i primijenjenu kemiju (IUPAC), stupa u odnose s drugim orga-
nizacijama u inozemstvu i treba da obavlja poslove Nacionalnog komiteta za &istu i primije-
njenu Kemiju u FNRJ.

O osnivanju Unije i zada¢ama, koje je Unija sebi postavila, obavijeSten je, dakle, i
Akademijski savjet FNRJ, koji je dotada bio sluZbeni predstavnik Jugoslavije u Internacional-
noj uniji za ¢istu i primijenjenu kemiju. Kod toga je jasno redeno, da nova organizacija smatra
sebe pozvanom da u svim pitanjima kemije predstavlja 2.000 organiziranih kemiéara Jugoslavije.

Akademijski savjet je odgovorio, da je spreman da raspravlja o prijedlogu Unije, da se
izmijeni li¢ni sastav sadasSnjeg Nacionalnog komiteta za €istu i primijenjenu kemiju. (Podsjetio
bih vas ovdje, da je Akademijski savjet imenovao taj Nacionalni komitet godine 1952. i da se
on otada nikad nije sastao, premda je trebao reprezentirati nasu kemiju u zemlji i u inozem-
stvu.) Akademijski savjet obavijestio je k tome, da se slaZe s tim, da Unija vr$i funkciju Na-
cionalnog komiteta za ¢istu i primijenjenu kemiju. Ipak je postavljena ograda, da Unija za-
sada ne moZe, umjesto Akademijskog savjeta, biti uflanjena u Internacionalnu uniju za ¢€istu
i primijenjenu kemiju.

Akademijski savjet-izrazio je pripravnost, da u svakom sludaju, kad se rjeSavaju pitanja,
koja se odnose na kemiju, niSta ne odluCuje bez Unije. Akademijski savjet drZi, medutim, da
ne bi bilo dobro, da Unija preuzme sve funkcije, koje su po posebnoj odredbi iz god. 1949.
predane u nadleznost Akademijskom savjetu. Izrazeno je miSljenje, da bi bilo najbolje, da se
nikakve organizacione promjene ne provode tako dugo, dok se ne provede rasprava o opéoj
organizaciji znanstveno-istrazivaékoga rada u Jugoslaviji, o kojoj se sada raspravlja u po-
sebnim komisijama Saveznog izvrSneg vijeéa i Savezne skup$tine.

NaSa je Unija na to pristala. Od Akademijskog je savjeta traZila samo. to da se svi pro-
blemi, koji se mogu odnositi na bilo koje interesno podruéje Unije odnosno kemidara Jugosla-
vije, tretiraju u tom tijelu.

Inadée je Statut Unije objavljen u Arhivu i vi ga poznate.

Poslije toga ¢ita E. Matijevié¢, umjesto odsutne M. Jurman, izvjeStaj prodelnika
Sekcije profesora i nastavnika kemije srednjih $kola.

IzvjeStaj procelnika Sekcije profesora i nastavnika
kemije srednjih S§kola

Rad naSe sekcije odvijao se od posljednje godiSnje skupStine Hrvatskog kemijskog dru-
Stva, odrzane 16. II. 1955. uglavnom u vezi s rjeSavanjem problema, koji zasijecaju u srednjo-
Skolsku nastavu kemije, s obzirom na uvodenje novoga nastavnog plana i programa i s obzirom
na buducéu reorganizaciju gimnazije.

Dne 2. III. 1955. odrZan je na 131. kolokviju referat pod naslovom: Nastava kemije u sred-
njim Skolama (s diskusijom).

QdrZane su 3 plenarne sjednice. Na prvoj sjednici, 19. V. 1955., dan je Kkriti¢ki osvrt na
nacrt programa od V.—VIII. razreda gimnazija.

Na drugoj sjednici, 14, X. 1955., ¢lanovi su razradili program rada u seminarima petih i
Sestih razreda. Na treéoj sjednici, 10. I. 1956., dat je osvrt na plan i program u V. i VI. razr., i
to na temelju iskustava. Posebno je istaknuto, da se kemija, kao eksperimentalna znanost, ne
mozZe predavati s uspjehom, ako se predaje samo jedan sat tjedno, kao Sto se u VI. razredu
gimnazija sada predaje.
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Na sjednicama se raspravljalo i o udbenicima, o nastavnom filmu i o ekskurzijama.

Nasi su ¢lanovi polazili kemijske kolokvije. Na posljednjcj plenarnoj sjednici ponovno je
dosla do izrazaja Zelja svih ¢lanova, da bi se od vremena do vremena dala koja opc¢a tema,
eventualno- s eksperimentima, $to se dosad rijetko dogadalo. Zagrebaika je sekcija u dodiru i
s ¢lanovima izvan Zagreba, i to u svrhu izmjene radnih iskustava i promaganja mladim ¢&lano-
vima. Bilo bi potrebno, da se u okviru nasega drustva odrzi koji kra¢i seminar za profescre
i nastavnike kemije iz pokrajine.

Na8i ¢lanovi suraduju osim toga u komisiji za izradivanje nacrta programa za prircdne
nauke pri Zavodu za unapredenje nastave NRH., i to s obzirom na reorganizaciju gimnazija.

E. Matijevic¢ izvieStava skupstinu, da je na sastanku sekcije profesora i nastavnika
kemije srednjih $kola za proéelnika Sekcije ponovno izabrana M. Jurm an.

Zatim M. FiSer-Herman podnosi izvjeS§taj pro¢elnika Sekeije kliniékih biokemicara.

IzvjeStaj proctelnika Sekcije klinié¢kih biokemicara

Od 15. II. 1955., kad je proslogodiSnjoj skup$tini Hrvatskog kemijskog drustva, podneSen
izvjeStaj o radu sekcije klini¢kih biokemiéara odrzala je Sekcija veéi broj sastanaka nego u
prijasnjim godinama, a samo je 8 tih sastanaka bilo ispunjeno stru¢nim predavanjima. Ta su
predavanja navedena u priloZenom popisu.

U oZujku 1955. i u ljetnim i jesenskim mjesecima odrZano je vise sastanaka, na kojima
se diskutiralo o organizacionim pitanjima, a osobito o organizaciji prvog sastanka medicinskih
biokemicara Jugoslavije, koji je odrzan u dvorani Zbora lije¢nika Hrvatske u Zagrebu u vre-
menu od 12.—15. X. 1955. Sekcija, a osobito neki njezini €lanovi, bili su tih mjeseci zauzeti pri-
premanjem toga sastanka. Na sastanku se skupilo oko 150 biokemicara i lijeénika iz cijele
FNRJ. OdrZano je 59 referata o radovima s podruéja medicinske biokemije, hematologije i bio-
kemije nukleinskih kiselina. Ovi posljednji radovi potjecali su iz Instituta za nuklearne nauke
»Boris Kidrif« u Vind&i.

Posljednjega dana sastanka raspravljalo se o razli¢itim organizacionim pitanjima, koja su
ve¢ dugo na dnevncm redu i u naSoj Sekciji. Na temelju te diskusije formirani su zakljudci,
pa se pod totkom 11. konstatira, da je za medicinske biokemicare najbolje da se organiziraju
u republickim farmaceutskim dru$tvima. Republi¢ke sekecije sjedinit ¢e se u Saveznoj sekciji
medicinskih biokemiéara pri Savezu farmaceutskih drustava Jugoslavije. U smislu tih zaklju-
Caka prestaje i ova naSa velika sekcija da bude zajedni¢ka sekcija Farmaceutskog drustva
Hrvatske i Hrvatskog kemijskog drustva, te nastavlja svoj rad kao sekcija Farmaceutskog dru-
Stva Hrvatske.

Referati odrZani na sastancima klini¢kih biokemidara u godini 1955.:

29. III. 1955. Pukovnik dr. Miroslav D ui ¢: »Hematopoiezac,

12, IV. 1955. Prof. dr. Marijana FiSer-Herman: »Alkalirezervac,

26. IV. 1955. Doc. dr. Zdenko RadoS§evié¢: »Clearence«, uz prikazivanje tilma o funk-
ciji bubrega,

10. V. 1955. Dr. Gorazd L uketié¢: »Klinicki laboratoriji u engleskim bolnicamac,

22. XI. 1955. Mr. ph. major Ladislav Antauer: »Elektroforeza lipoproteinac,

6. XIT. 1855. Mr. ph. major Bozidar Straus: Sluéaj stenoze pylorusa s alkalozome,

20. XII. 1955. Prof. dr. MarijanaFisSer-Herman: »Treé internacionalni kongres
biokemicara u Bruxellesu«,

10. I. 1956. Ing. Milica Petrova¢ki, asistent: »Klini¢ki biokemifari u Grékoj, Italiji,
Holandiji, Francuskoj i Engleskoj«.

B. TeZak podnosi zatim izvjeStaj glavnog urednika Arvhive za kemiju.

IzvjeStaj glavnog urednika »Arhiva za kemijuc«

U minuloj godini izdana su tri broja 27. godi$ta Arhiva za kemiju, i to na ukupno 198
stranica, od Cega na originalne radove i recenzije otpada 160 stranica. Cetvrti je broj pre-
lomljen i nalazi se ovdje, te ée za nekoliko dana izaéi. Zastoj u tiskanju izazvala je nestaSica
bapira i popravak tiskarskih strojeva. 27. godiste imat ¢e po svoj prilici 274 stranica, od toga
222 stranice originalnih radova. Po broju originalnih radova ovo je godiSte jednako proslom
26, godistu.

U razdoblju od 16. II. 1955. do 20. I. 1956. redakcijski je odbor odrZao 23 sjednice, t. j. u
prosjeku svakih 14 dana. U tom je razdoblju uredni$tvo primilo 60 radova (8 ih je bilo primljeno
prije 16. II. 1954.). Od toga je objavljeno uradunavsi i broj 4) 46 radova: pet je radova odbijeno,
a autorima je vraéeno na preradivanje pet radova. Za prvi broj 28. godiSta primljeno je pet
radcva, a 7 se radova nalazi na ocjeni.

Originalni radovi obasizali su prosjetno 6 stranica, dakle nedto manje nego u proslom
godistu. Od objavljenih radova 90% ih je tiskano u roku do 3 mjeseca.

S obzirom na karakter radova slika je ova: pubiicirano je 37 originalnih doprinosa
(radovi, kratka sacpéenja, laboratorijske biljeske), 6 recenzija knjiga, 2 prigodna ¢lanka i jedan
nekrolog.

Originalnih doprinosa iz podruéja fizitke i anorganske kemije bilo je 18 ili 35%, a iz
organske kemije i biokemije 24 ili 65%. Od originalnih doprinosa 33 su pisana stranim jezikom
(31 na engleskem, a 2 na njemadkom), a Cetiri su rada bila pisana hrvatskim jezikom.

Grupa apstraktora, s N. Plav§iéem na Celu, sredila je i poslala uredniétvu »Chemical
Abstracts« sav materijal do zaklju¢no broja 2 od 27. godiSta i taj je materijal veé dijelom
objavljen. Materijal preostalih dvaju brojeva veé se sreduje i bit ¢e uskoro poslan.

U minulom godiStu redakcija je ponovno pristupila dvostrukom paginiranju, tako da
sada svi prilozi (dru$tvene vijesti, prigodni ¢lanci i sl.) uz broj stranice nose i indeks A.

U svibnju proSle godine, po istupu E. Gu§taka iz redakcijskog odbora, redakecija ie
kooptirala D. Fle§a, koji je preuzeo i poslove oko pripremanja apstrakta s podruéia
bickemije.
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Sav materijal u vezi sa zakljuékom izvanredne skup$tine o promjeni imena naSeg Casopisa
objavljen je u broju 1, 27. godista, pa nije potrebno da se na tome dulje zadrzimo. Potrebno
je medutim konstatirati, da su do danas svi oni faktori, koji su trazili odgocdu odluke skupstine

-imali dovoljno vremena da se uvjere, kako su sva rjeSenja u smislu promjene imena u
»Yugoslavica Chemica Acta« praktiéki neostvariva, pa prema tome treba ocekivati, da ée novi
redakeijski odbor u ovoj godini izaéi pred javnost s prvim brojem »Croatica Chemica Actac.
Kod toga moramo istaknuti, da se u raspravama s predstavnicima drustva drugih republika
nije mogla postiéi suglasnost za izdavanje »Collectaneae Chemicae Yugoslavicae«. Uspjelo je
medutim ipak naéi prikladan okvir, koji ¢ée pokazivati, uz republi¢ki, i jugoslavenski karakter
nasega Gasopisa. U tom smislu slobodan sam predloZiti, da se kao naglavak za »Croatica
Chemica Acta«, umjesto Collectaneae uzme natpis »Documenta Chemica Yugoslavica.

E. Matijevié podnosi izvjeStaj blagajnika.

Izvjestaj blagajnika

Stanje blagajne na dan 21. sijeénja 1956.
Saldo na dan 14. veljage 1955. . . . . . . . . . . . . . . . . Din.  804.778.—
Primici u vremenu od 15. IT. 1955. do 21. I. 19%. . . . . . . . Din. 1,870.784,—.

Ukupno Din. 2,675.562.—
. . . . . . . Din. 1,773.471.—
Gotovina na dan 21. I. 1956. Din. 902.091.—

Izdaci u vremenu od 15. II. 1955. do 21. I. 1956.

Od toga u Narodnoj banci Din. 899.379.—
U ruénoj blagajni - ]21{1,77772.712.j

Ukupno Din. 902.091.—
Od gornje svote imovina je drustva Din. 838.029.—

Na posebnom je fondu (s ostatkom iz god.rlrgéfl,r’s&) Din. 64.062.—
Ukupno Din. 902.091.—

Specifikacija:

Primici:
Pretplata i prodaja »Arhiva za kemiju« . . . . . . . . . . .. Din. 163.400.—
Clanarina HKD . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Din. 89.720.—
Oglasi u »Arhivu za kemijuc T T N 0 W 125.000.—
Separati i tiskanje radova . . . . . . . ..o ... e Din. 141.917.—
Subvencije T T T L T O (I & ) ¢ B 989.520.—
04 toga Savjet za prosvjetu, nauku i kulturu Din. 406.000.—
SveudtiliSte u Zagrebu Din. 589.520.—
Kamati Narodne banke . . . . . . . . . . . . . . . Din 4.261.—
Refundacija za goste . . . . . . . . . . . . . . . . . . Din 4.350.—
Doznaka Rektorata Sveuéilita na posebni fond . . . . . . . . . . Din 352.616.—
Ukupno Din. 1,870.784.—
Izdaci:
Tiskanje »Arhiva za kemiju« 26, 4; 27, 1, 2i3. . . . . . . . . . Din. 119.110—
Honorari za redaktore i lektor O 43.200.—
Nagrade T T T s 27.215.—
Honorar d&inovnicima P F F ok s R om om o m w2 % om s a s wm ow A4 38.000.—
Postarina . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Din. 58.027.—-
Kancelarijski pribor i knjige . . . . . . . . . . . . . . . . Din. 28.862.—
Usluge i manipulativni trokovi . . . . . . . . . . . . . . . Din, 21.210.—
Provizija za oglase . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Din 10.000.—
Gosti e e e ... ... . ... . . . . . . . . . Din. 18.130.—
Tro$kovi Narodne banke . . . .. . . . . . . . . . . . . . Din 6.574.—
Razlitito .. ... ... ... . . . . . ., . . . . . Din. 5.400.—
Izdano s posebnog fonda . . . . . . . . . . . . . . . . . Din. 321.748.—

Ukupno Din. 1,773.471.—

Hrvatsko kemijsko drustvo potrazuje ukupno . Din.  526.200.—

Od toga duguju pretplatnici o Din. ’ 273;.006.~'
Clanovi za ¢lanarinu Din. 151.700.—
Ostali duznici Din. 101.500.— "

Ukupno Din. 526.200.—

) Htio bih spomenuti, da je saldo od gotovo 900.000.— dinara samo prividan. Treba, naime,
imati na umu, da se na uvezivanju nalazi veliki broj Casopisa, te da je i 4. broj Arhiva za
kemiju za proSlu godinu veé slozen i da ¢e uskoro izaéi. Bit ¢e to dva velika ratuna, koja Ce
znatno umanjiti imovinu drustva. Mislim, da je — kao i svake godine — potrebno da se posebno
zahvalimo ustanovama koje subvencijama potpomaZzu djelovanje HKD. Treba istaknuti, da
zasad jo$ nema nade, da bi drustvo moglo vrsiti svoje funkcije bez tih subvencija, to vie $to
su izdaci za Arhiv i za biblioteku sve veéi jer je obujam Arhiva sve veli, jer rastu troskovi
tiskanja, i jer ¢e posebno porasti troSkovi u vezi s uvezivanjem ¢asopisa, buduéi da se zamjena
uvelike prosiruje. .

Pros§logodis$nji prijedlog prora¢una bio je realan, pa sam slobodan da i ove godine pred-
lozim skupStini-ovaj prorac¢un za blagajni¢ko poslovanje u godini 1956.:
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Primici Izdaci

Saldo . . . . . . . . Din. 900.000.— »Arhiv za kemiju« . .. Din. 1,500.000.—
Subvencije . . . . . . Din. 800.000.— Honorari i nagrace. . . . Din. 150.000.—
Pretplate . . . . . . . Din. 200.000.— Cinovnici ¢ & % 3z 3 = gDifis 60.000.—
Oglasi . . . . . . . . Din. 150.000.— PoStarina . . . . . . . Din.  60.000.—
Clanarina. . . . . . . Din. 100.000.— Uvezivanje ¢&asopisa . . . Din. 300.000.—
Separati i tisak . . . . . Din. 250.000.— Strani 1gots'ci . s ék . Bln ggggg—
. : — Manipulativni tro$kovi i % in. .000.—
Ukupno Din. 2,400.000. Tiskanice i pribor . . . . Din. 50.000.—

Putni troSkovi . . . . . Din. 50.00).—

Nepredvideno . . Din. 130.009.—

Ukupno Din. 2,400.000.—

Na kraju predlazem da se ¢lanarina povisi na Din. 220.— godi3nje, a pretplata nal»Arhiv«
za neClanove da ostane nepromijenjena, t. j. Din. 3.000.—. Clanarina je poviSena za Din. 20.—,
‘koliko iznosi doprinos svakoga ¢lana za Uniju kemijskih druStava FNRJ.

Njegovan: S kolegom Cerkovnikovim pregledao sam knjige i radune i pronasao
sve u uzornom redu. Stoga Nadzorni odbor predlaze, da se blagajnic¢ki izvjeStaj prihvati.

Pinter: Zahvaljujem za podnesene izvjeStaje i otvaram diskusiju.

Matijevié: Molic bih, da se skupftina izjasni o prijedlogu u pogledu ¢lanarine i
pretplate za ovu godinu. Da li se prihvaéa ¢lanarina 200 + 20 i pretplata za Arhiv (za nedlanove)
u iznosu od 3.000.— dinara.

(SkupStina jednoglasno prima prijedlog u pogledu &lanarine i pretplate).

Gus§tak: Iz izvjeStaja sekcije klini¢kih biokemidara razabrali smo, da je sekcija odlu-
¢ila da prestane postojati unutar Hrvatskog kemijskog dru$tva. Mislim, da se s tim u vezi
Ppojavljuje pitanje odnosa izmedu klini¢kih biokemifara i medunarodnih foruma.

Biokemicari su u svijetu organizirani u Internacionalnoj uniji za ¢istu i primijenjenu
kemiju, te odrzavaju sastanke i kongrese kao ¢lanovi te Internacionalne unije. Unija farma-
ceutskih druStava FNRJ nije, medutim_ &lan Internacionalne unije za ¢istu i primijenjenu
kemiju, niti su prema tome biokemiéari danas sluzbeno zastupani u Internacionalnoj uniji.

Mene interesira, kako biokemicari zami$ljaju da ée biti sluZbeno zastupani u medu-
narodnim forumima.

Pinter: Moje je miSljenje, da ¢e biokemidari, koji ostaju naSi &lanovi (a bit ¢ée dosta
i takvih) biti i dalje zastupani, po naSemu dru$tvu u medunarodnim forumima. Buduéi da kae
sekcija ne ¢e postojati, ostali ne mogu biti zastupani po nama.

FiSer-Herman: O tome smo raspravljali na naSem sastanku. Koliko sam ja
razumjela, Savez farmaceutskih dru$tava Jugoslavije drzi, da ima pravo _da nas zastupa i
prema inozemstvu. U kojem obliku ¢e se to odvijati, ne znam.

Balenovié: Ako sam dobro razumio, ovdje je rijeé o sekeiji klini¢kih biokemidéara.
Internacionalna unija za biokemiju ima medutim 19 do 20 sekcija, a samo je jedna od njih
sekcija medicinskih biokemicara. Mislim, stoga da bi bilo normalno da Hrvatsko kemijsko
drusStvo sacuva svoju sekciju za biokemiju i da u njoj okupi kolege iz industrije i zdravstvenih
ustanova, koji se osjecaju viSe kemiCarima nego farmaceutima. Postoji niz takvih ustanova
kao §to su na primjer ustanove Jugoslavenske akademije, ustanove koje rade u proizvodnji i
koje ulaze u okvir opc¢e biokemije.

Nema dakle nikakva razloga, da se unutar naSega drustva ne saduva Sekcija za biokemiju.
‘Ona se, medutim, ne bi smjela viSe zvati Sekcija medicinskih biokemicara, jer medicinski bio-
kemicari predstavljaju samo jednu dvadesetinu svih sekcija u Internacionalnoj uniji. Uvjeren
sam, da ¢e i naSa Unija i internacionalni forumi dati prioritet sekciji unutar kemijskoga
drustva. : :

Pinter: Mislim, da je ovo vrlo to¢no i istinito. Zato mogu predloziti skup§tini, da ona
izrazi mi$ljenje da i dalje zadrZimo Sekeciju biokemiGara unutar naSega dru$tva, a oni ¢lanovi
uglavnom medicinski biokemiéari, koji se smatraju bliZima farmaceutima, da prijedu u okvir
Farmaceutskog druStva.

Ivekovié¢: Ja bih ponovno potakao pitanje, koje je sudeéi po izvjestaju, veé rijeSeno,
ali o kojemu bi trebalo jo§ jedamput razmisliti, To je pitanje naSeg »Arhiva« i njegova imena.

Culi smo argumente, zbog kojih se Zeli ime Croatica Chemica Acta. Najjadi je argument
bila potreba, da se sprijefi zamjena naSega ¢asopisa u internacionalnim publikacijama s jednim
Svedskim ¢asopisom t. j. rije¢ je bila o kratici. Kad se veé mijenja naziv Casopisa, predloZio
bih da se mijenja u Yugoslavica Chemica Acta.

U posljednje vrijeme nisam imao mnogo moguénosti, da se dublje zainteresiram za
mifljenje drugova o imenu naSega &asopisa, ali ono §to sam posljednja dva tjedna ¢uo od
mnogih kolega, pokazuje, da ima znatan broj ljudi koji bi ponovno poduprli taj prijedlog.
Ovakvo je ime bolje, jer je poznato u inozemstvu. Za Jugoslaviju danas zna cijeli svijet, a za
Croatiu znaju samo u Hrvatskoj i moZda malo u Austriji. Cak ni u cijeloj Jugoslaviji ne
znaju, S$to bi znaéilo Croatia. Drzim_ da bi prema inozemstvu, a to se upravo i istice, Casopis
trebao dobiti naslov, koji bi bio svima jasan. Ja iznosim ponovno to pitanje upravo zbog toga,
Sto drZim, da bi o njemu trebalo jo¥ raspravljati prije nego $to se donese rjeSenje.

Protiv takvog imena mislim da nema nikakva argumenta, osim jednoga, a to je, da bi se
Tadi toga mozda raspala Unija. . .

S prof. Sarajc¢iéem govorio sam poslije drugova, koji su bili kod njega. On me je
uvjeravao, da ¢e se moCi sve udliniti, da se Unija sad¢uva i da ovakova stvar ne moZe biti
razlog da se ona raspadne. To je savezna Unija, koja ima vrlo odredene zadatke, i nema
nikakva razloga, da se ona raspadne, ako tko upotrebi ime Jugoslavije. To nije patentirano
ime, pa zaSto ga mi ne bismo uzeli, kad ga nitko od drugih drustava}u)e uzeo mlslep1 posebno
na to, da na$§ Casopis uZiva velik ugled i u zemlji i u inozemstvu, i da mu se naziv jugosla-
venski moZe dati.
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Balenovic¢: Postavio bih pitanje drugovima, koji su bili u Sarajevu, kakvi su izgledi
da druga druStva prihvate naziv Yugoslavica Chemica Acta, nakon razgovora koji su vodeni
u Sarajevu.

- Pinter: Zavisi od toga, kako se stvar postavi. Ako se postavi tako, da Yugoslavica
Chemica Acta nuzno zahtijeva gasenje svih republi¢kih ¢asopisa, onda bi svakako bilo otpora.

Kad bismo, medutim, napravili takav aranzman, da se jasno kaze svima, da Yugoslavica
Chemica Acta ne pretendiraju da predstavljaju c¢itavu kemiju u Jugoslaviji, da ne povlace
za sobom gaSenje ostalih republi¢kih ¢asopisa, onda bi se, mislim, mozda mogao nac¢i aranZman.

Ivekovié¢: Nisam mislio. da bi trebalo insistirati, da nas Casopis postane opcejugo-
slavenski i da dovede do gaSenja republi¢kih c¢asopisa. To danas ne moZemo provesti. On Dbi
stoga trebao da ostane Casopis naSega dru$tva, ali s naslovom Ywugoslavica Chemica Acta.

Balenovié: Postoje toéni uvjeti, pod kojima predlazemo Yugoslavica Chemica Acta.

1. da casopis ostane vlasni$tvo Hrvatskog kemijskog druStva i da izlazi u Zagrebu, 2. da
uza redakcija ostane u Zagrebu, 3. da oblik Casopisa i Kkriterij za primanje radova ostaje
nepromijenjen 4. da se ne osnuju drugi Casopisi za kemiju sa sli¢nim imenom.

Zanima me, dali se o takvom aranzmanu govorilo u Sarajevu, ili se traZilo gaSenje drugih
republi¢kih casopisa.

’ Pinter: Dugo sam razgovarao s predstavnicima Srbije i Bosne i Hercegovine. Sa
Slovencima nisam imao kontakta.

Predstavnici Srpskog hemiskog drusStva ovako su postavili stvar: da je Unija jedina
pozvana da izdaje Yugoslavica Chemica Acta, te da bi, kad bi ih Unija izdavala, nuZno prestali
izlaziti republi¢ki Casopisi. Njima je medutim, a priori jasno, da mi ne moZemo u Zagrebu
izdavati Yugoslavica Chemica Acta, jer da je Jugoslavija zajedni¢ka, a mi smo Republika
Hrvatska, te ne moZzemo svojatati to pravo. Oni uop¢e ne misle, da bi se o tome moglo
diskutirati. .

Kad bismo dakle htjeli da provedemo takvu stvar morali bismo ih pcnovno uvjeravati,
da mi kao Republika Hrvatska imamo pravo, da na na$ c¢asopis stavimo ime Jugoslavije. Ja
li¢no mislim, da imamo pravo. Cinjenica je, medutim, da postoji savezni organ, t. j. Unija.
koja je preuzela odredene duznosti za podruje ¢itave Jugoslavije. I ovo drugo stajaliSte ne
moze se a priori odbiti.

Lac¢can: Osvrnuo bih se na godi$nji izvjestaj tajnika. Bacimo li opéi pogled na cjelo-
kupnu djelatnost drustva, cdmah ¢emo vidjeti da je druStvo bilo priliéno aktivno, da je
zauzelo odredeno mjesto u nau¢nim krugovima i da ono u jugoslavenskim okvirima igra sve
veéu i znacajniju ulogu u unapredenju nauke. Iako nisam imao prilike da neposredno ucest-
vujem u radu drus$tva, ovo mogu reci, jer sam od g. 1945. bio medu prvima koji su razgovarali
s na8im profesorima o oZivljavanju drusStva i naSe biblioteke, a kasnije pratio razvoj i napredak
drustva.

Pogledamo 1li sadrzaj rada na pojedinim sektorima djelatnosti, vidimo, da je drus$tvo oba--
vilo zamaSan posap. Tu je na pr. izdavanje Arhiva za kemiju, rad redakcionog odbora, rad
odbora za kolokvije i drugih. Promotrimo 1li rad drugova u redakcionom odboru, mozZemo
vidjeti koliko je to bio opseZan rad, koliko je trebalo samoodricanja pojedinih ljudi za ocCu-
vanje nivoa i unapredenje ¢asopisa. Druge djelatnosti kao kolokviji, djelatnost u organu koji
koordinira rad s drugim republi¢ckim drusStvima, i t. d., bile su plodne. Vidimo, da je izvrSen
pionirski rad, koji trazi mnogo zalaganja.

Zato mislim, da svim drugovima, koji su radili na tom poslu, a prije svega drugovima
iz upravnog odbora i redakcije Casopisa, skups$tina treba dati priznanje i pohvalu.

O promjeni imena cCasopisa Arhiva za kemiju vodi se diskusija veé viSe od godine dana.
Ona je, po mojem miSljenju, bila plodna i vrlo korisna, a dovela je do toga, da ¢&itav niz
ljudi gleda danas Sire, konstruktivnije i bolje na to pitanje nego prije. Drzim, da je metod
koji je bio primijenjen u cijeloj diskusiji uglavaom bio demokrati¢an, pravilan, u duhu kakav
nalazimo na drugim podruc¢jima nasSe druStvene djelatnosti. Anketa je pokazala, da je pitanje
promjene naziva Casopisa zaista aktuelno. O tome se izjasnilo oko 60% nasih drugova.

Podupro bih, medutim, odluku upravnog odbora, koja je donesena poslije pro§logodiSnje-
izvanredne skupS$tine, da se odgodi rjeSavanje pitanja promjene imena Arhiva za Kemiju.
premda je to pitanje aklamacijom izglasano na toj skupstini, te da se o pitanju promjene imena.
jo§ jednom zrelo promisli i diskutira.

Na prosloj godiSnjoj konferenciji SveutiliSnog saveza komunista smatralo se potrebnim
da se diskutira o Izvanrednoj godi$njoj skup$tini Hrvatskog kemijskog drustva i dade ocjena
o glasanju za promjenu imena Arhiva za kemiju. Iako nisam neposredno ucestvovao kod
donoSenja te ocjene, slazem se, promatrajuéi cijelu situaciju sa strane, s ocjenom SSK.

Iz revolucionarne prakse mogu reé¢i, da je izdavanje ¢asopisa, odnosno glasila drustva
uvijek vazna djelatnost druStva, da je ¢asopis organ koji okuplja ¢lanove. Vrlo je vaZno nacdi
konstruktivno rjeSenje za promjenu imena ¢asopisa, naé¢i tako Siroku platformu, koja ¢e moci
najsire okupiti nauéne radnike.

Slazem se, da je bolje rjeSenje, da se Casopisu dade, gledaju¢i s vanjskog aspekta ime
Yugoslavica Chemica Acta, nego Croatica Chemica Acta. Croatica Chemica Acta je ime, koje
bi mozZda bilo napredno za vrijeme bivSe Austrougarske. Croatia je ime, koje izvan naSih
granica, u Evropi, a narodito izvan kontinenta nije poznato. Ime Jugoslavija povezano s imenom
Tito poznato je danmas i u najudaljenijim krajevima svijeta. Casopis, u kojega se imenu spo-
minje Jugoslavija mnogo ¢e lakSe prodrijeti u svijet nego s bilo kojim lokalnim imenom. Ra-
zumljivo je, da kod toga kvalitet Casopisa igra prvorazrednu ulogu.

Ako promotrimo situaciju oko imena s unutarnjeg politi¢kog aspekta, a razumljivo je, da
je tako treba gledati, jer se na pro$loj godidnjoj izvanrednoj skup$tini pre$lo od stru¢nog na
politiéki aspekt onda vidimo, da je Hrvatska u okvirima Jugoslavije zemlja, u kojoj su se:
nacionalne suprotnesti pojavljivale u veéoj mjeri nego u drugim naSim republikama. To je
teren, na kojemu pored Hrvata ima znatan procenat Srba i drugih nacionalnosti. Razumljivo
je, da je na ovom terenu prvi put nikla ideja jugoslavenstva u naS$im narodima. U naSoj
dalekoj historiji, ve¢ za vrijeme Ljudevita Posavskog u istim su se redovima borili Srbi i
Hrvati protiv tudina. Oko jugoslavenskog imena u proSlom se stolje¢u okupio cijeli niz naSih
velikih 1ljudi. Na ovom je terenu nikla ideja stvaranja Jugoslavenske akademije znanosti
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i.umjetnosti. Ovdje je nacionalno pitanje, kao nigdje drugdje poprimilo cStre forme, a
rjeSavalo se na razli¢ite nac¢ine. Da ne idem dalje re¢i ¢u odmah, da su se i u ovoj dvorani
vodile, u nedavnoj proslosti borbe naprednih ljudi s velikosrpskom reakcijom i borbe s fran-
kovaékim elementima t. j. s hrvatskim $ovinistima s druge strane, ¢ega ¢e se neki od prisutnih
kolega moéi sjetiti. Zbog Sovinisti¢kih istupa na teritoriju naSe Republike fizi¢ki je istrebljen
veliki broj naSeg Zivlja, a na platformi Jugoslavije NOP je okupljao narod i uévrsé¢ivao bratstvo
i jedinstvo u borbi za bolji zivot. Unutrasnja situacija bila je u Hrvatskoj takva, da su ovdje
nikle mnoge opéejugoslavenske ideje. Logi¢no je dakle, da ovdje nikne i misao, da se nasem
Gasopisu dade ime Yugoslavica Chemica Acta. Postoje dakle, i vanjski i unutarnji razlozi, koji
potpuno opravdavaju takvo ime.

Kakav bi karakter trebao da ima na$ c¢asopis? Neki su bili za to, da on ima opéejugo-
slavenski karekter, a neki, da bude ¢isto republi¢ki. Moje je miSljenje, da nas Casopis treba
da bude glasilo ovoga drustva, da se ljudi koji ¢ée objavljivati u ovom casopisu bez obzira na
to da li su iz NR Hrvatske ili bilo koje druge republike, ili ¢ak izvan naSe zemlije, podvrgavaju
pricipima, koje postavlja naSe drus$tvo i na§ redakcioni odbor.

Imamo li prava i moguénosti da izademo s jugosiavenskim imenom? Jedva bi trebalo
govoriti, da ne postoje nikakvi pravni ili drugi razlozi, koji bi nam onemogucavali upotrebu
takvog imena. Kad sam o tome razgovarao s pojedinim drugovima oni nisu mogli shvatiti,
da bi se mogao u Jugoslaviji naéi netko tko bi mogao postaviti pitanje, imamo 1li mi na to
pravo ili nemamo. Kod nas je praksa, da svako dru$tvo, tvornica, zajednica, bez obzira na to
gdje se nalazi, po svojoj volji, u duhu Ustava slobodno dade sebi ime.

Da li bi bilo »unfer< prema drugim druStvima u zemlji, kad bi naSem c¢asopisu dali ime
Yugoslavica Chemica Acta? Po mom miSljenju ne. Svako drugo sli¢no drustvo u Jugeslaviji.
moze ako drzi, da mu je to korisno i pctrebno svom ¢&asopisu dati jugoslavensko ime.” MoZe
ga nazvati na primjer »Jugoslavenski kemijski Zurnal« ili bilo kako drugacije, u krajnoj liniji
mogu ¢ak postojati i ¢asopisi s istim imenom u razli¢nim gradovima, iako vjerujem da se to
ne ¢e dogoditi. . .

Iznijeto je takcder, da se Unija ne sla’e s promjenom imena Arhiva u Yugoslavica Che-
mica Acta. Radio sam u prilitnom broju organizacija, a u mnogima sam bio i organizator,
medu ostalim i u Beogradu, i nije mi jasno, da se $to takvo moze dogoditi. Promjena imena
Gasopisa stvar je naSega drustva. nije stvar Unije. Mislim, da su zadaci Unije drugaciji: da
proudava iskustva pojedinih dru$tava, da ih na bazi dobrovoljnosti prenosi na ostala drustva,
i t. d. U statutu Unije nisam mogac naéi nista $to bi nas spretavalo da samostalno odredimon
ime naem Casopisu. Zato mislim, da diskusija oko toga, da li se Unija, ili ovo ili ono drustvo
slaze s promjencm naziva naSeg Casopisa, uope nije potrebna. Cemu prenositi prava i kom-
petencije naega drustva na bilo koga drugoga? Takva praksa ne postoji ni na drugim sekto-
rima dru$tvenog Zivota u naSoj zemlji.

Ne bih Zelio da me tko krive shvati. Ja mislim, da je Unija vrlo koristan organ, koji
mo¥e vrlo mnogo uéiniti za razvitak i napredak pojedinih drustava prenose¢i dobra iskustva i
dajuéi savijete na dobrovoljnoj bazi, te da je treba pomagati i moralno i materijalno, ali u
tim granicama.

Bilo je govora o tom, da postoji opasnost, da ¢e se na$ ¢asopis, dademo li mu ime Yugno-
slavica Chemica Acte pretvoriti u glasilo Unije i preseliti u Beograd. Ne bih htio dalje ulaziti
u tu stvar, pa ¢u reéi samo ovo: stvarnost je u Jugoslaviji takva, da je upravo smijeSna
pomisao, da bi se §to takvo moglo dogoditi. Mislim, da to nikome ne moze pasti na pamet, a
ako bi kome i palo, mogli bismo za jednu do dvije minute svakome vrlo lijepo i u prijatnom
tonu stvar obrazloziti i dovesti ga na nasSu platformu.

Dolazi 1li — da pitam dalje — zbog promjene naziva casopisa u Yugoslavica Chemica Acta
u opasnost postojanja Unije, kako to neki tvrde? Ako pogledamo statut Unije, vidimo, da se
ona ne moZe vezati na takove malenkosti kao $to je na pr. pitanje, kako ¢e neko drugtvo
nazvati svoj &dasopis. Kakvi bi bili temelji Unije, kad bi to moglo dovesti do njezina
raspadanja?

U diskusiji se &ulo, misljenje, da ¢ée drugi ¢asopisi bit1 materijalno osteceni, ako naSem
dademo ime Yugoslavica Chemica Acta, da ée se vanjska nauéna tijela vjerojatno orijentirati
na na$§ Gasopis, te ne ¢e primati druge Casopise. Stvar, medutim, stoji drugacije. Afirmacija
jednog Casopisa nije vezana samo uz ime, nego je ona vezana i uz djelatnost u njemu. MoZemo
neki ¢asopis nazvati jugoslavenskim imenom, a ipak ¢e zaista postojati opasnost da se on ne
¢ée afirmirati, bude li sadrzajno slab. Zato mislim, da druga drustva ne mogu biti materijalno
oSteéena zbog promjene imena Arhiva u Yugoslavica Chemica Acta.

Tu se nadalje postavljaju pitanja internoga karaktera. Bilo je govora, da postoji opasnost
pasivizacije pojedinih ¢&lanova rekcionog odbora, ukoliko na$ ¢asopis nazovemo Yugoslavica
Chemica Acta. Mogu reéi, da poznajem ¢lanove redakcionog odbora, cdnosno, da ih djelomi¢no
poznajem. Znam, da su to aktivni i radini ljudi, kojih je Zivot vezan za taj posao. Oni vole
nag list, vode ga od prvih dana, te mislim da su takve sumnje bez osnova.

Bilo je govora, da neki na$i nauéni radnici ne ¢e svoje radove publicirati u ¢asopisu, koji
nosi naziv Yugoslavica Chemica Acta, nego ¢e ih publicirati u inczemnim, iako se” mozda,
formalno sloZze s takvem promjenom imena. Ja sam i tu uvjeren, gledaju¢i na$ naudni svijet,
promatrajuéi veéi broj ljudi, da takav nac¢in diskusije zaista ne odgovara stvarnosti. Znam, da
ima pojedinih nau#nih radnika, koji u prvom momentu nisu u svojem radu naisli na razumi-
jevanje, a koji su ipak, iako su dozivljavali teSke momente radili i na kraju se afirmirali.

Kad gitavu stvar ovako proanaliziramo, vidimo, da postcje sve realne moguénosti sve
realne snage, koje govore, da je progresivno &ascpisu dati ime Yugoslavica Chemica Acta.

Ja bih htio, kao struéni, politi¢ko partijski i drZavni radnik, pozvati na ovoj skupstini
sve prisutne drugove: komuniste, ljude koji su na bilo koji na¢in ulagali svoje snage u iz-
gradnju ove zemlje te one, s kojima nekada nismo bili na istoj liniji, ali koji su postali lojalni
gradani, htio bih pozvati sve drugove, da se okupe oko takvog progresivnog naziva, da shvate
potrebu §iroke platforme za na§ posao, da se mimoidu svi stari razdori, jer ¢e to Dbiti najko-
risnije i najbolje i za naSe dru$tvo i za nauku.
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Tezak: Culi smo sada nove prijedloge za ime Yugoslavica Chemica Acta. Ja ¢u
iskreno iznijeti svoje misljenje: mislim, da bi Yugoslavica Chemica Acta, nametnuta s naSe
strane, predstavljala u ovoj situaciji najveé¢i antijugoslavenski akt na podruju kemije.

. Gledam na ovu stvar ne kao romantidar, nego kao Cisti realist. Molio bih kolege, koji su

se nekako priklonili shvaéanju. da danas moZemo nastupati isto onako, kao S§to su ¢&inili nasi
preci prije 60 ili 80 godina, da korigiraju to misljenje. Jugoslavija je danas Cinjenica. U pogledu
Casopisa i opée suradnje s drugim kemijskim -dru$tvima nasli smo, nakon 5-godis$njih razgovora,
moguénost sasvim konstruktivnog kontakta. Mnogi kolege poznaju historijat odnosa izmedu
Srpskog hemiskog drustva i Hrvatskog kemijskog dru$tva joS od god. 1927., pa znaju koliko je
bilo poteikoéa, dok se taj kontakt uspostavio. IstiCem, da je ovo podruéje veoma delikatno i
da traZi realno pristupanje.

Slaem se s tvrdnjom. da bismo mi mogli, ne pitajuéi nikoga, smatrajuéi to za nasu in-
ternu stvar, promijeniti naziv naSem ¢&asopisu u Yugoslavica Chemica Acta. Pitam, medutim,
da 1i bi to bilo oportuno prema drugim kolegama, prema drugim republikama? Meni se ¢&ini
cda to niie ni oportuno, ni najmanje fair. Mi moZemo i politicki praviti pritisak na njih, da
usute, ali ja ne mislim, da je to zdravo.

vVidjeli smo, da neke republike, koje do god. 1950. nisu imale svoja kemijska drustva,
stverile takve organizacije. One su rasle u skladu s njihovim prilikama ugledajuéi se uvijek u
organizacije sa znaéajnijim rezultatima. To je zdrav put. Svaka republika_ a osobito ona. keja
ima univerzitetsku aglomeraciju, treba da sama na svom terenu nade snage i put da stvori.
vlastitu organizaciju. Tu nema mjesta nikakvu presizanju, nikakvim centralnim organizacijama,
buduéi da su ovdje potrebni operativni zahvati i uskladivanje s prilikama svake republike.

Na podrudju kemije treba da imamo dru$tva koja ¢e se baviti svojom problematikom,
koja ée traziti kontakt izmedu pojedinaca i organizacija, koja ¢e organizirati vlastite biblioteke
i rjeSavati ostala struéna pitanja na svojemu podrucju. Taj se proces odvija u ovih pet godina
najintenzivnije Sirom nae zemlje. I Crna Gora prou¢ava danas svoje specifitne strucne ke-
mijske probleme u skladu sa svojim moguénostima, koje su sasvim drukéije u Crnoj Gori, gdje
radi samo desetak kemidara, nego u Sloveniji, gdje ih ima oko 200, ili u Hrvatskoj, gdje ih ima
oko 700, ili u Srbiji, gdje djeluje vife od 1000 organiziranih kemicara.

Sve republike imaju veé neke svoje rezultate, koji ih ohrabruju. Me¢emo li dakle danas
negdje jugoslavensko ime, treba da ga veZemo za naSu zajedni¢ku organizaciju i za nau za-
jedni¢ku akciju. Treba naime priznati, da i oni smatraju isto tako svoiim pravom, da se ponose
jugoslavenskim imenom, jednako kao i mi. Isto kao i nama, i njima bi konveniralo da upotrebe
jugoslavensko ime za svoje publikacije. Ja mislim, da to pravo imaju svi, ali ne svaki zasebno,
nego svi zajednicki.

To se meni &¢ini realnim; naprotiv ne &ini mi se realnim da se zanosimo romantizmom

IX. stoljeca.

Rekao bih i kolegama iz Partije, da je po mojemu misljenju, mnogo realnije da trazimo
put i nadin, kako da rezultate, $to smo ih postigli u ovih 10 godina iskoristimo do maksimuma,
jer nam je to potrebno, Zelimo li da pristupimo rjefavanju drugih teSkih pitanja, koja se na-
laze pred nama.

To je potrebno uéiniti na valjan i konstruktivan nagin. Uvjerili smo se, medutim, ras-
pravljajuéi o pitanju imena tasopisa, da ne ¢emo dobiti pristanak drugih, da se sami sluzimo
zajedni¢kim imenom, jer oni drze, da samo svi zajedno imamo na to pravo. Dobili smo jasan
odgovor — nijedna se republika s time ne slaZe da mi promijenimo ime u Yugoslavica. Kad
bismo radili, usprkos tako jasnom odgovoru, ne bismo mogli svoj postupak smatrati valjanim.

Prije smo mislili, da moZemo eventualno, uz pristanck drugih republika, iza¢i s imenom
Yugoslavica, koliko one ne postave neke Cvrste ograde. Druge su ih republike, medutim, po-
stavile, i to vrlo o$tro. Ondie su rekli — nipo3to. Ja mogu da razumijem, zaSto su tako govo-
rile. Oni nastoje, putem svoiih republika, svojih imena da se afirmiraju. Meni se ¢€ini, da bi
na3 postupak nehotice, ili ¢ak hotimice iskoristio opéi jugoslavenski potencijal za rjeSenje pi-
tanja, koje je ipak unutrainje pitanje naSe Republike i naSega Drustva.

Cini mi se dakle, da je danas jedini konstruktivni put, na kojemu se ne éemo izloZiti
politikim prigovorima, (jer treba, osim struénog i poslovnog aspekta, uzimati u obzir i poli-
ticki aspekt) onaj, §to se predlaze u mojem izvjeStaju. U naslovu, koji se tamo predlaZe, sa-
dr¥ano je i uZ%e nacionalno, regionalno ime, a oznafeno je, da je to C¢asopis, koji dolazi iz
Jugoslavije.

Htio bih jo§ da ka¥em i ovo: kao $to moramo respektirati misljenje drugih republika,
moramo respektirati i nadu zajednitku organizaciju. Ta zajedni¢ka organizacija jedina je
ovlastena da reprezentira kemiju u cijeloj zemlji i u inozemstvu. Ne smijemo prema tome
unositi faktor smutnje u taj njezin zadatak. Drzim da bismo prihvacajuéi ime Yugoslavica uni-
jeli zabunu, na. §tetu funkcija, koje Unija treba da vrsi

Zato nemojmo kod odredivanja imena ¢asopisu biti lakomisleni. Ne moZemo praviti novu
zbrku, jer je na$a duZnost, da zbrke uklanjamo. Unija je veé odluéila da izdaje svoje publi-
kacije. Bude 1li u isto vrijeme i koja republika izdavala publikaciju s jugoslavenskim imenom,
bit ¢e to konkurencija, ili — da kaZemo poslovno — pogres$no rjeSenje.

Ja ovdje zastupam rjeSenije, koje je racionalno i koje nas jedino moZe izvuéi iz neprilika,
u koje nas je dovela te$ka politi¢ka ostavstina.

Na§ je »Arhiv« stvoren na koncepcijama XIX. stolje¢a, kad je svaki strucni Casopis htio
da bude opéenito vazan za kemiju. To je vrijeme proSlo. Pitamo li se, dakle, zasto ni danas
nemamo jednog jugoslavenskog kemijskog Casopisa i jugoslavenskog kemijskog drustva, mo-
ramo drzati na umu i historijski razvitak. Tako je, na pr. i Ameri¢ko kemijsko druStvo, osno-
vano prije 80 godina, kad su se kemidari u USA mogli izbrojiti gotovo na prste, u svojem
razvoju ostalo centralizirano. Drugatija je situacija danas, kad i neke naSe republike imaju
medu kemidarima jade snage, nego $to ih je tada imalo Ameri¢ko kemijsko drus$tvo. Takvu
razvoju treba dati i adekvatni organizacijski oblik.

Danasnja situacija diktira po mojemu mi§ljenju, drugaciji razvoj. Nemoguée je i¢i starim
historijskim putom. S druge strane prijedlog Redakcionog odbora zalaZe se za nesto, Sto je
najpovoljnije za cijelu situaciju u-Jugoslaviji. Stvar je u ovome: mi moZemo dati prijedlog i
otvoriti mogucénost zajednitkog nastupanja, ali to ne moZemo nametnuti drugim republikama.
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Meni se ¢ini, da je danas vrlo lako uciniti korak naprijed u toj suradnji, i to uz uvjet, da
primimo prijedlog Redakeionog odbora. Mi smo dali okvir »Documenta Chemica Yugoslavicac,
a unutar tog okvira naslov bi naSeg Casopisa bio: »Croatica Chemica Acta«. Mislimo, da smo
na taj nac¢in jasno pokazali, da nasSa Republika nema tendencije da zahva¢a u interese drugih,
te da smo na taj nacin istaknuli njezin udio u cjelini. .

Mogu reé¢i, da neka druga dru$tva smatraju i taj naS prijedlog veoma revolucionarnim, nc
ja drzim da time ne povredujemo nikoga. Mi samo pokazujemo put, kojim bi trebalo i¢i, pa
sam siguran, da ée nas za koju godinu slijediti i druga drustva. Razvoj ¢e u svakom sluCaju
i¢i putem blize koordinacije izmedu republi¢kih kemijskih drusStava.

S drugim, kako god dobronamjernim, ali za moj rafun nepromiSljenim aktom — da
usprkos tome, §tc se drugi nisu sloZili, provodimo promjenu imena naSeg Casopisa — ne bismo,
mislim, uéinili ni§ta dobra. To ne bi bio korak naprijed u suradnji medu kemijskim drustvima:
nagrotiv_ bio bi to velik korak natrag.

Laéan: U diskusiji nisam osjetio, da su izneseni argumenti, koji stvarno govore pretiv
moga stava.

Mogu reé¢i, da je to u mojoj praksi poslije rata prvi put, da se stvaranje ovako Siroke
platforme, kao §to je predlaZemo, smatra antijugoslavenskim aktom.

To je platforma, na kojcj se mogu okupiti sva druStva, ma kako heterogena bila, da ne
kazem svi napredni i radni ljudi u naSem druStvu. Prvi put cujem, da se takva platforma
moze u na$oj stvarnosti nazvati vanrednom opasnoséu, ili da je to perfidija onoga, koji je
predlaze, da je to najveéi antijugoslavenski akt. To je prvi put, da se tko usudio da tako nesto
kaYe. Na svim moguéim konferencijama, kojima sam imao priliku da prisustvujem, takva je
platforma bila dobra za okupljanje svega $to je napredno u na$oj zemlji. Zato molim skupstinu,
da o tome jo$ razmisli.

Stucin (izaslanik Slovenskog kemijskog dru$tva): Ja nisam ¢lan vaSega drustva, ali
vas molim, da mi dopustite da kazem neSto o toj stvari.

Mi, predstavnici drugih dru$tava, mislimo, da nije samo vaSe interno pitanje, ako se kod
promjene imena vaSega Casopisa posluzite imenom Jugoslavije. Mi drzimo, da je to uzurpacija.
Na%a druStva ne mogu tolerirati, da,nas tko drugi reprezentira. Ta sasvim je sigurno, prihva-
tite 1li naziv Yugoslavica — da ¢e strani svijet misliti, da je to jedini reprezentativni list jugo-
slavenske kemije. S tim se, medutim, ostala republi¢ka drustva ne mogu sloZiti.

Mozete ove moje rijeCi prosudivati s bilo kojega stanovista, no ja isticem, da mi pritom
ne polazimo s nacionalnoga stanovi§ta. Mi jednostavno mislimo, da je to briskriranje drugih
drustava.

Ja bih rekao samo ovc: drzi li Hrvatsko kemijsko drustvo, da moZe svojemu ¢&asopisu
dati naziv jugoslavenski, mecra dopustiti, da bi po istoj logici moglo da mu dade naziv i evrop-
ski, ili svjetski. Date 1li svojemu ¢Casopisu teritorijalno jugoslavensko obiljeZje znacit ¢e to,
htjeli ili ne htjeli, da je to glasilo svih drusStava na tom teritoriju, Sto »Arhiv za kemiju« nije.

Ono §to je iznio drug T e Zzak =zaista je ozbiljno. I ja radim u Uniji, pa mislim, da na tu
stvar ne mozete gledati samo sa stanoviSta svoje Republike. Potpuno se slazem s drugom T e -
zakom, da biste, prihvacajuéi naziv Yugoslavica, uc€inili mnogo veéu politicku pogresku,
nego ako izaberete $to drugo. Vjerujem, da postoje i druge moguénosti za rjeSavanje pitanja
promjene naziva vaSega Casopisa, te da bi trebalo i o njima jo$ razmisliti.

Molim vas, da to uzmete kao sugestiju. Mogu reé¢i, da je atmosfera u Uniji takva, kao
3to je opisaoc drug TeZak, i da ¢e svi u Uniji reagirati. Drug Laéan govorio je sa svo-
jega stanovista. Treba medutim reéi, da smo i mi svi, kao i Hrvati Jugoslaveni, i da ne moZemo
dopustiti, da nam tko uzme pravo, da manifestiramo svoje jugcslavenstvo. Mi ne mozZemo tole-
rirati da nam tko uzme to jugoslavenstvo, a nama da prepusti, da budemo samo Slovenci.

Mislim, da bi tu diskusiju u buduc¢e trebalo voditi na struénoj bazi, ili na bilo kojoj dru-
g0j, samo ne na politi¢koj, jer bi to bilo na Stetu i vaSega drustva i suradnje kemicara u zemlji.

Oprostite, §to sam pocCeo time. Zelio sam inade da pozdravim vaSu skups$tinu i da joj u
ime nasSega Slovenskog kemijskog drustva zaZzelim uspjeSan rad. (Pljesak).

Sunko: Dopustite da se osvrnem na rije¢i kolege L aé¢ana_  koje se odnose na rad
Redakcionog odbora. On KkaZe, da je stekao dojam, da bi se redakcija mogla pasivizirati, pro-
mijenimo 1li naziv u Yugoslavica Chemica Actc.

Mislim, da je takvo miSljenje sasvim krivo. Mi u svojemu prijedlogu jasno isti¢emo, da
bi za na$ Casopis bilo najprikladnije ime Yugoslavica Chemica Acta. Redakcija ¢e, medutim,
i dalje podizati razinu &¢asopisa ma kako se on zvao.

. Balenovié¢: Meni je neugodna duznost da kaZem, da mi se ne ¢&ni zgodan ovakav
nac¢in rada skupStine, kao $to je doSao do izraZzaja malo prije u pljesku (poslije diskusije druga
Stucina). U diskusiji o ovom prijedlogu svaki je na§ élan imao mnogo prilike da kaZe svoje
miSljenje; bilo je mnogo debate o tome, pa mislim, da je izraZavanje misSljenja ovakvim plje-
skom vrlo nezgodna stvar. Svaki kolega koji ovdje sjedi ima moguénost da kaZe $to misli i
trebao bi da to kaZze.

GusStak: U vezi s navodnom pasivnom rezistencijom, koja bi mogla doéi do izraZzaja
kod Redakcionog cdbora, htio bih da kaZem, da se o tome ne moZe govoriti, jer se Redakcicni
odbor bira na glavnoj godiSnjoj skupS$tini na dvije godine. Nezna se, prema tome tko ée biti u
tom Redakcionom odboru, pa se ne moZe znati ni to, da li ¢e u Redakcionom odboru biti pa-
sivne rezistencije.

S time je medutim, jedan moj prijedlog, koji sam htio kasnije iznijeti. To je pitanje kon-
tinuiteta Redakcionog odbora. NaSa druStvena pravila ne predvidaju vaznu stvar, kojom bi se
osigurao kontinuitet svih odbora.

PredloZio bih stoga, da se drustvena pravila izmijene tako, da se na godi$njoj skup$tini
%utomatskl bira jedan dio ¢lanova prijasnjeg odbora u novi odbor. Neka, na pr. jedna treéina
Clanova starog odbcra ude u novi odbor, a dvije tre¢ine neka se bira novih &lanova. To je
dobar oéncaj, a tako se radi i u mnogim dru$tvima u inozemstvu, jer to doprinosi kontinuira-
nom radu.

Po_s’ca\_/iq bih joﬁ jedno pitanje &isto proceduralne naravi: da 1i éemo ovakvom raspravom
O promjeni imena casopisa, do¢i danas do nekog definitivnog rjeSenja? Dosada$nja rasprava
pokazuje, po mojem misljenju, da ‘ostaje jo§ mnogo toga da se kaZze o tom pitanju, i da stvar
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jo$ nije zrela pa ne bi bilo dobro da se donese bilo kakvo konaéno rjeSenje. U diskusijama sw
dosada iznesena tri prijedloga, o kojima se svi izjasnjavaju. Moje je miSljenje, da bi trebalo te
prijedloge prometriti i s aspekta, da se uz $to manje promjene i perturbacije postigne $to veci
efekt. To je vrlo vazno, jer ¢e nam to uStedjeti buku u javnosti i sramotu u svijetu, i jer ¢emo
od toga imati najviSe koristi.

Rajner: Diskusija pitanja o promjeni imena ¢asopisa pocela je prije godinu dana, kad
je reCeno, da je potrebno mijenjati naziv, jer se u »Chemical Abstracts« zamjenjuju Kkratice:
nasega Casopisa i jednog Svedskog Casopisa. Ja bih postavio pitanje: da 1li je za tih godinu
dana utinjeno bilo $to, da se »Chemical Abstractsu« sugerira da mijenja $vedsku ili nasu skra-
Cenicu, da se na taj nacin sprijeéi zabuna.

Imao sam prilike da o tome razgovaram s prof. Prelo gom i prof. Ruzic¢kom.
Rekao sam im, kakva je situacija. Premda nisu primili anketne listi¢e, oni su izrazili misljenje,.
da bi mogli pismeno izjaviti, da ne vide razloga, da se zbog toga mijenja ime ¢asopisa, te da
je bolje da se skraéenice u »Chemical Abstractsu« izmijene putem poznanstva i veza, te da se
na taj naéin sprije¢i mijeSanja skandinavskog i naseg ¢asopisa.

Matijevié: Kolega Rajner prikazao je samo jednu stranu problema. Nije stvar
samo u skracenici. Redakcioni odbor stavio se u vezu s urednikom »Chemical Abstractsa«. te je
postigao uspjeh: prihvaéena je nasa kratica. Time ipak nije sve uéinjeno. Mnogi se ¢asopisi ne
drze kratice »Chemical Abstractsa«, jer imaju svoje, te od njih ne Zele odstupiti. Mogu da na-
vedem mnogo primjera iz vlastitog iskustva i iz iskustva drugih kolega. Nedavno sam objavio
radnju u §vicarskom @&asopisu »Chimia«. Tamo je kratica za nag Arhiv »Arh. Kem.« dakle jos
slitnija Svedskoj, pa ipak je nisu htjeli izmijeniti ni na moju molbu, jer je to kratica premsa
»Periodica Chimica«. Kratice su nam zamijenili u zurnalima, koje izdaje Americko kemijsko
druStvo. Nedavno su kolegi Grdeni¢u zamijenili kraticu u referenci u &asopisu »Acta Crystallo-
graphica«. U Gmelinu su jedan moj rad citirili, a dali su novu, nama dosad nepoznatu Kkraticu
za Arhiv: Arh. Hem. (kroat.). Drugi najvazniji referatni Zurnal, »sChemisches Zentralblatt« uveo
je Cak dopunsku englesku kraticu za na§ Casopis: Arch. Chemistry. Takvih primjera ima jos.

Upozoravali smo i na drugi razlog: da se iz naslova he razabire, da se radovi objavljuju
na stranim jezicima. Saznao sam, da je kolega Dvornik pisao iz Kanade, da na§ ¢asopis
dolazi onamo, ali da ga nitko nije otvorio, jer su svi bili uvjereni, da su njemu radovi cbjavljeni
na nasem jeziku, pa da ih prema tome ne razumiju.

Mislim uostalom, da ¢ée o problemu kratice te§ko moéi da dadu pravi sud oni, koji malo
ili niSta ne publiciraju, jer oni tih poteSko¢a ne osjeéaju.

Reda radi moram izjaviti, da mi je prof. Prelog rekao u Ziirichu, da su i on i prof.
Ruzic¢ka primili anketne listi¢ée, ali ih radi nekih razloga nisu vratili.

Htio bih se nadalje osvrnuti na prijedlog ing. Gustaka o zrelosti pitanja promjene
imena Casopisa. Ja sam i prije bio protiv odgode, a bio sam i protiv formulacije, koja je
objavljena u Arhivu. Pogotovu nije imalo smisla spominjati neke tehnicke razloge, jer takvi
razlozi nisu postojali. Oni nas podsje¢aju na situaciju, kad neki ministar daje ostavku zbog
bolesti. Tehni¢ki razlog bio bi, da tiskara nrema slova »C« ili sliéno. Ono $to je ipak ponukalo
redakcioni odbor, da odgodi promjenu imena, bio je dio formulacije, koji govori o potrebi da
se nastave razgovori s ostalim dru$tvima u vezi s promjenom imena u Yugoslavica Chemica
Acta, jer je to konaéno i bio prijedlog redakcionog odbora. Mislim, da je to bio argument, koji
se mogao respektirati. Treba medutim istaknuti, da je prof. TeZ a k ve¢ na Izvanrednoj skup-
Stini rekao, da ¢e na sastanku plenuma Unije u Ljubljani jo$§ pokusSati da pridobije ostale za
Yugoslavicu, no upravo je ing. Gustak izrijekom traZio od skup#tine, da na$im delegatima
zabrani da o Yugoslavici uopée raspravljaju u Ljubljani. Sve se to jasno razabire iz zapisnika,
koji je veé objavljen.

Ja sam, StoviSe, zastupao ideju, da bi trebalo osnovati »Balkanica Chemica Acta«. U eri
pobcljSanja odnosa izmedu nekih balkanskih zemalja to bi bilo najbolje $to bi se bilo moglo:
uéiniti. Danas pak, zbog pogorS$anja odnosa izmedu Gréke i Turske, te Bugarske i Gréke, nema
gotovo nikakve nade, da bi se to ostvarilo.

Meni na§ Casopis leZi na srcu, i volio bih da ima S$to Siri temelj, ali ako to' nije moguce,
treba uciniti ono $to je moguée. Moram izjaviti, da se ne éu primiti posla u redakeiji, ako
bude doneseno rjeSenje, koje smatram pogre$nim, ali molim, da se to onda ne nazove sabo-
terstvom, jer ne Zelim raditi na stvari, za koju sam uvjeren da ¢ée nauditi opéim odnosima
izmedu kemijskih drustava u FNRJ, a time i cijeloj jugoslavenskoj kemiji. '

Htio bih konaé¢no znati, $to je Upravni odbor uéinio za ovu godinu G vezi s promjenom.
imena, kako je to naveo u svojem obrazloZenju za odgovor.

Pinter: Kolega Matijevi¢ je ¢lan Upravnog odbora, te je mogac biti informiran
o tim stvarima.

Matijevi¢: Ja sam ¢lan Upravnog odbora, koji nije bio jedinstven u pitanju pro-
mijene naziva casopisa. N

Postojali su prijedlozi veteg dijela upravnog odbora, da se neS$to uéini, pa upuéujem
izravno pitanje predsjedniku: $to je taj veéi dio upravnog odbora uéinio?

Pinter: Upravni je odbor nastupao kao cjelina, barem po pravilima, pa se zato ne bih
upustao u diskusiju o tom

Matijevié¢: Etio bih da znam konkretno, kako su druga republi¢ka drustva reagirala
na pisma, koja im je odbor poslao nakon izvanredne skup$tine u vezi s pitanjem promjene
imena.

TeZak: Upravni je odbor pokuSao da nade kontakt sa svim republickim drustvima.
Prof. Pinter je ulozio mnogo truda u to, da ispita situaciju u Sarajevu. Culi ste, kakav je
odgovor dobio od predstavnika Srpskoga hemiskog drustva. Ja bih proc¢itao odgovor Sarajeva,
koji nakon odgovora Srpskog hemiskog drustva jasno pokazuje kakvo je misljenje o toj stvari.

Cita pismo Drustva kemidara Bosne i Hercegovine, koje glasi:
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Primili smo Va$§ dopis od 20. VIIL. 1955. broj 328/55. te Vas izveStavamo da
Upravni odbor ovoga druStva ostaje pri odluci donesenoj na sastanku Unije Hem.:
drustva FNRJ u Ljubljani, §to se ti¢e naziva ¢asopisa »J. Ch. acta« i smatramo da
taj naziv moZe da nosi samo organ Unije hem. drustava FNRJ, o ¢emu su se nasi
delegati izjasnili na sastanku Unije.

Predlog o poKretanju Collect. mi bi pozdravili, no o tehni¢kim i ostalim
uslovima te edicije trebala bi da se postigne saglasnost na slede¢em sastanku
Unije. .

U pogledu naziva Glasila Hrvatskog hemijskog drustva smatramo da nismo
pozvani da damo svoje misljenje, a isto tako i da bi bilo nezgodno da po tome
pitanju konzultujemo naSe ¢lanstvo.

Drugarski Vas pozdravljamo.

Za Pretsednika

Ing. Radovanovi¢ Predrag

Vidi se, dakle, da upravni odbor Drustva kemicéara Bosne i Hercegovine ostaje ¢vrsto na
tom stanovistu.

Imam i zapisnik sjednice Unije u Ljubljani, iz kojega se razabira da sam s prijedlogom
za Yugoslavicu ostao sam. Delegati svih drugih republika slozno su izjavili, da bi mijenjanje
imena naSega Casopisa u Yugoslavica smatrali presizanjem, onako kao S§to je izloZio kolega
Stucin.

Ponavljam jo$ jedamput: moramo se naviknuti na konstruktivau jugoslavensku politiku,
koja na neki nat¢in prelazi preko metoda, koje su nekad bile veoma simpati¢ne, ali koje izazi-
-vaju stanoviti otpor u sadasnjosti. Mogu reé¢i, da na ovom sektoru, gdje neprestano radi, stvari
stoje upravo onako, kako sam ih ja iznio.

Balenovié: Iznijet éu neke elemente, koji su Redakcioni odbor ponukali da pri-
stupi raspravljanju o promjeni imena c¢asopisa.

Znamo, da se mali dio znanstvene produkcije jugoslavenskih kemi¢ara pojavljuje unutar
Jjugoslavenskih ¢asopisa. Ostao je, nazalost, stari austro-ugarski obicaj, da se dio znanstvenih
radova, osobito iz Hrvatske i Slovenije, publicira u austrijskim i njemac¢kim casopisima.

Glavni razlog na$e tvrdnje, da bi trebalo urediti dobar jugoslavenski reprezentativni ¢a-
sopis, republit¢kog ili jugoslavenskog karaktera, je ovaj: treba da okupimo sve naSe znanstvene
radnike, da publiciraju u takvom ¢&asopisu. Mislim, da je veca S3teta, budu li naSi drugovi i
dalje publicirali vaZnije radove u inozemnim ¢asopisima, nego pristanu li uz bilo koje rjeSenje
koje se danas predlaZe. Publiciranje u austrijskim i njemac¢kim listovima ima (¢ast kolegama iz
tih zemalja) u internacionalnom pogledu, nezgodan karakter, ¢ega pojedinci i nisu svijesni.
Stoga mislim, da je manje nezgodno nazovemo li na§ &asopis bilo Croatica Chemica Acta, bilo
“Yugoslavica Chemica Acta i timé stimuliramo na$e kemiéare da objavljuju u naSem reprezen-
tativnom ¢&asopisu, nego da radovi na$ih kemidara i dalje cdlaze u inozemne Casopise.

Mogu reéi, da ameri¢ka izdanja, koja govore o uspjesima njemacke kemije za vrijeme
rata_ spominju i sve Prelogove radove kao njemalke radove. Za jugoslavensku znanost
nije svejedno da li ée i dalje biti tako. Vjerujem, da ¢e i drugi radovi iz Slovenije i Hrvatske.
koji su se u ovih 10 godina javljali u inozemnim ¢asopisima, biti ocijenjeni kao njemacki ili
.austrijski radovi.

Zato smo s velikim entuzijazmom prihvatili ideju o Croatica Chemica Acta. Meni se ¢ini,
da ne bi trebalo smatrati za nezdravo, ako se to pitanje jednom poéne rjeSavati. Sasvim je nor-
malno, da se jedan dio radova publicira i u inozemnim internacionalnim ¢asopisima, no za nas
je vazno da vecéina radova izide u domaéem ¢Easopisu.

Ne vjerujem, da se ne bi naslo ime koje bi zadovoljilo sve zahtjeve, i teze glavnih disku-
tanata. Razumijem druga Tezaka, kad kaZe, da treba respektirati otpor, §to ga pruZaju
druge republike, ali treba re¢i da takav otpor postoji za svako ime koje Zelimo dati. Ne vje-
rujem, da se ne bi naSlo jo§S koje ime ili da se ne bi naSla zgodnija solucija, da se spomene i
jugoslavenska i hrvatska strana. Meni je li¢no potpuno jasno, da bi bilo besmisleno izaci
s imenom Croatica Chemica Acta, bez naziva zemlje. S druge strane potpuno razumijem kolege
iz drugih republika, koji takoder Zzele da se ponose jugoslavenskim imenom. Svi zZele imati
korist od onog pojma Jugoslavije, koji je nastao u posljednjih 15 godina.

Kad bi pak drugovi u Beogradu izdavali takvu publikaciju, ne bi njoj zacijelo dali latin-
sko ime kao mi.

Vierujem, da bi prijedlog o Documenta Chemica Yugoslavica mogao dovesti do nekog
zajedni¢kog gledista.

Ivekovié: Culi smo od kolege iz Slovenije i kolege TeZaka, da je Unija protiv
toga, da na$§ Casopis ima u svom nazivu oznaku jugoslavenski. Meni se ¢ini, da bi Unija mogla
imniati nesto pretiv toga jedino u sluaju, kad bi imala svoj Casopis, koji bi bio zajedniki za
Litavu zemlju. Medutim, toga zasada jo§ nema. Mislim, da jugoslavensko ime nije stvar, koju
Unija moze sebi prisvojiti. Svako drustvo u Jugoslaviji ima pravo da se tako zove.

~ DrZim ¢ak, da ¢emo pofnemo li s tim imenom, za kratkc vrijeme imati jugoslavenske ke-
mijske ¢asopise i u Srbiji, Slovenji i u drugim republikama, a to je najkraé¢i put da dodemo do
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velikog jugoslavenskog Casopisa, koji ¢e biti reprezentativan. Ja i sada tvrdim, da mi nismo
tako velika zemlja, koja bi mogla sebi dopustiti rasko§ da ima 5 velikih kemijskih ¢asopisa.

Cudim se stavu kolege TeZaku. Cesto sam imao prilike da od njega ¢ujem, kako nije
.debro da rasprSujemo svoje snage, da imamo 6 bioloSkih ¢asopisa, 5 kemijskih i t. d. On je
uvijek bio za koncentraciju snaga a sada zauzima suprotan stav. ‘

. Meni se ¢ini, da nam ime Yugoslavica Chemica Acta ne moZe zabraniti nitko, pa ni Unija.
Cinjenica je, da ljudi koji su u Uniji gledaju na tu stvar pomazlo s vlastitog stanovista, odnosno
?a ;tanoviéta vlastitih dru$tava i redakcija. To je i razumljivo, kad znamo, da su to Cesto isti
judi.

Promjenom naziva ¢asopisa hoéemo da postignemo to, da se vani znade odakle taj Casopis
dolazi. To, §to mu je ime latinsko, mislim da ni§ta ne smeta, jer intelektualei na cijelom svijetu
znaju latinski.

Mislim stoga, da ni Uniju ni druga republi¢ka druStva ne bi trebalo da smeta, ako mi
svojemu &¢asopisu dademo ime, koje sadrZi rije¢ Jugoslavija. Ima jo$ mnogo drugih imena, koja
ostaju za druga drustva, na primjer »Jugoslavenski Zurnal za kemiju«, »Jugoslavenski arhiv za
kemiju«, a mogu im se dati i latinska, francuska ili bilo kakva druga imena. U Francuskoj na
primjer izlazi cijeli niz &¢asopisa, koji u svojemu naslovu sadrZe ime francuski a ipak im to
nitko ne zamjera.

Stucin: Misljenje, §to sam ga prije iznio miSljenje je naSega Kemijskog drustva a
ujedno i izraz atmosfere, kakva vlada u Uniji. Kad bi-mene li¢nc pitali, ja bih pristao na to da -
se vas »Arhiv« nazove »Acte Chemica Yugoslavica«, jer drzim da je vas Casopis dostigao nivo,
koji je dovoljan da reprezentira nasu kemijsku znanost u inozemstvu.

Nasa se drudtva, medutim, protive takvom prijedlogu, pa me odbor mojega drustva
ovlastio, da to ovdje kaYem: da je ime Yugoslavica reprezentativno, i da se s njime mocze siu-
7it1 samo ¢asopis, koji ¢e zaista reprezentirati kemiju cCitave zemlje.

Dobije 1i tko u Kanadi u ruke ¢asopis, na kojemu stoji oznaka »jugoslavenski«, razumijet
ée, da je to list, koji reprezentira ¢itavu jugoslavensku kemiju. Svi drugi €asopisi, koji bi mu
dosli u ruke, bili bi mu onda neinteresantni. Zato mislim, da je jedini pravi put, da tezimo
za zaista zajedni¢kim dasopisom saveznoga karaktera, bilo u obliku »Collectanaea« bilo' u kojem
drugom obliku. To ¢e svakako znaciti priblizavanje i suradnju, koja je moguéa jedino na taj
nagéin. Posluzite li se, za svoj ¢asopis imenom »Yugoslavica« mi ¢emo se, uvjeravam vas, od te
suradnje samo udaljiti. Molim vas, da to uzmete u obzir odluéujuéi se za jedan ili drugi pri-
jedlog. '

Kolega TeZak je iznio na koji se nadin razvijaju kemijska druStva u naSim republi-~
kama. Kemija je u Hrvatskoj na vifem stupnju, i drugi treba da je stiZu. Kad bi nam sada
odrezali taj razvojni put, bila bi to vrlo lo$a usluga jugoslavenskoj kemiji.

Balenovié: SloZio bih se s kolegom Stucinom, samo s jednom napomenom.

U Jugoslaviji izlaze sada 4 glasila kemijskih drusStava — Hrvatske, Slovenije, Bosne i Her-
cegovine i Srbije. Pogledamo li naslovne strane, vidimo, da ni na jednom od njih nema rijeéi,
da oni dolaze iz Jugoslavije. Sada dolazi najéudnija stvar, da na$ prijedlog, koji sadrzi jedam-
put hrvatsko ime a dvaput ime Jugoslavije, doZivljava takve peripetije.

Na$ je prijedlog, da na naslovnoj stranici stoji »Collectanea Chemica Yugoslavica« ili »Do-
cumentq Chemica Yugoslavica«, a zatim glavni naslov »Croatica Chemica Acta«, Zagreb — Ju-
goslavija. :

Laéan: Osvrnuo bih se na pitanje, koje je upuéeno predsjedniku: zaSto je upravni
odbor donio odluku, da se odstupi od zaklju¢ka, koji je bio doneSen na izvanrednoj skups$tini?

Poslije zive diskusije, koja je vodena o tom pitanju, kao i poslije ocjene, Sto ju je dala
godisnja konferencija SSK, mislim da je bilo dobro, $to je upravni odbor odgodio donoSenje
definitivne odluke o promjeni imena »Arhiva«, i to upravo stoga, $to se na lanjskoj Izvanrednoj
skupé$tini sa struénog polja’ preslo na politi¢ko polje.

Matijevié: Ja se slaem s drugom Lacé¢anom, samo me zanima Sto je ucinjeno
u tom pravecu.

Vrbagki: Culi smo danas mnogo argumenata i za jedan i za drugi prijedlog, pa
mislim, da je iz toga tefko. iziéi. Mozda bismo mogli kombinirati naslov tako, da se kaze
Croatica Chemica Acta in Yugoslavia, ili da se nekako drugatije dade teritorijalno obiljezje.

Te%ak: U vezi s onim §to je rekao drug Lac¢an mogu da kaZem, da smo znali za
osudu na partijskoj konferenciji. Ja bih, medutim, na njegovu mjestu najprije ispitao koji su
uzroci takvoj osudi. Lani smo dozivljavali razli¢ite stvari, vidjeli smo, da se sasvim Kkrivo i
lano oznaduju neke pojave. Mislim, da je vasa duZnost, da te stvari pomnije istrazujete i da
krivi obavje§tajci budu na neki naéin eliminirani.

I danas smo na skupstini imali neugodan sludaj. Kolega Balenovié¢ kaZe: nemojte
pljeskati, jer se pljesak skup$tine za sasvim ispravnu stvar tumaéi na sasvim drugaciji nacin.
Drzim, da je to Zalosno. Poslije ovakva postupka sve izlazi kao politiCka manifestacija.

Nazalost, ovdje imamo zatrovanu atmosferu, pa se neke stvari, koje se sasvim jasno
iznose, krivo interpretiraju. Molio bih, da se s viSe razbora pristupa stvarima, koje ne pred-
stavljaju samo interes Hrvatskog kemijskog drustva, nego i naSe Republike, pa ¢ak i mnogo
siri nego $to je interes Jugoslavije. Treba da se deklariramo kao ljudi, koji znadu prosudivati
stvari.

Mogu da razumijem kolege, koji su s krivog aspekta primali te stvari. To se moZe i
oprcstiti, ali molim, da te pogre§ke ne bi &inili ubuduée. Treba naime reé¢i, da_smo mi, hoti-
mice ili nehotice otili na politiéki plan. Uc¢inimo sada korak natrag — na strucno polje.

Ja mogu reéi, da-¢éemo iskazati golemu uslugu stvari, postavimo li je na realne temelje
to jest, dademo li naSemu d¢asopisu jugoslavenski okvir, oznalivSi ujedno, potpuno i jasno,
republi¢ku pripadnost.

U vezi s onim $§to je rekao rektor Ivekovié mogu reéi, da ja jesam za koncentraciju.
ali ne za praznu koncentraciju. U naSoj zemlji situacija je takva, da je treba uzeti u obzir i
da treba zauzeti valjano stanoviste prema drugim republikama. Mi Zelimo, da S$to prije izjed-
nadéimo Kkriterije, kako bismo 3$to prije dosegli nivo za zajedni¢ku suradnju, a to ne moZemo
gosti(c’ii.ltako, da se namece, tako da nas ljudi nazivaju »kulturtregerima«, kao $to nam se vel
‘ogodilo.
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Vo'u k: ~Mi se opet. veé sat i pol, vrtimo u krugu. Povod za diskusiju i glavni argument
za promjenu imena ¢asopisu bili su: 1. kratica i 2. nerazumljiv naziv za ljude u inozemstvu,
buduéi da je na naSem jeziku.

Citava stvar se sada zaustavlia na tome, da 1li ée naziv sadrZavati ime Jugoslavija ili ne.

Mogu reéi, da mnogi kemijski Cascpisi izlaze i bez oznake, da su britanski, ameri¢ki ili
francuski. Oni jednostavno nose u nazivu naziv druStva koje ga izdaje. I kod nas tako Sloven-
sko kemijsko drustvo izdaje &Casopis, koji se zove »Vestnik Slovenskega kemijskega drustvac.
Isto moZemo reé¢i i za na¥ Casopis. Drzimo li pak, da je to potrebno, moZemo reé¢i i na latin-
skom: »Documenta Chimica Societatis Chimicae Croaticae«, Zagreb -— Jugoslavija.

Time bismo postigli sve: oznacili bismo iz koje zemlje Casopis dolazi, koje ga drustvo iz-
daje i t. d. Mozda ima i drugih sli¢nih alternativa.

Pinter: Buduéi da je vrijeme veé odmaklo i buduéi da moramo zavr§iti joS vaZne
poslove, koji proisti¢u iz naravi godi¥nje skupS$tine, predloZio bih da priiedemo na te stvari.

Iz izvje$taja Redakcicnog odbora razabrali ste, da treba promijeniti ime naSega éasopisa.
Sada je stvar u tome — da li ova skup$tina prihvaéa izvje$taj Redakcionog odbora, koii bi
eventualno prouc¢io i prijedlog prof. Vouka i druge sliéne prijedloge. Prihvati 1i skup&tina
taj izvje$taj, prihvatiti ¢ée ujedno i promjenu naziva. Ako je skupStina protiv toga da se ime
promijeni, moZe da odbiie izvjeStaj Redakcionog odbora. .

Naprije bih predlozio, da se skupstina izjasni o izvjeStaju tajnikovu. Da li se prima taj
izvjestaj? (Veéinom glasova skupstina prima tajnikov izvje$taj.)

Da li se prima izvie§taj stalnoga ¢lana pri Uniji kemijskih drustava FNRJ? (Skupstina
veéinom glasova prima taj izvjeStaj.)

Da 1i se prima izvie§taj prodelnika sekcije nastavnika kemije? (Skup$tina prime izvjestaj.)

Da li skupstina prima izvie§taj procelnika Sekcije medicinskih biokemidara, s napome-
nama, koje su iznesene u diskusiji? (Skup$tina prima izvie$taj.)

Te%ak: Prije nego priiedemo na glasanje o izvjeStaju glavnog urednika »Arhiva«, htio
bih da kaZem, da je taj izvjestaj sastavljen na temelju odluke Izvanredne godi$nje skupStine,
kao i na temelju ankete. o .

Pitanje je sada, da li ée ova godiSnja skupStina potvrditi ili demantirati odluku proSsle
skupstine.

Balenovié: To je zaista Sire pitanje. Ne radi se samo o tome, da li ée se demantirati
ranija odluka. Treba da raspravljamo jo$ o prijedlozima, koji su izneseni i u danasnjoj diskusiji.

Prije nego donesemo definitivnu odluku, trebalo bi, ponavliam, da se jasno znade mi-
iljenje glavnih diskutsnata a ne da se odluka postigne mehanid¢kim glasovanjem. I prijedlog
kolege Vouka zasluZuje, da o njemu razmisljamo.

Mislim  da ne bi trebalo dati razreS$nicu ni Upravnom odboru ni Redakcionom odboru,
dok se ta stvar ne raScisti.

Pinter: Pitanie razresnice uvijek je povezano s pitanjem materijalnoga poslovanja.
Buduéi da je materijalno poslovanje, kako je ovdje izneseno, bilo uzorno, skups$tina ne mozZe
da uskrati razro&nicu odboru.

Mislim, medutim, da bi bilo dobrc da se skupstina izjasni o tim stvarima i da izabere
novi odbor, koji bi sve to trebao da provede. Prijedlog kolege Balenoviéavrazur.nuem
tako, da bi novom upravnom i redakcionom odboru trebalo dati moguénost da prouce prijedlog
kolege Vouka i da jo§ jedamput razmisle o konkretnom pitanju.

Guitak: Osim prijedloga kolege Vouka, tu je i cijeli niz drugih prijedloga, o ko-
jima bi trebalo razmisliti. Kako ¢e. medutim, od sto glasova, moZda samo 30 glascva pasti za
jedan prijedlog, mislim. da bi trebalo konstatirati, da ova skups§tina nije podobna da definitivno
rijesi to pitanje, ier odluku o tome ne treba donositi nasumece, treba o njemu jo$ raspravliatai.

Balenovié¢: Mislim, da je neophodno potrebno. da se ovo pitanie ra8¢isti ovdije,
ina%e Ge biti vrlo te$kn naéi novi Upravai i Redakcioni odbor, koji bi se prihvatio toga posla
u neras§éiséenoj situaciji.

Vouk: Predlazem, da se buduéi upravni odbor ovlasti da donese odluku o promjeni
imena, i to tako, da ono bude razumliivo u inozemstvu, a da ne povreduje nikoga u zemlji,
zatim da naziv sadrzi ime naSega dru$tva, ne zemlje ili teritorija, i konaéno da na naslovnoj
stranici bude ozna&eno mjesto i zemlja izdanja.

Ivekovié: Mislim, da je ovo suviSe opéenito. S obzirom na odmaklo vriieme bilo bi
bolje, da se skup$tina.odgodi. za tiedan dana, i da se diskusija o tome dovrsi, ili da novom
upravnom odboru prepustimo da rijeSi ovo pitanje.

Balenovié: Upravni odbor ne moZe rijesiti ovo pitanie, ako ne moZemo da ga rije-
3imo svi zajedno. Jo§ jedamput pozivam sve drugove ovdje, da kazu £to misle, a ne da govore
poslije skupStine.

Gustak: Predla’em, da najprije izaberemo novi upravni odbor, pa da on dalje vodi
skupstinu.

Pinter: Ako se to prihvati, znaéit ¢e, da skup$tina daje razreSnicu upravnom odboru
i drugim odborima, te da se diskusija o pitanju promjene imena nastavlja.

Balenovié: Ovo pitanje trebalo bi rijeSiti sada. ProSlogodiSnje iskustvo pokazuje
nam S$to bi znadilo, kad bismo opet digli ruke u stvari promjene imena. Svako odgodanje od-
luke o tome samo je suvidno, jer znamo koliko se puta ona dosada odgadala, i koliko Stete pro-
izlazi odatle.

Mislim, da je potrebno da se skup$tina izjasni, kako da se otklone objektivne poteSkoce.
koje su danas jasno iznesene. Svi moramo nastojati, da $to prije izademo iz ovoga nezgodncga
polozaja.

Lac¢an: I ja mislim, da treba danas donijeti odluku o tom pitanju, jer je to u interesu
i drudtva i Casopisa. Mislim da bi trebalo raspravljati i o prijedlogu Voukovu i o jo§ ko-
jeru prijedlogu, pa cnda ocijeniti $to je najbolje.

Sunko: Predlozio bih, da Upravni i Redakcioni odbor budu¢i da je situacija takva,
ostane jo§ neko vrijeme na svojim duzZnostima, koliko je potrebno, da se izda naredni broj
c¢asopisa i da se rijeSi pitanje njegova imena.
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Gu$tak: Ja bih rekao zasto mislim, da cvej upravni odbor ne mcZe da provede
odluku Izvanredne skups$tine. Upravni je odbor nastojao da se u svojim akcijama drZi principa
demokratiénosti, to jest bio je za to, da se odluka donese veéinom glasova. To je u vecini
sluéajeva i uspijevalo.

U pitanju ¢asopisa upravni odbor nije, medutim, bio homogen. U danasSnjem upravnom
odboru imali smo manjinu, koja je bila uvijek nedisciplinirara, te se nije pokcravala veéini u
Upravnom odboru. U takvoj situaciji nemoguée je donositi rjesenja.

Zato mislim, da je bolje da izaberemo novi upravni odbcr, pa neka svaki kandidat kaZe,
seli 1i da radi u Upravnom odboru ili ne. Primi li duZnost, snosi i odgovornost za izvrS§enje
toga zadatka.

Ivekovié: Ja bih bio za to, da se prihvati prijedlog kolege Vouka. Casopis neka
se zove »Documenta Chimica«, a ispod neka stoji: Societas Chimica Croatica, Zagreb — Ju-
goslavija.

Tezak: Dopustite da skupstini postavim otvoreno pitanje: za$to jedan od najpoStenijih,
najjednostavnijih i najekonomiénijih prijedloga ne moZe da prode? Zasto se uvijek ponavljaju
nove varijante, koje zamuéuju poglede. Mi imamo prijedlog, koji u sadagnjoj situaciji, znaéi
najviSe i za nasSu Republiku i za §iru zajednicu, ali on nikako ne prodre, te se neprestano
iznose novi prijedlozi. L.

Uvjeravam kolege, koji su se manje bavili tim problemom, da ¢e vrlo tesSko naci nesto
povoljnije od onoga §to mi predlazemo. Trazili smo i druga rje$enja, ali se pokazalo, da je vrlo
te§ko naéi ne$to bolje. :

Primimo li naziv koji govori, da &asopis izdaje Hrvatsko kemijsko drustvo, treba imati na
pameti, da smo mi u isto vrijeme i sveuéiliSni i republi¢ki Casopis. Mi 7elimo postati sabirno
mjesto i za radove iz drugih na§ih republika, no isto tako Zelimo, da na§ C¢asopis bude ogledalc
rada kemidara-struénjaka u nasoj Republici. Zato bi druStvena baza bila preuska baza za na$
Casopis. Mislim, da tu bazu ne bi trebalo suzivati, da ne valja prihvatiti bilo kakvo rjeéer;je
ad hoc. Tko bolje promotri nag prijedlog, vidjet ¢e, da on sadrzi sve prednosti koje su moguce,
te da u isto vrijeme nikoga ne oitecuje. .

Balenovié: Predlatem, da se skupStina prekine na kraée vrijeme i da se pokusa
naéi kompromisno rjeSenje.

(Skupstina se prekida na 20 minuta.)

Pinter: Molim prijedloge.

Tezak: Iznosim svoj prvi prijedlog: Documenta Chemica Yugoslavica, Croatica Che-
mica Acta.

L aé¢an: Predlazem da se stvar odgodi.

Njegovan: Uvijekk sam bio za jedinstven &asopis i jedinstveno drustvo kemicara u

Jugoslaviji, ali sam dogao do uvjerenja, da je proces, kakav je kod nas, sasvim prirodan, i da
ne bi bilo dobro vrditi nasilje nad drugim organizacijama. Sve treba da se razvija u medu-
sobnom prijateljstvu i povjerenju. Kad usporedim sadadnji Arhiv s Arhivom, Sto sam ga izda-
vao, moj mi se &ini djetinjarija, no ja se ponosim, $to danas imamo tako reprezentativan éaso-
pis. Tako je 1 biti moralo. 4
) Kad smo veé dofli do takvog prijedloga, protiv kojega sam u pocetku bio i ja, ali koji
mi se sada ¢ini dobar, pa kad je i skupS$tina prihvatila naziv Croatica Chemica Acta kad znamo
kakve bi nam pote§koée donio §iri naziv, ja bih bio za to da ostanemo kod prijedloga kolege
Tezaka. Tezak i njegovi suradnici podigli su ¢&asopis na tu visinu, oni su se u taj problem
uzivjeli, pa mislim, da bi im trebalo dati povjerenje.
. Pinter: PredlaZe se, dakle, da se primi prijedlog Croatica Chemica Acta s napomenom,
da se na naslovnoj strani stavi i oznaka Documenta Chemica Yugoslavica i da se provodenje
povjeri Redakcionom odboru. Postoje, medutim, prijedlozi, da Redakcioni odbor na svoju
odgovornost, uzme u obzir i druge argumente.

Balenovié¢: Mislim, da je bio koristan ovaj kratak prekid, u kojem su diskutanti
imali prilike da se medusobno porazgovore. I ja podupirem prijedlog kolege TeZaka, no
trebalo bi uvjeriti i sve ‘ostale ufesnike skupstine, da je njegov prijedlog dobar. SadasSnja je,
medutim, atmosfera takva, da je mogu nazvati umornom skupStinom.

TeZak: Molim da se odluka o promjeni naziva donese na ovoj skupSstini.

. Kolegi Gustaku, keji je govorio o nedisciplini manjine u Upravnom odboru mogu
re¢i, da smo u Upravnom odboru imali i jednu drugu pojavu: vidjeli smo, kako se cijeli
Upravni odbor oglu$io o odluku najvaznijeg organa DruStva — SkupStine. i !

Pinter: Molim skup$tinu, da mi dade pravo da zamolim prof. TeZaka kao pod-
predsjednika, da dalje vodi skups$tinu jer dalje je ja ne Zelim voditi, budu¢i da sam dobio
razreSnicu.

TeZak: RazreSnicu sam dobio i ja kao podpredsjednik. Predlazem, da skupStinu dalje
vodi prof. Njegovan kao najstariji na§ ¢lan.

(Skupstina prima prijedlog.)

Njegovan (kao predsjednik): Predlazem da se skupS$tina izjasni o prijedlogu prof.
Tezaka, koji glasi: »Croatica Chemica Acta«, s napomenom da na nastovnu stranu dode
naglavak: »Documenta Chemica Yugoslavica«.

(Skup$tina prima prijedlog prof. TeZaka. Predsjednik pita ima li tko Stogod protiv?
Nitko od ucesnika nije glasao protiv.)

Njegovan: Predlalem, da prijedemo na izbor Upravnog odbora. Ima li tko prijedlog
za predsjednika? 1

Gustak: Predlazem prof. Balenovic¢a.

Ba lenov i¢: Mislim, da je kolega G us$tak iznio taj prijedlog, o da nije doveljno
razmiSljao. Opée je nadelo, da se za predsjednika biraju ljudi, koji su na bilo koji naéin viSe
doprinijeli drus$tvu. Mislim, da bi se moglo naé¢i ljudi mnogo ja¢ih od mene, koji bi viSe Xo-
Tistili na tom mjestu. Ja bih predlozio prof. Njegovan a.
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GusStak: Taj prijedlog nisam nabacio sluéajno. Drustve je sada u situaciji, koja nije
zavidna. Ono treba jake i prodorne ljude, koji su afirmirani i u na$im krugovima i u ino-
zemstvu, da ga vode. RazmiSljajuéi o kandidatu za poloZaj predsjednika, nisam na$ao boljega
¢ovjeka, ¢ija bi reputacija u svijetu i kod nas bila bolja.

Prof. Balenovié je osim toga poznat kao &ovjek, koji je prodoran i koji se zalaze
za svoje ideje. Od prvoga dana pa sve do danas saradivao je u Redakcionom odboru kao jedan
od najvrednijih ¢lanova.

PredlaZuéi prof. Balenovié¢a mislio sam dakle na to, da treba osigurati i znanstvenu
reputaciju druStvu i znanstvenu kvalitetu ¢asopisu te da treba pronaéi izlaz iz ove situacije.
Kolega Balenovié je Covjek, koji moZe u svemu ovome da se snade.

Balenovié¢: Zahvaljujem kolegi GusStaku za lijepe rije¢i. Osjeéam, medutim, da
mi je duZnost da i dalje budem ¢&lan Redakcionog odbora, dok se pitanje promjene imena ne
rijeSi na zadovoljstvo sviju.

Njegovan: Ima li jo§ koji prijedlog za predsjednika? (Nema.)

Tko je za izbor prof. Balenoviéa za predsjednika drustva?

(Prof. Balenovié jednoglasno je izabran za predsjednika.)

Njegovan predaje vodenje skupStine Balenoviéu.

Balenovié (kao predsjednik): Sada bi trebalo da izaberemo &lanove upravnog odbora.
Mislim, da je automatski rijeSeno, da potpredsjednik dru$§tva bude prof. Pinter.

Pinter: S vrlo vaznih razloga molim, da me ne izaberete za tu duzZnost. Ako me iza-
berete ja je ne ¢u prihvatiti.

Imam konKkretan prijedlog, da za potpredsjednika izaberemo prof. TeZ ak a. Za naredne
dvije godine naSe druStvo ima pred sobom tako velik i vaZan program, da se nijedna akcija,
koju ¢e voditi Hrvatsko kemijsko dru$§tvo, ne moZe odreéi goleme energije i zalaganja prof.
TeZaka.

Matijevié: Prema na§im pravilima skups$tina bira ad personam samo predsjednika i
glavnog urednika Arhiva. Molim, da se bira najprije glavni urednik. Za tu bih duZnost pred-
loZio prof. TeZaka. On ¢e kao glavni urednik automatski biti ¢lan Upravnog odbora, te
nema smisla da ga biramec na dva mjesta. Culi smo, da ée u buduée biti mnogo rada, pa ne bi
bilo dobro, da u Upravnom odboru imamo jednoga &ovjeka manje.

Balenovié: Ima i jo§S koji prijedlog za urednika Arhiva?

Laéan: Podupirem prijedlog druga Matijeviéa, da se prof. TezZak s obzirom
na njegov uspjeh i djelovanje izabere za glavnog urednika.

(Skupstina jednoglasno bira prof. TeZaka za glavnog urednika.)

Balenovié: Prelazimo na biranje ¢&¢lanova Upravnog i Nadzornog odbora. Upravni
odber bira se kao cjelina, te se on poslije konstituira birajuéi potpredsjednika, tajnika, blagaj-
nika i 5 odbornika. Ima li tko prijedloge?

Laéan: Predlaem da u Upravni odbor udu drugovi: Fle§ Ternbah, Filajdie,
Grdenié i Matijevié.

Ivekovié: PredlaZem jo§ prof. Cerkovnikova.

Matijevié: Predlazem dra. Kovaca.

Tezak: PredlaZem kolegu ReZeka.

Pinter: Ja ne bi bio za izbor ReZeka. On od 1945. nije dolazio na sastanke. Predla-
Zem, da umjesto njega izaberemo kolegu ProStenika.

Cerkovnikov: Ja se zahvaljujem na duZnosti ¢lana upravr.og odbora, buduéi da je
kolega Ternbah s istog zavoda, pa nema smisla, da u upravnom odboru budu dva ¢élana
iz istog zavoda. g

(Umjesto Cerkovnikova na listi ostaje RezZek.)

PredloZeni kanrdidati za d&élanove Upravnog odbora: Fle§, Ternbah, Filajdig,
Grdenié, Matijevié, Kovaé, ProStenik i ReZek jednoglasno su izabrani.

Balenovié: Prelazimo na izbor Nadzornog odbora.

TeZak: PredlaZzem za predsjednika prof. Njegovana, za ¢lana kolegicu Rano-
gajec, a za zamjenika dra. Mirnika.

(Prijedlog je primljen.)

Balenovié¢: Prelazimo na izbor Casnog suda.

(Na prijedlog ucesnika skup$tine izabrani su ovi ¢élanovi: Peéar, Sabioncello,
Delimir Sule, Mannasse, Jambre§ié. I. Filipovié, Karlo Weber, Lac¢an,
Ivakovié i Muidé)

Balenovi¢: Prelazimo na biranje Redakcionog odbora. Ima li tko prijeldog?

Ivekovié: Predlazem, da u Redakcioni odbor udu kolege Cerkovnikov i K.
Weber.

TeZak: PredloZzio bih, da u novi Redakcioni odbor udu svi ¢lanovi dosadasnjeg Re-
dakcioneg odbora, te da ga jo$ popunimo novim ljudima. Neka dakle u Redakcioni odbor udu
uz kolegu Matijeviéa, Vouka, Sunka, Alaupoviéa, Plav§icéa, Schulza,
Balenoviéa, FleSa, Filipoviéa 1i oni, koje je predloZio rektor Ivekovig,
to jest Cerkovnikov i K. Keber, pa uz njih i drug Mildner.

(SkupS$tina taj prijedlog prima.)

Balenovié: Buduéi da smo izabrali nove organe, preostaje jo§ samo posljednja to¢ka

dnevnoga reda: prijedlozi i pitanja.
Da li je Upravni odbor dobio neka pitanja ili neke prijedloge?

(Nijedan prijedlog ni pitanje nisu stigli do godiSnje skupS$tine.)
Na$ je dnevni red prema tome iscrpljen, pa zakljuujem ovu godi$nju skupstinu.
(SkupsStina je zakljuCena u 23.20 sati.)

Stenograf: V.Knivald Zapisnidari:
Ovjerovitelji zapisnika: O. Weber, v. 1.
K. Weber, v. T. F. Valié¢, v. r.

I. Filipovié, v. r.



