KATICA SIMONI

DVA PRILOGA ISTRAZIVANJU GERMANSKIH NALAZA
SEOBE NARODA U JUGOSLAVIJI

GEPIDSKI GROBNI NALAZI U SJEVEROISTOCNOJ SRBIJI

U selu Kamenovu kod Petrovca na rijeci Mlavi (sjeveroisto¢na Srbija),
polozaj »Medac, otkrivena su slu¢ajnim kopanjem 1960. godine dva grobal. Grobovi
su bili nadeni u neposrednoj blizini, jedan kraj drugoga. To su i jedini tada kon-
statirani grobovi koji se prema prilozima mogu pripisati Gepidima. Nije inacde vje-
rojatno da bi u sjeveroisto¢noj Srbiji postojala gepidska groblja, jer ovaj teritorij
nije nikada bio u posjedu Gepida. MoZe se ipak pretpostaviti da se ovdje radi mozda
o gepidskim izaslanicima 566. godine, odnosno vjerojatnije o gepidskim izbjeglica-
ma, nakon katastrofe gepidske drzave 567. godine?.

Prema arheolo$kim nalazima ustanovljenim u grobovima valja zakljuciti da je
u grobu 1 bio sahranjen zenski, a u grobu 2 mugki individuum. Donosimo opis gro-
bova kako slijedi.

Grob 1

Zeljezni noZ s ravnim hrptom, a taj je u istoj liniji s trnom za naticanje u drsku.
Sacuvan je malen dio trna, a drska nedostaje, jer je bila od organske materije. Sje-
¢ivo se suzuje prema blago zaobljenom vrhu noza. No# je dobro sa¢uvan i od kvali-
tetna je Zeljeza, duz. 9,1 cm (tab. I, 6).

Fragment Zeljeznog predmeta neodredene funkcije, mozda alat ili okov. Ravni
dio predmeta ima pravokutan presjek, a donji svinuti dio $iroko je raskovan i pre-
lazi u nastavak takoder pravokutnog presjeka, koji nije potpuno sacuvan, duz. 8,3
cm (tab. 1, 3).

! Podaci, fotografije, crtezi i dopustenje objavu grobova iz Kamenova. Nalazi se ¢uva-
objave: M. Kosori¢ (Tuzla) i M. Pindié¢ (Po- ju u Muzeju u PoZarevcu.
Zarevac). Ovom se prilikom zahvaljujemo dru
Z. Vinskom (Zagreb), koji mi je prepustio ¢ Vidi biljeske 33 i 34 s pripadnim tekstom.

14 Vjesnik X
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Zeljezna alka predice ovalna oblika, nesto suzena na mjestu gdje bi trebao biti
zavrsetak trna. Trn predice nedostaje, duz. 4,3 X 3 cm (tab. I, 4).

Broncana fibula s ujedno lijevanom povijenom nogom. Noga fibule je kratka,
luk je uzdignut, a igla nedostaje, duz. 4 cm (tab. I, 2).

Broncana lu¢na fibula lijevana, vrlo plosnata, igla nedostaje. Na polukruZnoj
glavi ima pet nastavaka. Kratki luk fibule prelazi u izduZenu nogu. Glava i noga
fibule ukrasene su karakteristiénim ornamentom koncentri¢nih krugova, odnosno
kruga s tockom u sredini. Na mjestu gdje glava prelazi u luk fibula je ne$to oste-
éena, duz. 7,7 cm (tab. I, 1).

Priljen od smede-crnkaste pecene zemlje, bikoni¢an, malo je o$tecen, odnosno
otkrhnut, R 2,8 cm (tab. I, 5).

Grob 2

Zeljezno koplje oblika lovorovog lista, dosta dugo. Tuljac za nasad pri dnu ima
dvije rupe za zakovice, po jednu sa svake strane. Koplje ima lagano naglaseno rebro
po serdini. Rubrovi su nesto o$teceni, u cjelini koplje je vrlo dobro sa¢uvano i od
kvalitetna je Zeljeza, duz. 29 cm (tab. II, 1).

Zeljezna strelica donekle oblika lovorovog lista s tuljcem za nasad. Tuljac je pri
zavrSetku dosta o$tecen, kao i vrh strelice, duz. 9,5 cm (tab. 11, 3).

Zeljezni bojni noZ (skramasaks) jednorezan s kratkim i nepotpunim trnom.
Zadebljanje na prijelazu trna u sjecivo vjerojatno je preostatak korica noza. Sje¢ivo
je oSteceno, prema vrhu se suzuje i lagano je zaobljeno, duz. 25,3 cm (tab. II, 4).

Zeljezni nozi¢ s dugim trnom, vrh nedostaje, lo$e sa¢uvan, duz. 11 cm (tab.
I1,5).

Zeljezni nozi¢, mozda alatka, jako dobro sacuvan i od kvalitetna Zeljeza. Prema
njegovu obliku i vrlo dugom trnu moguce je da se radi o polovici $kara, duz. 14,2 cm
(tab. 11, 6).

Ukrasno zrno, okruglo, od zelene staklene paste, R 1,6 cm (tab. I1, 2).

Posuda od sivkaste keramike, prili¢éno pravilna oblika, radena na kolu. Prste-
nasti vrat s dvostrukom profilacijom prelazi u naglaseni trbuh, koji se suzuje prema
ravnom dnu posude. Rame i trbuh ukraSeni su ornamentom Zigosanih rombova,
koji su ispunjeni mrezastim $rafiranim ukrasom. Rombovi su nepravilni, a i njihov
raspored na posudi nije brizljivo izveden. Poredani su u dva reda na koje se nado-
vezuju nepravilno izvedeni trokutasti nastavci, s vchom okrenutim prema dnu posu-
de, vis. 9 cm (tab. III, 1).

Uvodno smo napomenuli da je rije¢ o arheoloskim nalazima koji potjedu iz
dvaju gepidskih grobova. Ova ée nam konstatacija u daljnjem izlaganju postati
jasnija. PokuSat ¢emo navesti analogije za svaki pojedini predmet, i to ako one
postoje u prvom redu na tlu Jugoslavije, a izvan nase zemlje najbrojnije i najéesce
analogije vide se u madarskom Potisju, gdje je, uostalom, bilo i srediste gepidske
drzave.
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Koplja su ¢est prilog u gepidskim, i to ratni¢kim, grobovima. Najblizu analo-
giju za koplje iz Kamenova nalazimo u gepidskoj nekropoli Jakovo-Kormadin3 u
Srijemu, zatim u dijelom uni$tenoj gepidskoj nekropoli Bocart kod Kikinde u
Banatu, gdje je ukupno pronadeno devet kopalja koja jo$ nisu objavljena’. Dalje
se navodi primjerak iz bogatog kneZevskog groba kod Batajnice u Srijemu®. Brojni
su nalazi kopalja u gepidskim nekropolama madarskog Potisja, kao: u nekropoli
Szentes-Nagyhegy grob 7, grob 8, grob 38, grob 66, grob 74, u nekropoli Szentes-
Berekhat grob 397 i dr.

Bojni noz (skramasaks) nije ¢est prilog u gepidskim ratni¢kim grobovima. Iz
Jugoslavije je za sada poznat jo§ samo jedan neobjavijeni primjerak gepidskog
bojnog noza iz Bocara®. Nalazi bojnih noZeva nesto su brojniji u gepidskim nekropo-
lama u Madarskoj, kao u nekropoli Szentes-Nagyhegy grob 8, nekropoli Hédme-
z6vasarhely-Kishomok grob 7 te u nekropoli Széreg grob 612 dr.

Valja napomenuti da je gepidski Zeljezni grobni materijal objavljen u opseznom
djelu D. Csallanya o Gepidima u vedini slu¢ajeva u korodiranom i fragmentiranom
stanju, pa je ¢esto tesko odrediti je li kod takvih primjeraka rije¢ o bojnom ili o
obi¢nom nozu.

Strelice su ¢est prilog u muskim grobovima raznih germanskih plemena, prem-
da nisu njihova posebnost. Najblizu analogiju za strelicu iz Kamenova opet raza-
biremo u nekropoli Jakovo-Kormadin!®, gdje su, osim strelice poput ove, nadene
i trobridne strelice i strelice rompskog oblika s trnom za naticanje. Niz analogija za
strelicu iz Kamenova nalazimo u nekropolama madarskog Potisja, kao u nekropoli
Szentes-Nagyhegy grob 31, nekropoli Klarafalva grob 211 i dr.

NoZevi razlic¢ita oblika, bilo s duzim ili kradim trnom drska, Cesti su grobni
prilozi za seobe naroda, kako u muskim tako i u Zenskim grobovima. Ponekad se u

3 D. Dimitrijevié, Gepidska nekropola »Kor-

madin« kod Jakova, Rad vojvodanskih muze-
ja 9, Novi Sad 1960, str. 19, tab. III, 24. —
Napominjemo da je nekropola Jakovo-Kor-
madin za sada jedina kompletno objavljena
i ujedno najvedéa gepidska nekropola na tlu
Jugoslavije.

4 D. Dimitrijevi¢, J. Kovadevié, Z. Vinski,
Seoba naroda, arheolo$ki nalazi jugoslaven-
skog Podunavlja, Zemun 1962, str. 13, sl. 2
(dalje skraéeno Seoba naroda).

5 D. Dimitrijevié, M. Giri¢, Pesak pres de
Bocar, nécropole gepide, Epoque prehistori-
que et protohistorique — Recherches et ré-
sultats (VIIIe Congrés ISPP), Beograd 1971,
str. 190—191. — U ovoj ved prije istraZzivanoj
nekropoli pronadeno je sustavnim iskopava-
njem 1963. godine ukupno 25 grobova, a 15
od njih bilo je destruirano uskoro nakon
ukapanja u 6. stolje¢u. Osim 1 koplja, od
oruzja je pronadeno: 6 madeva, 1 bojni noz,
1 umbo, 1 bojna sjekira, strelice u obliku lo-
vorova lista i trobridne strelice.

6 Z. Vinski, Arheoloski spomenici velike
seobe naroda u Srijemu, Situla 2, Ljubljana
1957, str. 5, tab. IX, 10.

7 D. Csallany, Archdologische Denkmdiler
der Gepiden im Mitteldonaubecken (454—568
n. z.), Archaeologia Hungarica S. N. XXXVIII,
Budapest 1961, tab.: XLIV, 1, XLVI, 1, XLV,
1, XL1V, 2, XLV, 2, XCI, 7.

8 Vidi biljesku 5. — S teritorija Jugoslavije
spominjao se jedan primjerak bojnog noZa u
gepidskom groblju Bodar, objavljen u publi-
kaciji Seoba naroda, str. 13, sl. 3 (crteZ nije
toan); ustanovilo se da to nije bojni moZ,
ncgo o$tedeni mad.

* D. Csallany, n.dj., str. 46, tab. XLIV, 6,
str. 134, tab. CCXXII, 3, str. 161, tab. CLXXI,
32.

10 D, Dimitrijevié, n. dj., tab. VII, 3, 4. — Za
nekropolu Bocar vidi biljesku 5.

1t D. Csallany, n.dj., tab. XXIX, 2—5, tab.
CLVII, 1.
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jednom grobu pojavljuje i vise od jednog primjerka. Valja imati na umu da su vedi
primjerci noZeva mogli sluziti i kao oruZje. NoZzu groba 1 po obliku su bliska dva
noza iz nekropole Jakovo-Kormadin'®. Noz ili alatka iz groba 2, s dugim trnom za
naticanje, zbog svojeg je dugog trna neobi¢an, pa nije iskljuceno da je ovdje rije¢
o 8karama, tj. o polovici $kara, iako je taj predmet od kvalitetna Zeljeza, pa je mo-
guce, s obzirom na okolnosti nalaza, da se druga polovica §kara zagubila!®. Spominje
se da su Skare ponekad grobni prilozi potiskih Gepida, kao npr. u nekropoli Szentes-
Kokényzug grob 57, nadalje u nekropoli Szentes-Berekhat grob 3, grob 132 i grob
150, te u nekropoli Hédmez6vasarhely-Kishomok grob 1334, Skare kao grobni pri-
log nalaze se i u velikoj nekropoli Moresti, u grobovima 8 i 39, a u grobu 41 iste
nekropole vrlo su korodiranets.

Alka predice je atipi¢na i nije po svojem obliku specifi¢no gepidska. Sli¢ne
Zeljezne predice vide se u nekropoli Jakovo-Kormadin'é; premda su ¢éesto od logijeg
Zeljeza, one imaju sacuvan trn.

Za Zeljezni fragment Zenskog groba nismo nasli analogije u gepidskim nekro-
polama na tlu Jugoslavije. Slican predmet pronaden je u grobu 207 nekropole
Szentes-Berekhat'’, a funkcija mu je takoder neodredena. Mozda je to okov torbice
ili nekog drugog predmeta. Nije iskljueno da je predmet iz groba 1 alatka — stru-
galica za obradbu drva, kojoj se druga drska nije satuvala. U svakom slu¢aju, tesko
je nesto odredenije redi.

Prsljen je tipican prilog u gepidskim Zenskim grobovima. Analogne, jednostav-
ne, bikoni¢ne prsljene razabiremo u nekropoli Jakovo-Kormadin'®. Cedée u jednom
grobu nailazimo zajedno na prsljen i noZ, kao $to je slu¢aj u Kamenovu. Gotovo
istovjetni pr$ljeni nadeni su u nekropoli Szentes-Kokényzug grob 59 i grob 64, zatim
u nekropoli Szentes-Berekhat grob 62, grob 32, grob 175, te u nekropoli Kiszombor
grob 87, grob 247 i dr?®.

Ukrasno zrno, tj. perlica od zelene staklene paste, po svoj je prilici privjesak na
bojnom noZu ili negdje drugdje na nosnji. Raznolika ukrasna zrna upotrebljavaju
se gdjekad kao privjesci na macevima i bojnim noZevima. U nekropoli Szentes-
Kékényzug, u grobu 682, koji pripada ratniku, pronadena je u visini dréka maca
jedna perlica, koja je vjerojatno visjela kao ukrasno zrno na maéu. Isti slucaj raza-
bire se u nekropoli Szdreg, u grobu 642!, gdje je pokraj maca uoleno cilindri¢no
ukrasno zrno.

Fibule s ujedno salivenom povijenom nogom, tipologkog obiljezja poput fibule
iz Zenskog groba u Kamenovu, bizantske su i karakteristiéne za justinijansku epo-

2 D. Dimitrijevi¢, n. dj., tab. VII, 3, 4.

8 D. Dimitrijevié, n.dj., str. 7, spominje
$kare uz neke druge predmete iz 1905. godine
(iskapanja J. Brun$mida), koji nisu inventi-
rani, pa se pretpostavlja da se nisu sacuvali.

14 D. Csallany, n. dj., tab. XII, 10, LXXV], 3,
LXXVI, 6, LX, 2, CCXXIII, 19, CXXT, 1.

15 D. Popescu, Das gepidische Griberfeld
von Moresti, Dacia n.s. XVIII, Bucarest 1974,
str. 214—215, tab. 2, 5, str. 223, tab. 9, 5, str.
223, tab. 10, 1.

1% D. Dimitrijevié, n. dj., tab. I, 1, 5, 6, III,
25,1V, 10, V, 15, 16.

17 D. Csallany, n. dj., str. 89, tab. LII, 18.

¥ D. Dimitrijevié, n.dj., tab. IV, 17, V, 2,
VI, 9.

¥ D. Csallany, m.dj., tab. XIV, 16, XV, 16,
LI, 4, L1V, 11, LXII, 10, LXVIII, 34, CXXX, 9,
CLI, 9.

2 D, Csallany, n.dj., str. 36, tab. XVII, 13.

% D. Csallany, n.dj., str. 161, tab. CLXXI,
27.
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hu2. Po obliku predstavljaju najkasniju razvojnu fazu ovih fibula, a teZi$te njihove
upotrebe i trajanja jest druga polovica 6. st. Uoceno je da se fibule s povijenom
nogom ¢esto javljaju zdruZene s bizantskim kop&ama tipa Sucidava, koje se okvirno
datiraju od 550. do 600. godine, i to naj¢e$¢e u upotrebi starosjedilackog romanizi-
ranog stanovni$tva. Proizvodnja ovih fibula takoder se pripisuje domadem stanov-
inistvu. Fibule s povijenom nogom usle su i u upotrebu kod Germana, a tada se
dogadalo da su zdruZene s lué¢nim fibulama, kao $to pokazuje primjer Zenskog groba
u Kamenovu. Analognu pojavu uofavamo u zenskom grobu 5 neobjavljenog gepids-
kog groblja u Kovinu2?. Fibule s povijenom nogom istog tipolokog obiljeZja uoca-
vamo i u gepidskim nekropolama madarskog Potisja: u nekropoli Szentes-Berekhat
grob 102, u nekropoli Kiszombor grob 146 te na nalazi$§tu Oradea?*. Par vrlo korodi-
ranih Zeljeznih fibula s povijenom nogom potjece iz nkropole Jakovo-Kormadin?.

Luéna fibula Znskog groba iz Kamenova izrazito je gepidska, kako po svojem
obliku, tako i po karakteristicnom ornamentu kruziéa s to¢kom u sredini, koji pri-
pada kasnoanti¢koj tradiciji. U prethodnom pasusu naveli smo nekoliko primjera
gdje se gepidske lu¢ne fibule javljaju zdruZene s fibulama s povijenom nogom. U
gepidskim nekropolama madarskog Potisja nismo naisli na istu pojavu zdruZene
upotrebe lu¢nih fibula s fibulama s povijenom nogom, ali se one javljaju u vise na-
vrata kao prilozi u Zenskim grobovima. Medutim, tada se jedan i drugi tip fibula
javlja samo odvojeno. Za lu¢nu fibulu iz Kamenova nalazimo najblizu analogiju u
nekropoli Szentes-Berekhat grob 6126, Zanimljivo je da ovaj grob sadrZi, osim luéne
fibule, i predicu, ukrasna zrna, nozi¢ i dva prsljena, $to predstavlja vrlo sli¢an izbor
grobnih priloga sa sadrZajem priloga Zenskog groba iz Kamenova. Vrlo sli¢na, do-
duse fragmentirana, fibula potjece kao sluc¢ajan nalaz iz Kunszentmartona?’. Ade-
kvatni primjeri fibula ustanovljeni su na slijedeéim lokalitetima: u nekropoli
Csanad-Bokény grob F28, fragmentirana fibula s nalazi$ta Pecica??; i to dio noge i dio
glave s ornamentom kruZica s to¢kom u sredini. Par fibula iz nekropole Szentes-
Berekhat, grob 2023, srodne su po ukrasu s fibulom iz Kamenova, iako je njihov
oblik drukdiji. Glave ovih gepidskih fibula imaju pravokutan oblik, a noge oblik
izduZenog romba. Tom paru fibula srodna je u ukrasu i obliku fibula iz neobjavlje-
nog gepidskog groblja istraZzenog u Madvanskoj Mitrovici3!; ovaj se grob po njego-
vim ostalim prilozima, smje$ta u prvu polovicu 6. stoljeéa. Gepidske lu¢ne fibule
tipoloskog obiljeZja poput fibule iz Kamenova i njoj srodne navedene fibule javljaju
se u prvoj polovici 6. stoljeéa, ali traju i nakon 550. godine32.

27 D, Csallany, n. dj., tab. X1, 11.

28 PD. Csallany, n.dj., tab. CCIX, 13.

2 D. Csallany, n.dj., tab. CCXIII, 15.

3 D. Csallany, n.dj., tab. LXXXIII, 1, 2.
31 Neobjavljeno iskapanje, na podatku za-

22 7. Vinski, Kasnoanti¢ki starosjedioci u
salonitanskoj regiji prema arheolo$koj ostav-
$tini predslavenskog supstrata, Vjesnik za ar-
heologiju i historiju dalmatinsku LXIX/1967,
Split 1974, str. 39, 40.

23 7. Vinski, n. dj., tab. XXXV, 6, 7; pripo-
minjemo da su u ovom radu na istoj tabli i
prvi put objavljene fibule iz Kamenova.

24 D, Csallany, n. dj., tab. LXXV, 1, CXXXV,
2, CCXI11, 5.

5 D. Dimitrijevié¢, n.dj., tab. V, 13, 14.

2 D. Csallany, n.dj., tab. LXVIII, 7.

hvaljujemo dr Slavenki Ercegovié-Pavlovié

(Beograd). — Ovom prilikom zahvaljujemo

se dr Slavenki Ercegovié¢-Pavlovié¢ (Beograd)

na ukazanoj susretljivosti i pomoéi prilikom

prikupljanja fotografija gepidske Zigosane

keramike iz Srbije, vidi biljeske 36, 45, 51, 54.
32 Vidi biljeske 22 i 23.
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Za dataciju grobova pronadenih u Kamenovu od najveée je vaznosti fibula s
povijenom nogom i gepidska lu¢na fibula. Prethodno smo upozorili da je teziste
upotrebe i trajanja fibula s povijenom nogom, tipoloskg obiljeZja koje karakterizira
fibulu iz Kamenova, druga polovica 6. stoljeca, dok se gepidske lu¢ne fibule javljaju
prije i poslije 550. godine. Prema svemu, grobovi iz Kamenova ne mogu se okvirno
datirati nikako prije 550. godine. S tim u vezi predlozili bismo dva povijesno mogu-
¢a datuma, kada su pokojnici, ¢iji su grobovi pronadeni u Kamenovu, mogli biti
pokopani. Ve¢ smo prije istakli da se Kamenovo nalazi na podru¢ju koje nikada
nije bilo u sklopu gepidske drzave; to¢nije, smjesteno je na tadagnjem bizantskom
teritoriju Moesiae Superior. Prva bi moguénost bila 566. godina®, kada je Kuni-
mund, posljednji gepidski kralj, uplagen od Langobarda i Avara, slao poslanike caru
Justinu IT s molbom za pomo¢. Drugi put su mogli Gepidi prije¢i preko ovog pod-
ru¢ja na svom putu u Carigrad nakon sloma gepidske drzave 567. godine. Kako
doznajemo iz izvora, Kunimundov neéak Reptila i biskup Trazarik stigli su tada u
Carigrad s Kunimundovim blagom, bjeZe¢i pred Avarima; tada, tj. 567. godine, dio
vojske potudenih srijemskih Gepida, pod vojskovodom Ustibadom, povukao se
preko Save na bizantski teritorij, gdje su nastojali uéi, po tadagnjem obiéaju, kao
placenici u vojnu sluzbu Bizanta34. Ova nam se mogucnost ¢ini najvjerojatnijom.

OSVRT NA NALAZE GERMANSKE ZIGOSANE KERAMIKE

U prvom poglavlju ovog rada interpretirali smo nalaze iz dvaju gepidskih gro-
bova iz Kamenova u sjeveroisto¢noj Srbiji. Vidjeli smo da muski grob 2 sadrzi
posudu, uz druge grobne priloge. U domacoj arheolo$koj literaturi jo$ se nije op$ir-
nije pisalo o germanskim posudama ukraenim Zigosanim ornamentom, pa zato u
drugom poglavlju ovog rada nastojimo priopdéiti nesto vie o takvoj keramici.

Na tlu Jugoslavije pronadeno je, koliko je nama poznato, devet ¢itavih posuda i
veéi broj fragmenata posuda, od kojih su ¢ak mogle biti gotovo potpuno rekon-
struirane jo$§ dvije posude, a zajedni¢ka im je znacajka da su ukrasene motivom
Zigosanih resetkastih rombova ili nekim drugim vise ili manje pravilnim geometrijs-
kim oblicima, izvedenim Zigosanjem. Sve ove posude potjecu s razli¢itih lokaliteta,
i nije uoc¢eno da je na jednom lokalitetu pronadeno vise od jednog kompletno sadu-
vanog primjerka. Izuzetak su jedino fragmenti posuda iz Vranja kod Sevnice, od
kojih su rekonstruirane dvije posude. Premda ne raspolazemo potpunim podacima
o svim posudama, $est ih je nadeno u grobu, a isto vrijedi po svoj prilici za poje-
dine fragmentarno sacuvane primjerke; etiri posude nadene su u naseljima, kao i
nekolicina fragmenata. Idudi geografski od juga prema sjeveru i od istoka prema
zapadu, posude su evidentirane na slijedec¢im lokalitetima: Kamenovo (muski
grob), Veliki GradacTaliata (kasnoanti¢ka utvrda na Dunavu), Beograd-

33 Menandar Protektor: Vizantiski izvori za 34 Z. Vinski, Arheolo8ki spomenici velike
istoriju naroda Jugoslavije, Tom I, Beograd seobe naroda u Srijemu Situla 2, Ljubljana
1955, str. 87, (B. Krekié i L. Tomid). 1957, str. 26. — I. Béma, Der Anbruch des

Mittelalters, Gepiden und Langobarden im
Karpatenbecken, Budapest 1976, str. 100, 101.
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Singidunum, tvrdava, Donji grad (iznad rimske gradevine), Bo ¢ar kod Kikinde
(iz unistenog groba), Batajnica (»knezevski« ratni¢ki grob), Belegi$ (rat
nicki grob), Kuzmin (slu¢ajni grobni nalaz), Sremska Mitrovica-Sir
mium (fragmenti posuda iz urbane naseobine), VinkovciCibalae (jedan frag-
ment moZda iz groba, ostali fragmenti iz naselja), Vratolom u Gorjancima (dva
fragmenta jedne posude, kasnoanti¢ki refugij), Vranje-Ajdovski gra dec,
kod Sevnice (fragmenti dviju posuda, kasnoantitko naselje), Rifnik (posuda
iz zenskog groba), K ran j-Carnium (fragment posude vjerojatno iz groba), te po-
suda bez podataka o lokalitetu, koja se ¢uva u Narodnom muzeju u Beogradu.

Vidjet ¢emo da je rije¢ o posudama pretezno malih dimenzija; njihova visina
varira izmedu 9 i 20 centimetra, srodnog su krugkolikog ili trbusastog oblika, rade-
ne na kolu, a karakterizira ih Zigosani ornament, &e$ée pravilnog rompskog oblika.
Vedina posuda potjele iz grobova, i to pretezno muskih grobova, a nalazimo ihiu
naseljima, ali tada su posude, ¢ini se, ve¢ih dimenzija. Odgovarajuce posude s pod-
ru¢ja Jugoslavije mogu se pripisati Gepidima ili Langobardima. Gepidske su posude
prema sadanjem stanju istraZivanja ne$to brojnije. Za sada su ustanovljene ovakve
posude, osim onih na jugoslavenskom tlu, jo$ kod Gepida u madarskom Potisju i
njihovih zapadnih susjeda panonskih Langobarda, koji zadrzavaju isti naéin ukra-
avanja posuda, stanovito vrijeme i nakon odlaska u Italiju. Posude nesto losije
kvalitete i izradbe, sa srodnim Zigosanim ornamentom, uo¢avamo u Alamana i Baju-
vara.

Na$ prikaz posuda sa Zigosanim ornamentom zapolet ¢emo s posudom iz Ka-
menova (tab. ITI, 1), koja ujedno predstavlja dosad najjuzniji primjerak takve ger-
manske keramike pronadene na tlu Jugoslavije. Posuda se ¢uva u Narodnom mu-
zeju u Pozarevcu. Oblik ve¢ opisane posude iz Kamenova s izrazito naglasenim
trbuhom, suZenim vratom i dnom razlikuje je od ostalih srodnih posuda na jugo-
slavenskom tlu. Stanovite analogije postoje u kncepciji izvedbe Zigosanog orna-
menta s posudom iz »knefevskog« groba u Batajnici® (tab. IV, 1) te s posudom iz
Velikog Gradca?® (tab. ITI, 2). Zajednitka je znatajka ovih posuda Zigosani ornament
koncipiran u obliku spojenih trokuta s vrhom okrenutim prema dnu posude. Po
nadinu izvedbe ornamenta, posuda iz Kamenova daleko zaostaje za spomenutim
dvijema posudama. Oblikom je sli¢na posudi s nalazita Ocsod-Kerekeszug®?, kojoj
je ¢itav trbuh u Sirokom pojasu ukraSen Zigosanim rombovima, zatim je po obliku
srodna i posuda s nalazista Békésszentandras-Mogyoréshalom?.

Iz kasnoanticke utvrde Taliata®-Veliki Gradac na desnoj obali Dunava, potjee
posuda pravilnog trbusastog oblika, za koju ne raspolazemo blizim podacima o
okolnnostima nalaza (tab. III, 2). Prema fotografiji koju smo dobili, razabire se da
je od svijetle gline, debljih stijenki, a faktura se doimlje prili¢no porozno i bez sjaja,
radena na kolu. Ukupna visina posude iznosi 10,4 centimetra, nije potpuno saCuva-

35 Z. Vinski, n. dj., str. 5, tab. IX, 13. 37 D. Csalldny, n.dj., str. 105, tab. CXCIIJ,
¢ Stare kulture u Perdapu itd., Beograd 16.
1969, str. 204, tab. LXVIL. U ovoj publikaclji s D. Csallany, n.dj., str. 107, tab. CIIL 8.
reproducirana je samo fotografija posude bez
opisa i podataka o nalazu. — Za fotografiju » Stare kulture u Derdapu itd., Beograd
vidi biljesku 31. 1969, str. 105.
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na, nedostaju joj dijelovi trbuha i manji dio vrata, ¢uva se u Arheolo$kom institutu
u Beogradu. Visok cilindri¢an vrat, blago izvijen prema van s laganom profilacijom
na rubu, od trbuha posude odvojen je takoder blagom profilacijom. Ispod ove pro-
filacije, odnosno na ramenu posude do polovice trbuha, nalazi se ornament Zigo-
sanih rombova. Veé smo napomenuli da su na njoj rombovi koncipirani u obliku
spojenih trokuta. Osobitost je ove posude, osim $to je napravljena iz svijetle gline
dok su sve ostale gepidske posude s podru¢ja Jugoslavije tamnijih tonova, da su
zigovi jako duboko utisnuti u glinu. Zigovi su u prvom redu ne$to veéi od onih u
ostalim redovima, a ¢itav ornament izveden je s geometrijskom to¢no$éu. Najbliza
analogija za posudu iz Velikog Gradca — po nalinu izvedbe ornamenta kao i po
obliku — jest posuda iz mugkog groba s lokaliteta Gyla-Kalvaria®. Germanske posu-
de sa Zigosanim ornamentnom u pravilu ne moraju biti tamnijih tonova, §to nam
dokazuju gepidske posude iz madarskog Potisja: posude s lokaliteta Kétegyhaza,
Argyelan-felefold grob 74t i Hédmez8vasahely-Kishomok grob I#2 imaju reetkasti
Zigosani ornament u obliku kruznice, koncipiran u vidu spojenih trokuta, kao na
posudi iz Velikog Gradca, koji je ornament vrlo pravilno izveden. Ovim gepidskim
posudama iz madarskog Potisja pridruzuje se i ovalna posuda bez broja groba s
lokaliteta Szentes-Berekhat®s, takoder iz svijetle gline. Cesto su svijetlih tonova i
langobardske posude, §to vidimo na fragmentu posude iz Kranja, fragmentu posude
iz Vratoloma te na rekonstruiranoj posudi iz Vranja-Ajdovski gradec, o kojima
¢e naknadno biti vise rije¢i. Istu pojavu uotavamo i na langobardskim posudama
iz Italije, kao npr. na posudi s nalazi$ta Testona*, koja je osim toga oblikom sli¢na
posudi iz Velikog Gradca, ali zaostaje za njom po kvaliteti izradbe i po nadinu iz-
vedbe Zigosanog ornamenta.

Nalazima dvaju gepidskih grobova iz Kamenova i gepidske posude iz Velikog
Gradca, dakle s podruéja izvan granica gepidske drzave, pridruzuje se posuda pro-
nadena u Beogradu#, koja se s najviSe vjerojatnosti moze pripisati Gepidima. Nju
¢uva Muzej grada Beograda (tab. III, 3). Ova je posuda pronadena prilikom siste-
matskog iskopavanja u beogradskoj tvrdavi (Singidunum), iznad rimske gradevine.
Nije odredivo da li potjede iz unistenog groba. Oblik posude je bikoni¢an s dugim
cilindri¢nim prema van izvijenim vratom. Radena je na kolu, iz tamne gline, dobre
fakture, djelomi¢no napukla, visina joj iznosi 10,5 centimetra. Ta se posuda razli-
kuje po jednoj pojedinosti od ostalih germanskih posuda sa Zigosanim ornamentom;
naime, rame posude ukraseno je naokolo s dva reda utisnute valovnice; ispod valov-
nica na trbuhu su Zigovi u obliku malih reetkastih trokuta. U prvom redu trokuti su
postavljeni gudcée, a u drugom redu izvedeni su tako da izmedu svaka dva trokuta
prvog reda dolazi po jedan trokut u drugom redu. Prema dnu se posuda suZuje i, ko-

4 D. Csallany, n. dj., str. 111, tab. CXC1V, 4. # 0. v. Hessen, Die langobardische Kera-
mik aus Italien itd., Wiesbaden 1968, str. 5,

4 D. Csallany, n. dj., str. 118, tab. CLXXXIX, tab. 8, 17.
14. * Istorija Beograda I, Beograd 1974, tab. 2,
. 4 izmedu str. 120121 (B. Ferjandi¢). — Za

42

D. Csallany, n. dj., str. 131, tab. CCXX, 6. fotografije zahvaljujemo dr M. Birtadevi¢
4 D. Csallany, n. dj., str. 96, tab. CI, 3. Hadzi-Pe3i¢ (Beograd), vidi takoder biljesku

31
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liko se moZe razabrati prema fotografiji, dno posude je ravno. Zajednicku pojavu
upotrebe valovnice i Zigosanog ornamenta nismo uoéili na gepidskim ni na lango-
bardskim posudama, ali zapaZamo da se na jednoj posudi ¢esto kombiniraju razli¢iti
oblici Zigosanog ornamenta, kao i to da se uz Zigosanje primjenjuju i druge tehnike
ukragavanja na germanskoj keramici. Posuda iz Kuzmina, o kojoj ée jo§ biti rijei,
ima osim rombova kriZiée; fragment iz Vinkovaca (tab. V, 11) ima osim resetkastih
rombova #igove u obliku koso postavljenih krizi¢a i Zigove u obliku kruZica. Na
langobardskoj posudi iz Vranja-Ajdovski gradec, uoavamo vrlo raznoliku kom-
binaciju Zigosanog ornamenta (tab. VI, 2), zigove u obliku koso postavljenih kri-
#i¢a, u obliku rombova te u obliku regetkastih pravokutnika. Sli¢no je i na drugoj
posudi iz Vranja-Ajdovski gradec (tab. VI, 1), gdje je kombiniran Zigosani orna-
ment u obliku manjih i ve¢ih redetkastih rombova i vodoravno postavljenih reset-
kastih pravokutnika. Posude iz langobardske nekropole Mohacs imaju kombinaciju
krizi¢a, tockica i manjih rombova (grob 247), te kriZi¢a, reSetkastih rombova i
manjih rombova (grob 5%). Posuda s nepoznatog nalaziS§ta u Madarskoj ima osim
redetkastih rombova na ramenu traku koja je izvedena u cik-cak naéinu i uokvirena
totkastim ubodima®. Po obliku, posudi iz Beograda najsli¢nija je posuda iz gepid-
ske nekropole Szentes-Negyhegy grob 10%. Sli¢nosti u obliku uocavaju se i na vec
spomenutoj posudi iz Kuzmina te na posudi iz neobjavljenog ratnitkog groba iz
Belegi$a’!, (tab. IV, 2, o ovoj posudi naknadno ce biti vise rije¢i). Mogli bismo za-
kljugiti da posuda iz Beograda, iako predstavlja osobitost u nainu ukraSavanja,
ima niz sli¢nosti s drugim gepidskim posudama u obliku, djelomi¢no ukrasu i di-
menzijama, pa je s najvise vjerojatnosti moZemo pripisati Gepidima.

U dijelom unistenoj gepidskoj nekropoli, s nalazi§ta Bocar®? kod Kikinde u sje-
vernom Banatu, pronaden je u razorenom grobu 5 reprezentativan primjerak gepid-
ske Zigosane keramike, a ¢uva se u Narodnom muzeju u Kikindi (tab. IV, 3). Posu-
da je iz crno-sive dobro pelene gline, tankih stijenki, radena na kolu, visine 12 cen-
timetara. Gotovo Citava povr$ina posude ukraena je ornamentom Zigosanih reset-
kastih rombova. Prstenasti vrat s dvostrukom profilacijom je gladak, kao i donji
dio posude trbusasta oblika. Ornament je izveden vrlo pravilno, svi su rombovi
jednake velitine i rasporedeni su u jednakim razmacima. Najblizu analogiju nasli
smo u velikoj, samo manjim dijelom objavljenoj, nekropoli Szandasz6llés3. Posuda
iz nekropole Szandaszélls takoder predstavlja vrlo kvalitetan proizvod. Na isti
nadin ima izveden Zigosani reSetkasti ornament, kojim je ukrasena gotovo Citava
posuda; njezin prstenasti vrat pribliZzno je istovjetan s onim na bocarskoj posudi,
iako je oblik posude loptast. Na tlu Jugoslavije posudi iz Bocara najsli¢nija je po
koncepciji ornamenta posuda bez podataka o lokalitetu, koju ¢uva Narodni muzej

48 Seoba naroda, str. 81, sk. 1.

47 A, Kiss, J. Nemeskéri, Das langobardi-
sche Graberfeld von Mohdcs, Janus Panno-
nius Mizeum Evkonyvé, Pécs 1964, str. 101—
—107,sl. 11, 1.

4 A Kiss, J. Nemeskéri, n. dj., str. 110, tab.
vV, 2.

4 D. Csallany, n. dj., str. 242, tab. CCXX, 4.

50 D, Csalldmy, n. dj., str. 47, tab. XLVII, 1.

st B, Ferjan¢ié, n.dj., tab. 4, izmedu str.
120—121. — Za fotografiju vidi biljesku 31.

52 Sepba naroda, str. 13, tab. IX.

53 D. Csallany, n. dj., str. 212, tab. CCXLVI],
2.

34 7a fotografiju zahvaljujemo mr G. Mar-
janovié (Beograd), vidi takoder biljedku 31.
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u Beogradu® (tab. III, 4). Ona je nesto manja, visina joj iznosi 9 centimetara; ima
jace naglaSen trbuh i vii cilindri¢an vrat, potpuno je pravilna oblika, radena poput
ostalih posuda na kolu. Glatki vrat posude izvijen je prema van s profilacijom na
rubnom zavretku. Rombovi izvedeni tehnikom poliranja mreZasto ispunjaju svu
povrdinu vrata. Ornament redetkastih Zigosanih rombova prekriva preostalu povr-
$inu posude. Svi su rombovi jednake velitine, vrlo pravilni i medusobno raspore-
deni u jednakim razmacima. U obliku i koncepciji ornamenta vrlo sli¢na posuda
potjeCe iz muskog groba 64 potiske nekropole Sz8reg®, zatim manje kvalitetna po-
suda groba 9 langobardske nekropole Velke Pavlovce u Moravskoj’®, nadalje u obli-
ku vrlo pravilna na kolu radena posuda s jednako koncipiranim rompskim orna-
mentom iz langobardske nekropole s furlanskog nalazista Cividale-Gallo, grob 1457,
Vidjeli smo da je vrat posude u beogradskom muzeju ukragen poliranjem, $to pred-
stavlja iznimku medu germanskim posudama s teritorija Jugoslavije, ali nije je-
dinstvena pojava kod srodnih germanskih posuda. Navest ¢emo npr. samo posudu iz
gepidskog groblja Szandasz6ll6ss®, kojoj je vrat takoder ukragen tehnikom poli-
ranja.

Posuda slu¢ajnog grobnog nalaza iz Kuzmina®, kod Sremske Mitrovice (tab.
IV, 4), srodna je s netom navedenim dvjema posudama. Ona je iz sive dobro pedene i
prociscene gline, radena na kolu, visina joj iznosi 11,5 centimetara. Cuva je Muzej
Srema u Sremskoj Mitrovici. Cilindri¢an, prema van blago izvijeni vrat gladak je i od
trbuha odijeljen profilacijom koja se nalazi na samom ramenu posude. Ornament
zauzima veci dio posude, od ramena do sredine njezina trbuha. U prvom su redu
zigovi u obliku koso postavljenih krizi¢a, zatim slijede re3etkasti rombovi, a u
posljednja dva reda su mali rombovi s manjim upisanim rombic¢ima. Ornament nije
izveden onako briZljivo kao na posudi iz Botara (tab. IV, 3) i posudi iz beogradskog
Narodnog muzeja (tab. III, 4). Rombovi su nebriZljivo utisnuti u povrinu posude,
ali je u osnovi koncepcija ornamenta ista. Najsli¢nija joj je ve¢ spomenuta posuda
langobardskog groblja Mohécs, grob 5%, ne samo po istom izduZeno krukolikom
obliku s prema van izvijenim cilindri¢nim vratom nego i po ornamentu; ova posuda
na ramenu ima takoder koso postavljene krizice i dalje kombinaciju ve¢ih i manjih
rombova.

Druga gepidska posuda iz Srijema jest posuda neobjavljenog ratni¢kog groba
pronadenog u Belegigu®! (tab. IV, 2). Iz sivkaste je gline, debljih stijenki, radena na
kolu, visina joj iznosi 12 centimetara. Cuva se u Muzeju grada Beograda, ispostava
Zemun. Oblik joj je kruskolik i bikoni¢an s vrlo naglasenim trbuhom, cilindri¢an
vrat je gladak, a dno posude je dosta usko. Ova je posuda ukra$ena redetkastim
Zigovima vrlo osebujna oblika. To su izduZeni Zigovi, koji oblikom podsjeéaju na
klip kukuruza, utisnuti okomito u dva reda od ramena do dna posude. Pri dnu
medu okomitim ¥igovima su manji #igovi u obliku rozetica. Sli¢nim Zigosanim or-

% D. Csalldny, n. dj., str. 161, tab. CLXXXVI, %8 D. Csallany, n. dj., str. 212, tab. CCXLVTI,
6 1.

% J. Werner, Die Langobarden in Pannonien % Vidi biljedku 46.
itd. Miinchen 1962, tab. 18, 4. %0 Vidi biljesku 48.

7 0. v. Hessen, n. dj., str. 17, tab. 24, 97, & Vidi biljesku 51.
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namentom ukrasena je posuda iz nekropole Szandasz6ll6s®? (grobni nalaz bez broja
i opisa groba), donekle je tako ukragena langobardska posuda iz Testone®® (grobni
nalaz bez broja groba), koja osim ovog ornamenta ima i ukras spojenih trokuta od
redetkastih rombova. Sli¢na ornamentika zapaZa se i na italsko-langobardskoj kera-
mici drukéijeg oblika s nalazi$ta Testona® u Pijemontu.

Prikaz kompletno o¢uvanih gepidskih posuda sa Zigosanim ornamentom zavrsit
¢emo posudom iz poznatog »knefevskog« ratni¢kog groba iz okolice Batajnice®
(tab. IV, 1), takoder u Srijemu. Posuda je iz tamnosive gline, trbusasta oblika,
radena na kolu, s glatkim prema van izvijenim vratom, visina joj iznosi 12,4 centi-
metra. Ova posuda zajedno s ostalim predmetima iz groba ¢uva se u Arheolodkom
muzeju u Zagrebu. Posudu iz Batajnice ranije smo spominjali u vezi s koncepcijom
¥igosanog ornamenta. Taj je vrlo brizljivo izveden, svi su rombovi jednake veli¢ine
i rasporedeni su u jednakim razmacima. Osobitost ove posude jesu blaga ispupCenja,
koja se nalaze ipsod trokuta na trbuhu posude, a nemarno su i nepravilno raspo-
redena. Niz analogija spomenuli smo ve¢ prije u vezi s koncepcijom Zigosanog orna-
menta, i smatramo suviénim ovdje ih ponavljati. Najblizu analogiju nalazimo u
gepidskom groblju Kétegyhéza, grob 2%. Sli¢nost je evidentna u obliku, koncepciji
ornamenta i, §to je ovdje najvaZnije, u ispup&enjima, koja su na posudi iz Kétegy-
héza naglagenija i pravilnije izvedena. Druga posuda s blagim ispuplenjima na
trbuhu, ali bez #igosanog ornamenta, nadena je u grobu 1 u gepidskom groblju
Hédmezévasarhely-Kishomok®. Po obliku i ornamentici, batajni¢koj je posudi vrlo
sli¢na posuda iz langobardske nekropole Mohics, grob 6%, samo $to ona nema
ispuplenja na trbuhu.

U Sremskoj Mitrovici (Sirmium) pronadeno je vide fragmenata keramike
ukragene Zigosanim ornamentom. Fragment iz tamnosive keramike ne$to debljih
stijenki pripadao je dijelu trbuha posude; &uva ga Muzej u Sremskoj Mitrovici (tab.
111, 5). Dimenzije fragmenta iznose 14 X 4,2 centimetra, i po tome s¢ moZe zaklju-
&iti da je posuda kojoj je pripadao fragment bila ne$to vecih dimenzija. Na njemu
uo&avamo jedan red veéih refetkastih Zigosanih rombova i dva reda manjih Zigo-
sanih rombova. Ornament nije izveden potpuno pravilno. Ne raspolaZemo podrob-
nijim podacima o okolnostima nalaza ovog fragmenta®. Vrlo sli¢an fragment lango-
bardske Zigosane keramike, koji potjele iz naselja, pronaden je u Hornu (Austri-
ja)?. Osim ovog fragmenta, prilikom istraZivanja Sirmija nadeno je jo$ nekoliko
fragmenata gepidske Zigosane keramike™. Oni potjecu iz debelog kulturnog sloja
u kojem se kasnoanti¢ki nalazi isprepli¢u s nalazima gepidske pripadnosti. Medu

62 Vidi bilje$ku 58.

63 O.v. Hessen, n. dj., str. 7, tab. 24, 31.

&« O. v. Hessen, n. dj., tab. 5, 7, 8, 9, 10, tab.
6, 40, ta. 9, 55.

65 Vidi biljesku 35.

8 D, Csallany, n. dj., str. 115, tab. CLXXXIX,
12.

&7 D. Csallany, n. dj., str. 132, tab. CCXX, 4.

8 A. Kiss, J. Nemeskéri, n. dj., tab. V, 3.

# Qsim ovog neobjavljenog fragmenta ge-
pidske Zigosane keramike spominju se u pu-

blikaciji Seoba naroda, str. 93, drugi takoder
neobjavljeni fragmenti gepidskih posuda,
ukragenih ¥igosanjem, iz Sremske Mitrovice.

70 J. Werner, n. dj., str. 147, tab. 18, 1.

11 stra¥ivanje Sirmija pod vodstvom dra
V. Popoviéa (Arheologki Institut Beograd),
Sremska Mitrovica — centar, lokalitet 37. Za
podatke zahvaljujemo A. Milogevié¢ (Beograd),
vidi takoder biljesku 31. Ova keramika jo$
nije objavljena.
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kerami¢kim nalazima gepidske pripadnosti vise fragmenata je siva polirana kera-
mika, a ima i nekoliko neobjavljenih fragmenata ukraenih Zigosanim ornamentom.
U Sremskoj Mitrovici naislo se osim toga na nekoliko pretezno metalnih predmeta
koji se mogu pripisati Gepidima®, a pojedinaéno su nadeni i gepidski grobovi®.
Vecina gepidske Zigosane keramike iz Sremske Mitrovice moZe se s najviSe vjero-
jatnosti pripisati naseobinskoj keramici.

Slicna pojava u vezi s nalazima zigosane keramike vidi se u Vinkovcima
(Cibalae). Vise ulomaka germanske Zigosane keramike uogeno je na Cetiri razlicita
poloZaja na gradskom prostoru. Fragment (tab. V, 11) do sada nije objavljivan, a
¢uva se u Arheoloskom muzeju u Zagrebu. Okolnosti nalaza ovog fragmenta nisu
poznate, moZda potjede iz uni§tenog groblja™. Rije¢ je o fragmentu iz sive dobro
pecene gline, fine fakture, koji je pripadao dijelu trbuha posude; dimenzije mu
iznose 6,8 X 8,2 centimetra. Fragment je sav ispunjen Zigosanim ornamentom, koji
nije potpuno pravilno izveden. U prvom redu su utisnuti izduZeni, nepravilni, reset-
kasti rombovi, ispod njih su mali Zigovi u obliku kruga, a zatim slijedi $est redova
koso postavljenih krizi¢a. Zigovi su bili utisnuti dosta duboko u jos svjezu glinu
uslijed ¢ega je unutarnja strana fragmenta neravna.

Na »Trznici« u Vinkovcima nadeno je devet fragmenata keramike ukragenih
Zigosanim ornamentom?™. Cetiri od njih vjerojatno su pripadali istoj posudi iz
tamnosmede gline, nedto debljih stijenki, vrlo dobre fakture (tab. V, 1—4). Najveéi
fragment ima sa¢uvan dio glatkog vrata posude ispod kojeg je zapoc¢injao Zigosani
ornament. U prvom redu su kriZi¢i, izvedeni udubenim to¢kicama, ispod nijh su koso
postavljeni reSetkasti pravokutnici, zatim opet slijedi red kruZica te red regetkastih
rombova, koji su mozda bili koncipirani u obliku spojenih trokuta. Analognu kom-
binaciju Zigosanog ornamenta vidimo na posudi iz langobardskog groblja Mohics,
grob 276,

Na istom lokalitetu u Vinkovcima nadeno je jo$ pet fragmenata keramike
ukra$enih Zigosanim ornamentom (tab. V, 5—9). To su fragmenti iz tamnosive
dobro pecdene gline, tanjih stijenki. Na najvecem od njih (tab. V, 7) vidimo vecu
glatku praznu povr$inu, a na njegovim rubovima ornament resetkastih Zigosanih
rombova. Po ovom fragmentu mo¥emo zakljuiti da je ornament bio koncipiran u
obliku spojenih trokuta, a taj je izveden vrlo pravilno. Manji fragmenti su mo¥da
dijelovi iste ili neke druge sli¢ne posude.

U dvoristu osnovne $kole u Vinkovcima? naden je jedan fragment keramike,
ukraSen Zigosanim ornamentom (tab. V, 12). To je fragment iz tamnosive gline,
dobro peten i fine fakture. Veéi dio fragmenta je gladak i bez ukrasa, dok se na
njegovu rubu nalazi ornament vrlo pravilno izvedenih #igosanih resetkastih rom.

2 Seoba naroda, str. 91—94. % S. Dimitrijevié, Rezultati arheologkih

iskopavanja na podruéju vinkova¢kog muze-
ja od 1957—1965. god., 20 godina Muzeja Vin-
kovci, 1966, str. 70, tab. 17, 9—17.

® A. Kiss, J. Nemeskéri, n. dj., sl. 11, 1.

73 Seoba naroda, str. 93.

" M. Parducz, Die ethnischen Probleme der

Hunnenzeit in Ungarn, Studia Archaeologica
I, Budapest 1963, str. 31, bilj. 73; takoder
usmeni podatak dr Z. Vinski (Zagreb),

 Podaci, fotografije i dopustenje objave
dr S. Dimitrijevié (Zagreb), usmeno saopde-
nje, nadeno prilikom iskapanja 1972. godine.
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bova. Ornament Zigosanih rombova je i na posudi kojoj je pripadao ovaj fragment,
najvjerojatnije bio koncipiran u poznatoj i ¢esto spominjanoj i najuobidajenijoj
shemi spojenih trokuta.

Posljednji primjerak Zigosane keramike pronaden u Vinkovcima™ potjece s
lokaliteta »Ervenica« (tab. V, 10). To je manji fragment keramike svijetlosive boje,
ispran i bez sjaja; sav je ispunjen pravilno izvedenim Zigosanim ornamentom, a
pripadao je posudi tanjih stijenki.

Prema usmenom saopéenju doznajemo da je na mjestu vinkovackog kolodvora
postojala uni$tena nekropola, gdje su bili pronadeni grobovi seobe naroda s defor-
miranim lubanjama™. Obi¢aj deformiranja lubanje preuzela su od Huna pojedina
germanska plemena, medu njima i Gepidi®. Fragment koji se ¢uva u Arheolo$kom
muzeju u Zagrebu mogao bi moZda potjecati iz te unistene nekropole. Ostali frag-
menti Zigosane keramike koji su pronadeni u Vinkovcima bez sumnje se mogu
pripisati naseobinskoj keramici, bilo gepidskoj ili langobardskoj. S obzirom na
pograni¢ni polozaj grada Cibalae, tesko je sa sigurno$¢u tvrditi da li je ovdje rijed
o gepidskoj ili o langobardskoj keramici, tj. da li su Cibalae bile u gepidskom ili
veé u langobardskom posjedu; u novije vrijeme smatra se da su Cibalae na naj-
juznijem isturenom poloZaju panonskih Langobarda u blizini desne obale Dunava®!.
Gotovo svi fragmenti nadeni su na podru¢ju anti¢kog grada Cibalae, u istom sloju
u kojem je pronadena kasnoanti¢ka keramika i drugi predmeti kasnoanticke pri-
padnosti®.

Na$ prikaz keramike ukrasene Zigosanim ornamentom koju sa sigurno$c¢u mo-
7emo pripisati Langobardima zapodet ¢emo dvama fragmentima posude, nadenim
na poloZaju Vratolom® iznad mjesta Mihovo u Donjoj Kranjskoj; taj je poloZaj za
seobe naroda vjerojatno bio jedan od niza anti¢kih refugija u Gorjancima®. To su
fragmenti iz svijetlocrvenkaste gline, a predstavljaju dio trbuha jedne posude, di-
menzije veéeg fragmenta iznose 4,7 X 3,8 centimetra (tab. VI, 4), a manjeg 4,7 X
3,5 centimetra (tab. VI, 3), ¢uva ih Narodni muzej u Ljubljani. Resetkasti Zigosani
ornament u obliku rombova izveden je poput Siroke trake koja je omedena Zigo-
vima u obliku koso ili okomito postavljenih kriZzi¢a. Ornament je izveden prili¢no
pravilno, a ispunjava ¢itavu povrinu fragmenta. Rijec je o slu¢ajnim nalazima
keramike koji se najvjerojatnije mogu pripisati naseobinskoj keramici. U Vrato-
lomu je pronadena jo nekolicina slu¢ajnih nalaza, koji su takoder mogli biti u
upotrebi u Langobarda®.

Na Ajdovskom gradcu nad Vranjem blizu Sevnice u juznoj Stajerskoj, i to u
unutra$njosti kuée A, u blizini crkve, zajedno s nekim drugim izrazito naseobinskim

1 Vidi biljesku 77. 84 S, Petru, n. dj., str. 442.

™ Vidi biljesku 74. 85 S, Petru, n.dj., tab. 2—6. — S obliZnje
kasnoanti¢ke utvrde na poznatom nalazidtu
Velike Malence potjete langobardska posuda
s ubodenim ornamentom (J. Werner, Die
Langobarden in Pannonien itd. Miinchen 1962,

8 J, Werner, Beitrige zur Archiologie des
Attila-Reiches itd., Miinchen 1956, str. 5 i d.

81 T, Béna, n. dj., str. 34, 35, sl. 3 (karta).

82 Vidi biljesku 77. str. 124, bilj. 2, str. 159, tab. 17, 4), koju nismo
83 §. Petru, Nekaj zgodnjesrednjeveskih uzeli u obzir, jer njen ukras nije dovoljno
najdb iz Gorjancev, Arheolo8ki vestnik XVIII, srodan zigosanom ornamentu ovdje interpre-

Ljubljana 1967, str. 4351 436, tab. I, 1, 2. tirane keramike.
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predmetima nadeni su fragmenti dviju posuda rastrkani po povrsini kuce®®. Posuda
na tab. VI, 2, kojoj je gornji dio otvora, a djelomi¢no i njezin donji dio, rekonstrui-
ran, napravljena je iz svjetlocrvenkaste gline, dobro peéena, radena na kolu. Dosta
visoki prema van izvijeni glatki vrat odvojen je od ramena posude laganom profi-
lacijom. Oblik posude je kruskolik, visina iznosi 16,5 centimetara, dakle rije¢ je o
posudi nesto vecih dimenzija, €uva se u Narodnom muzeju u Ljubljani. Ispod profi-
lacije na ramenu zapoCinje Zigosani ornament, koji ispunja veéi dio posude, a sa-
stavljen je od nekoliko motiva. U prvom redu su pravokutnici s kosim krievima,
zatim u pojasu u dva reda Zigosani rombovi s mreZastim uzorom, nakon njih red
nesto vecéih mrezastih pravokutnika, a na samom trbuhu posude Zigovi u obliku
manjih reSetkastih rombova, nepravilno rasporedeni u obliku spojenih visecih tro-
kuta. Zigovi su jako duboko utisnuti u jos mekanu glinu, uslijed &ega je unutarnja
strana posude neravna, dok je njen vanjski dio gladak, gotovo poliran. Po obliku
najsli¢nija je posuda iz langobardske nekropole Cividale-Gallo, grob 1457, koja ima
istovjetan visok cilindri¢an prema van izvijen vrat, krugkolik oblik i ravno dno,
razlikuje se u dimenzijama i nadinu izvedbe Zigosanog ornamenta. Po obliku je do-
nekle sli¢na i posuda iz langobardske nekropole Velke Pavlovce, grob 955, kojoj je
prvi red zZigova takoder izveden u obliku reSetkastih, ali vodoravno postavljenih,
pravokutnika, a ostali dio posude ispunjaju Zigovi u obliku resetkastih rombova,
dno posude nije ravno kao na posudi iz Vranja-Ajdovski gradec, nego je zaobljeno.
Po obliku je sli¢na i gepidska posuda iz Kuzmina (tab. 1V, 4), koja u prvom redu
ha samom ramenu posude ima Zigove u obliku koso postavljenih krizica, izvedene
vrlo sli¢no kao na posudi iz Vranja na Ajdovskom gradcu.

Druga posuda nadena u istim uvjetima i u istoj kuci na Ajdovskom gradcu nad
Vranjem®, na tab. VI, 1, takoder je rekonstruirana i nije potpuno sa¢uvana. Naprav-
ljena je iz crvene dobro peéene gline (naknadnim gorenjem u poZaru je posivila)
na kolu, ¢uva je Narodni muzej u Ljubljani. Ova se posuda razlikuje od svih nama
poznatih Jangobardskih posuda s podrugja Jugoslavije. Oblik joj je okruglast, imala
je drsku, od koje je sauvan samo zavrsetak na trbuhu posude, a prema analogi-
jama koje cemo u daljnjem tekstu navesti, vjerojatno je imala i kljun za izljev, kao
1 druge, gotovo identié¢ne, langobardske posude. Ova je posuda ukra$ena raznolikim
motivima Zigosanog ornamenta, koji je izveden u obliku Siroke trake na sredi$njem
dijelu trbuha posude. U prvom redu su Zigovi u obliku resetkastih, vodoravno po-
stavljenih pravokutnika, zatim slijede manji Zigovi u obliku resetkastih rombova u
dva reda, iza njih veliki Zigovi u obliku regetkastih rombova i u zadnjem redu opet
mali Zigovi u obliku resetkastih rombova. Citav ornament izveden je dosta pravilno,
iako ne s potpunom toénogéu. Visina sacuvanog dijela posude iznosi 16 centimetara,
prema Cemu moZemo zakljuciti da je i ova posuda bila nesto vecih dimenzija, a to
bi bio jo§ jedan prilog pretpostavci da su germanske posude sa Zigosanim orna-
mentom, ako je rije¢ o naseobinskoj keramici, ve¢ih dimenzi ja. Vrlo sli¢na po obliku

% Iskopavanje Narodnog muzeja u Ljublja-  J. Werner, n. dj., tab. 19, 9.
ni pod vodstvom dra P. Petrua 1974. godine.
Na usmenom saopéenju zahvaljujemo dru P. % J. Werner, n. dj., tab. 18, 1.

Petruu (Ljubljana) a na podacima i crte¥ima
T. Knificu (Ljubljana). 8 Vidi biljesku 86.
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jest posuda iz Zenskog langobardskog groba s nalazista Kapolnasnyek u blizini
Budimpeste®. Ona ima vrlo sli¢an okruglast oblik, dosta visok cilindri¢an, prema
van izvijeni vrat, trakastu drsku, koja ide od sredi$njeg dijela trbuha posude do
sredine njezina vrata. Posuda iz Kapolnasnyeka ima kratak prema vrhu nesto pro-
iren kljun za izljev. Ornament je izveden u obliku $iroke trake od ramena do sre-
dine trbuha posude, a sastoji se od manjih resetkastih Zigosanih rombova, koji su
pravilno izvedeni. Slijedecu analogiju nalazimo u slu¢ajnom nalazu posude iz
Testone®. Analogije su evidentne u obliku, jedino je njezin vrat nesto kradi. Tra-
kasta drska je nesto duza, ide gotovo od dna posude do njezina rubnog zavrsetka,
kljun je nepotpun, i od njega je satuvan samo manji poletni dio. Ornament sastav-
Ijen od manjih i vecih resetkastih rombova izveden je isto u obliku $iroke trake, kao
na posudi iz Vranja-Ajdovski gradec, a ispunjava dio od ramena do sredine trbuha
posude. Donekle je sli¢na jo§ jedna posuda iz Testone®?, vrlo velikih dimenzija u
odnosu na srodne germanske posude; njezina visina iznosi 21,4 centimetra. Ova po-
suda ima kratku trakastu dr$ku, manji kljun za izljev i vrlo originalne motive
Zigosanog ornamenta, koji je izveden u obliku trake ispod ramena posude. U prvom
su redu Zigovi u obliku listi¢a, a medu njima su u dva reda Zigovi u obliku rozetica.

Jedina citava langobardska posuda nadena je u nekropoli seobe naroda na
Rifniku® kod Celja, i to u Zenskom grobu, dok su ostale navedene posude iz gro-
bova s teritorija Jugoslavije bile evidentirane u muskim grobovima. Posuda na tab.
VI, 5 potjece iz rifnickog groba 86, a taj grob sadrzi i druge priloge koji su mogli
biti u upotrebi u Langobarda?®. Posuda trbusasta oblika napravljena je iz tamnosive
gline na kolu, visina joj iznosi priblizno 11 centimetara, a ¢uva je Pokrajinski muzej
u Celju. Glatki cilindri¢ni vrat lagano je izvijen prema van i profiliran, a profila-
cijom je odijeljen i od trbuha posude. Ispod profilacije na ramenu posude izvedeni
su Zigovi u dva reda u obliku rozeta, zatim slijede Zigovi u obliku resetkastih rom-
bova ukomponirani u obliku spojenih vise¢ih trokuta. Ornament je vrlo pravilan.
Najblizu analogiju za oblik posude predstavlja ve¢ spominjana posuda iz lango-
bardske nekropole Mohacs, grob 295, zatim posuda iz groba 9 u Velkim Pavlov-
cama?®, te posuda iz langobardske nekropole Cividale-Gallo, grob 14%7, a po kon-
cepciji Zigosanog ornamenta srodna je s gepidskim posudama, kao npr. onim iz
Velikog Gradca, Batajnice, Kamenova i s ostalim gepidskim paralelama.

U najvedoj nekropoli epohe seobe naroda na cjelokupnom tlu Jugoslavije, u
Kranju®8, naden je kao jedini kerami¢ki prilog ove nekropole fragment keramike
sa zigosanim ornamentom, a potjeCe iz oSteéenog groba 6. stoljeca (tab. III, 6)%,
¢uva Narodni muzej u Ljubljani. Ovaj je grob najvjerojatnije langobardski. Frag-

% J. Werner, n. dj., str. 54, tab. 17, 5. % 7. Vinski, Die vélkerwanderungszeitliche
o Q. v. Hessen, n. dj., str. 3, tab. 1, 2. Nekropole in Kranj und der Reihengréber-
2 Q. v. Hessen, n. dj., str. 3, tab. 1, 1. felder-Horizont des 6. Jahrhunderts im west-
9 L. Bolta, Nécropole du bas-empire a lichen Jugoslawien, Actes du VIIIe Congrés

Rifnik prés de Sentjur, Inventaria Archaeo- ISPP 1, Beograd 1971, 253—265.

logica, F. 12, Beograd 1969, 118, 1, 1. % R. LoZar, Staroslovansko in srednjeve$ko
% L. Bolta,n.dj., 118,11 2. lonéarstvo v Sloveniji, Glasnik Muzejskega
» A, Kiss, n.dj., sl. 11, 1. drustva za Slovenijo XX, Ljubljana 1939, str.
9 J. Werner, n. dj., tab. 18, 4. 185, tab. XVIII, 12. — J. Werner, n. dj., tab.

*7 J. Werner, n. dj., tab. 19, 9. 18, 2.
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ment predstavlja dio trbuha posude, svijetlosive je boje, na jednom mjestu je na-
puknut i izlizan, dimenzija oko 7 X 6 centimetara. Ukragen je ornamentom re$et-
kastih Zigova ovalnog oblika u pet redova. Ornament je izveden prili¢no pravilno,
u obliku spojenih visecih trokuta, vrlo &esto spominjanom na&inu komponiranja
Zigosanog ornamenta, bilo da je rije¢ o langobardskim ili gepidskim posudama, te
navodenje analognih posuda ovdje smatramo suvi$nim.

U drugom poglavlju ovog rada, u povodu nalaza posude iz Kamenova, pokusali
smo interpretirati germansku Zigosanu keramiku na podrué¢ju Jugoslavije. Kerami-
ka sa Zigosanim reSetkastim ornamentom karakteristina je za razna germanska
plemena. Ustanovljena je u velikom broju u Gepida i Langobarda, zatim lo$ije kvali-
tete i izradbe u Alamana i Bajuvara!®. Za Ostrogote nemamo pouzdanih dokaza o
posjedovanju takve keramike. Uocava se srodnost gepidske i panonsko-langobard-
ske keramike, §to nam npr. u Jugoslaviji dokazuje posuda iz langobardskog groba
na Rifniku i njezine gepidske paralele. Sva je prilika da su lon¢ari u Panonskoj
nizini radili po istom uzoru i slitnom ukusu. Vidjeli smo da je to keramika uglav-
nom manjih dimenzija, radena na kolu, dobre fakture i kvalitete, pretezno tanjih
stijenki posuda.

O porijeklu Zigosanog ornamenta bilo bi tesko donositi dalekoseznije zakljucke.
Zigosanje kao tehnika ukraavanja keramickih posuda javlja se ve¢ na prethisto-
rijskoj keramici u razli¢itim varijantama. Neposredne uzore Germani su mogli
imati u provincijalnorimskoj keramici!®!. Kasnocarska Zigosana keramika nadena
je npr. u Ptuju i Celjul®. Rije¢ je o domacoj svijetloj keramici sa Zigosanim orna-
mentom. Oblik Zigova je pravokutan, ili su oni izvedeni u obliku rozetica, a ¢esto
su to i razli¢ite kombinacije ukrasa. Tako je npr. jedna neobjavljena posuda iz
okolice MaruSevca, koju ¢uva Gradski muzej u Varazdinu!%, takoder iz svijetle gline
i ima Zigosani ukras. Zanimljiva je pojava da se na noZicama gepidskih lu¢nih fibula
javlja slican reSetkasti rompski ornament. Resetkasti rombovi — obi¢no je rije¢ o
¢etiri rombiéa — ukomponirani su tako da zajedno tvore oblik romba, odnosno
rompske noge fibulet%4.

Prikazane gepidske i langobardske posude, koje su pronadene u grobovima,
uglavnom su ¢itave, dok su posude iz naselja satuvane samo u fragmentiranom
stanju. Naseobinskoj gepidskoj keramici pripisujemo fragmente iz Sremske Mitro-
vice (Sirmium), a fragmenti iz Vinkovaca (Cibalae) mogli bi biti i gepidski i lan-
gobardski, dok se fragmenti keramike s Vratoloma i iz Vranja-Ajdovski gradec pri-

100 W, Veeck, Die Alamannen in Wiirttem-
berg, Germanische Denkmiler der Volker-
wanderungszeit, Berlin 1931, tab. 17, 7, 8, 20,
24, 43. — H. Landenbauer-Orel, Linz-Zizlau,
Das baierische Graberfeld an der Traun-
miindung, Wien 1960, tab. 42, 43.

10t A, Schorgendorfer, Die romerzeitliche
Keramik der Ostalpenlédnder itd., Briinn—
—Miinchen—Wien 1942, tab. 18, 252, tab. 21,
287.

102 Za usmeno saopéenje zahvaljujemo dr
B. Viki¢ (Zagreb). — Kasnocarska Zigosana

keramika uocena je i u Madarskoj, npr. na
poznatom nalazi$tu Dunaijvaros (Intercisa):
A. Salamon, SpiAtromische gestempelte Ge-
fiasse aus Intercisa, Folia Archaeologica 20,
Budapest 1969, str. 53 i d.

13 Za usmeno saoplenje zahvaljujemo
upravi Gradskog muzeja Varazdin.

14 Seoba naroda, str. 79 i 80, tab. VII, 2,
lu¢na fibula iz Zenskog groba 13 nekropole

Jakovo-Kormadin. — D. Csallany, n.dj., tab.
LXXV, 4, CIX, 1—3, CCXXXIII, 8.
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pisuju langobardskoj naseobinskoj keramici. Do sada se u arheoloskoj literaturi jo$
nije pisalo o germanskoj naseobinskoj keramici; takva su naselja samo djelomi¢no
istrazivana!®®, uglavnom su istraZivane nekropole. Treba uzeti u obzir ¢injenicu da
su germanska plemena (Gepidi, Langobardi) &eto naseljavala dijelom razrusena
provincijalnorimska naselja (na dunavskom Limesu, pa Sirmium, Cibalae, Vrato-
lom i Vranje-Ajdovski gradec), gdje su u naseobinskom sloju medu rimskom kera-
mikom i u sklopu rimske arhitekture pronadeni fragmenti germanske Zigosane kera-
mike. Mogli bismo konstatirati da se naseobinska germanska Zigosana keramika u
nacelu ne razlikuje od iste keramike koju nalazimo u germanskim grobljima.
Naseobinska keramika mogla je biti i ve¢ih dimenzija, $§to se moZe zakljuditi po
jednom fragmentu iz Sirmija (tab. III, 5) i po rekonstruiranim posudama iz Vranja
(tab. VI, 1i2).

Prema priloZenoj karti rasprostiranja germanske Zigosane keramike u Jugo-
slaviji (sl. 1.) razabiru se nalazi$ta te keramikel®. Nalazi langobardske keramike
uocavaju se uglavnom na predalpskom tlu Jugoslavije!®?, dok su oni u Podunavlju
gepidske pripadnosti, s izuzetkom ne$to brojnijih nalaza iz Vinkovaca, za koje ne
moZemo pouzdano tvrditi jesu li gepidski ili langobardski. Izuzmu li se langobardski
nalazi, najviSe gepidskih posuda pronadeno je u Srijemu — nekada Pannonia
Sirmiensis — $to je i razumljivo, jer je ovo pdrucje duZe vrijeme, s kraé¢im prije-
kidima, bilo u posjedu Gepida u 5. i 6. stolje¢u. Od sveukupno konstatiranih devet
¢itavih posuda na teritoriju Jugoslavije, tri posude potjedu iz Srijema (Batajnica,
Kuzmin, Belegi$), kao i veéi broj fragmenata (Sremska Mitrovica, Vinkovci). U
jedinoj kompletno istrazenoj i najvecoj gepidskoj nekropoli, Jakovo-Kormadin,
takoder u Srijemu, nije ustanovljena Zigosana keramika. Na podruéju jugoslaven-
skog Banata pronadena je samo jedna Zigosana posuda, premda se, prema geograf-
skom poloZaju u odnosu na srediste gepidske drzave u madarskom Potisju i s obzi-
rom na to da su i ovo podru¢je nastavali Gepidi, mogla o&ekivati veéa koli¢ina
gepidske Zigosane keramike, $to ¢e mozda pokazati buduca istrazivanja na banats-
kom tlu. Iznenaduje ¢injenica da su na podru¢ju Gornje Mezije — izostavimo li
beogradski nalaz — uoene ¢ak dvije posude sa Zigosanim ornamentom; posuda iz
groba u Kamenovu i posuda iz kasnoanticke utvrde Taliata na Dunavu, koja u]edno
predstavlja najisto¢niji primjerak takve keramike na tlu Jugoslavije!0s,

105 T, Béna, n. dj., str. 30, sl. 2.

106 Germanska Zigosana keramika kartirana
u inozemnoj literaturi: J. Werner, n. dj., str.
51, sl. 4, karta rasprostiranja langobardske

i gepidske keramike opdenito. — I. Béna,
Uber einem arch. Beweis des langobardisch —
— slawisch — awarischen — Zusammen-

lebens, Studijine Zvesti 16, Nitra 1968, sl. 1,
karta rasprostiranja Zigosane langobardske
keramike u Panoniji. — Gepidska Zigosana
keramika u Potisju u Csallanyevu djelu nije
kartirana. — O. v. Hessen, n. dj., str. 42, sl. 8,
karta rasprostiranja langobardske Zigosane
keramike u Italiji. — U. Koch, Die Grabfunde

15 Vjesnik X

der Merowingerzeit aus dem Donautal um
Regensburg, Germanische Denkmiler der
Volkerwanerungszeit Ser. A X, Berlin 1968,
tab. 97, 14, karta rasprostiranja germanske
Zigosane keramike u srednjoj Evropi.

107 O boravku Langobarda na tlu Slovenije
vidi: J. Werner, n. dj., str. 140—143. — Z. Vin-
ski, n. dj., str. 257—263.

18 NajjuZniji primjerak germanske Zigosa-
ne keramike pronaden je u naseobinskom
sloju na lokalitetu »M. Kula« na jugoistoénoj
periferiji Skoplja. Radi se o ulomku posude
sive boje sa Zigovima u obliku trokuta te
jednim ovalnim Zigom. I. Mikul&i¢, N. Nikulj-
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OPIS SLIKE U TEKSTU
TEXTABBILDUNG

Slika 1

Abbildung 1
Karta rasprostiranja germanske Zigosane keramike u Jugoslaviji.
Verbreitungskarte der stempelverzierten Keramik in Jugoslawien.

1 Kamenovo 8 Kuzmin
2 Veliki Gradac 9 Vinkovci
3 Beograd 10 Vratolom
4 Bodar 11 Vranje

5 Batajnica _ 12 Rifnik

6 Belegi$ 13 Kranj

7 Sremska Mitrovica

POPIS I SADRZAJ TABLI
VERZEICHNIS DER TAFELN

Tabla I
Tafel I
1—6, Kamenovo, grob (Grab) 1. — Mj. (M.): 1:1.

Tabla II
Tafel IX
1—6, Kamenovo, grob (Grab) 2. — Mj. (M.): 2:3.

Tabla III

Tafel III
1, Kamenovo, grob (Grab) 2. — 2, Veliki Gradac (Taliata). — 3, Beograd (Singidunum). — 4,
nepoznato nalaziSte (unbekanter Fundort). -~ 5, Sremska Mitrovica (Sirmium). — 6, Kranj
(Carnium) grob, (Grab). — Mj. (M.): cca 2:3.

Tabla IV
Tafel IV

1, Batajnica, grob (Grab). — 2, Belegi$, grob (Grab). — 3, Boéar, grob (Grab) 5. — 4, Kuzmin,
grob (Grab). — Mj. (M.): cca 2:3.

Tabla V
Tafel V

1—9, Vinkovci »Trinica« (Cibalae). — 10, Vinkovci »Ervenicac (Cibalae). — 11, Vinkovci
ﬁ‘ibalaez). 3— 12, Vinkovci, dvoridte osnovne $kole (Cibalae). — Mj. (M.): 1—10, 12, cca 1:1;
,cca 2:3.

Tabla VI
Tafel VI

S1, %, graénjg-Aljd(;vski gradec. — 3, 4, Vratolom. — 5, Rifnik, grob (Grab) 86. — Mj. (M.): 1, 2,

ska, »Markovi Kuli«, Vodno, Skoplje, Arheo- blikaciji Arheolosko blago Perdapa, (katalog
lo8ki pregled 18, Beograd 1976, str. 97, tab. izlozbe) Beograd 1978, str. 87 (D. Mini¢, S.
XL, 1. Opaska u korekturi: Naknadno smo Pavlovi¢). Kako Transdierna le¥i Dunavom
saznali za neobjavljeni nama nedostupan na- nizvodno od Taliatae, neobjavljeni primjerak
laz gepidske Zigosane keramike, i to s nalazi- Zigosane keramike iz Transdiernae predstav-

Sta Tekija-Transdierna, spomenut u pu- vlja zapravo najisto&niji nalaz.
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ZUSAMMENFASSUNG

BEITRAG ZUR UNTERSUCHUNG GERMANISCHER FUNDE
DER VOLKERWANDERUNGSZEIT IN JUGOSLAWIEN

GEPIDISCHE GRABERFUNDE IM NORDOSTLICHEN SERBIEN

Im Dorfe Kamenovo bei Petrovac an der Mlava (nordostliches Serbien),
im »Meda« benannten Teil des Dorfes, wurden 1960 durch Zufall zwei Graber ent-
deckt. Die Griber lagen in unmittelbarer Nihe nebeneinander. Es sind dies bisher
auch die einzigen damals entdeckten Griber welche ihren Beigaben entsprechend
den Gepiden zugesprochen werden kénnen. Fiir das Vorkommen gepidischer Griber
im nordostlichen Serbien besteht ansonsten wenig Wahrscheinlichkeit da dieses
Territorium niemals gepidischer Besitz gewesen war. Im Grabe 1 war eine Person
weiblichen Geschlechtes, im Grabe 2 eine Person minnlichen Geschlechtes bestattet.

Grab 1 enthilt folgende Beigaben: ein eisernes Messer mit Griffdorn (Tafel I,
6), ein Fragment eines eisernen Gegenstandes unbestimmter Funktion, vielleicht
Teil eines Werkzeuges oder eines Beschlages (Tafel I, 3), eine ovale eiserne Schnalle
(Tafel I, 4), eine bronzene Fibel mit umgeschlagenem Fuss (Tafel I, 2), eine bron-
zene, gegossene Biigelfibel mit fehlender Nadel (Tafel I, 1) und einen bikonischen
Wirtel aus schwirzlich brauner Tonerde (Tafel I, 5).

Im Grabe 2 wurden folgende Beilagen festgestellt: eine lange eiserne, lorbeer-
blattférmige Lanzenspitze mit Tiille (Tafel II, 3) ein eisernes Kampfmesser (Skra-
masax), einschneidig und mit unvollkommenem Griffdorn (Tafel II, 4), eine eiserne
Pfeilspitze mit Tiille (Tafel IT, 3), ein kleines eisernes Messer mit langem Griffdorn
(Tafel II, 5), ein kleines eisernes Messer (méglicherweise die Halfte einer Schere)
(Tafel 11, 6), eine runde Zierperle aus griiner Glaspaste (Tafel II, 2) und ein Gefiss
aus grauer Tonerde, ziemlich regelméssiger Form und offensichtlich auf der Tépfer-
scheibe hergestellt, mit Stempelornamentik (Rhomben mit Gittermuster) verziert.
Das Muster ist in der Art von hingenden, miteinander verbundenen Dreiecken an-
geordnet (Tafel I11, 1).

Die Biigelfibel aus dem Frauengrab in Kamenovo ist ausgesprochen gepi:
disch26-3°, sowohl in Form wie in der charakteristischen Verzierung: Kreise, mit
einem Punkt in der Mitte, der spitantiken Tradition entsprechend. Gepidische
Fibeln mit typischem Geprige, wie jene aus Kamenovo, erscheinen in der ersten
Hilfte des 6. Jh., wiahren aber auch nach 550 fort?? 2. Fibeln mit umgeschlagenem
Fuss, mit typischen Merkmalen wie jene aus Kamenovo, sind byzantinischer Her-
kunft und sind charakteristisch fiir die justinianische Epoche. Ihrer Form nach
vertreten sie die spiateste Entwicklungsphase solcher Fibeln, deren Gebrauch und
Dauer iiberwiegend in die zweite Halfte des 6. Jh. fallt. Die Herstellung dieser Fibeln
wird der einheimischen Bevolkerung zugeschrieben, sie gingen aber auch in germa-
nischen Gebrauch iiber und erscheinen mitunter gemeinsam mit Biigelfibeln (siche
das Beispiel aus dem Frauengrab von Kamenovo). Noch hiufiger aber findet man
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sie in Grabverbindung mit byzantinischen Schnallen vom Typ Sucidava, welche
ebenfalls in die Zeit 550 bis 600 datiert werden und zumeist im Gebrauch der alt-
eingesessenen, romanisierten Bevolkerung vorkommen?2. Der Wirtel ist eine typi-
sche Beigabe gepidischer Frauengriber?® 19, wie im Falle von Kamenovo und wir
finden Wirtel und Messer des6fteren im selben Grabe. Die Schnalle ist atypisch und
nicht spezifisch gepidischer Form, obwohl analoge eiserne Schnallen oft in Gribern
der Theiss-Gepiden in Ungarn vorkommen. Das Gefiss mit gestempeltem Rhom-
benmuster ist kennzeichnend fiir Gepiden und Langobarden sowie fiir einige andere
germanischen Stimme. Im zweiten Teil dieser Arbeit haben wir diesem Umstand,
anlisslich des Fundes des Gefdsses aus Kamenovo, grossere Aufmerksamkeit ge-
widmet.

Lanzenspitzen begegnet man in gepidischen Gridbern, und zwar in Krieger-
gribern*$. Das Kampfmesser (Skramasax) ist keine hiufige Beigabe gepidischer
Griber; aus Jugoslawien ist bisher nur ein einziges, aus Bolar im Banat stammen-
des, unverdffentliches Exemplar eines Kampfmessers bekannt®. In gepidischen
Griberfeldern in Ungarn ist das Vorkommen von Kampfmessern jedoch ofters an-
zutreffen?. Pfeile sind eine hiufige Beigabe in Minnergribern verschiedener ger-
manischer Stimme, sind aber nicht deren spezifische Eigenheit. Messer in diversen
Formen sind iibliche Beigaben wihrend der Vélkerwanderungszeit, sowohl in
Minnergribern wie in Frauengribern. Zierperlen, wie jene aus griiner Glaspaste aus
dem Minnergrab in Kamenovo, wurden als Anhiingsel an Waffen verwendet (Kampf-
messer, Schwert)20 21 oder sonstwo an der Tracht angebracht.

Fiir die Datierung der in Kamenovo entdeckten Griber sind die Fibeln, jene mit
umgeschlagenem Fuss sowie die gepidische Biigelfibel, von grosster Wichtigkeit.
Wir haben bereits erwiihnt dass Gebrauch und Dauer der Fibeln mit umgeschlage-
nem Fuss, wie jene aus Kamenovo, jhren Schwerpunkt in der zweiten Hilfte des
6. Jh. haben, wihrend gepidische Biigelfibeln sowohl vor, wie auch nach 550 auftre-
ten?2. Demnach koénnen die Griber aus Kamenovo nicht vor sondern nach 550 da-
tiert werden. Hinsichtlich dieser Tatsachen m&chten wir, fiir die Zeit der Bestat-
tung der beiden Toten deren Graber in Kamenovo entdeckt wurden, auf zwei mog-
liche, historische Zeitpunkte verweisen. Kamenovo liegt im damaligen byzantini-
schen Gebiet der Provinz Moesia Superior und war niemals ein Bestandteil des
gepidischen Staates. Der erste mogliche Zeitpunkt wire das Jahr 566%, als Kuni-
mund. letzter Konig der Gepiden, bedroht von Langobarden und Awaren, hilfe-
suchend Boten an Kaiser Justinian IT entsandte. Der zweite mogliche Zeitpunkt
wire das Jahr 567 als Gepiden, nach dem Zusammenbruch ihres Staates, auf dem
Wege nach Konstantinopel, moéglicherweise durch diese Gegend gezogen waren. Aus
Quellen ist uns bekannt dass Kunimunds Neffe Reptila und Bischof Trasarich vor
den Awaren flichend, mit Kunimunds Schatz in Kontantinopel eintrafen; damals,
d. h. im Jahre 567 zog sich ein Teil des geschlagenen Heeres der syrmischen Gepiden
unter der Fiithrung Usibads iiber die Save auf byzantinisches Gebiet zuriick und
trachtete, damaliger Gepflogenheit entsprechend, sich in Byzanz als Séldner zu
verdingen3!. Letzteres scheint uns die wahrscheinlichste Lésung zu sein.



230

RUCKSCHAU AUF FUNDE GERMANISCHER STEMPELKERAMIK

Im zweiten Teil dieser Arbeit haben wir versucht — anlisslich des Fundes
eines gepidischen Gefidsses im Grabe 2 von Kamenovo — etwas ausfiihrlicher ger-
manische Stempelkeramik zu erortern; gleichzeitig haben wir, zum ersten Mal in
der einheimischen archdologischen Literatur, alle bisher auf jugoslawischem Terri-
torium ermittelten germanischen Keramikgefisse mit Stempelornamentik zusam-
mengestellt. Soweit uns bekannt ist, wurden insgesamt neun ganze Gefdsse festge-
stellt und eine grossere Anzahl von Fragmenten wovon teilweise zwei Gefdsse rekon-
struiert werden konnten. Alle diese Gefdsse stammen von verschiedenen Fund-
stdtten und an keiner derselben wurde mehr als ein vollkommen erhaltenes Exem-
plar gefunden. Eine Ausnahme bilden die Fragmente von Vranje-Ajdovski gradec,
aus welchen zwei Gefisse rekonstruiert wurden und ein dhnlicher Fall zeigte sich
in Vinkovci (Cibalae). Auf dem Gebiet der spitantiken Stadt Cibalae wurde eine
grossere Anzah] kleinerer Stempelkeramik-Fragmente in vier verschiedenen Stadt-
teilen gefunden. Obwohl wir nicht iiber vollkommene Angaben aller Gefiisse ver-
fiigen, wissen wir dass sechs derselben aus Griabern stammen und einige nur frag-
mentarisch erhaltenen Gefdsse ebenfalls; vier Gefdsse und etliche Bruchstiicke
stammen aus Siedlungen. In geographischer Reihenfolge etwa von Siiden nach Nor-
den und von Osten nach Westen gehend — wurden die Gefisse in folgenden Ortlich-
keiten entdeckt: Kamenovo, Minnergrab (Tafel III, 1); Veliki Gradac-
Taliata, eine spdtantike Befestigung an der Donau (Tafel III, 2)3¢; Festung Beo-
grad, Unterstadt, oberhalb einer romischen Gebiuderuine in Singidunum (Tafel
ITI, 3)%5; Bo¢ar bei Kikinda, aus einem zerstérten Grab (Tafel IV, 3)52; Bataj-
nica, »fiirstliches« Kriegergrab (Taf. IV, 1)3435; Belegis, Kriegergrab (Tafel
IV, 2)3t; Kuzmin, Streufund vermutlich Grabrest (Tafel IV, 4)4; Sremska
Mitrovica, Gefassfragmente aus der urbanen Siedlung von Sirmium (Tafel III,
5)%; Vinkovci, ein Fragment, moglicherweise aus einem Grab stammend (Tafel
V, 11)7; iibrige Fragmente aus der Siedlung in Cibalae (Tafel V, 1—10, 12)7; Vra-
tolom im Gorjanci-Gebrige, zwei Fragmente cines Gefisses, spiatantikes Refu-
gium (Tafel VI, 3, 4)8%.8 Vranje-Ajdovski gradec, Fragmente zweier
Gefisse, spatantike Siedlung (Tafel VI, 1, 2)8; Rifnik, Gefdss aus einem Frauen-
grab (Tafel VI, 5); Kran j-Carnium, Fragment eines Gefisses, wahrscheinlich
aus einem Grabe, (Tafel III, 6)%; ferner ein Gefiss ohne Angaben des Fundortes
welches im Narodni muzej (Nationalmuseum) in Beograd aufbewahrt wird (Tafel
111, 4)31, 54,

Wir beobachteten dass es sich vorwiegend um Gefisse kleinerer Dimensionen
handelt, deren Hohe zwischen 9—20 cm variiert. Die Gefdsse sind formverwandt,
birnenférmig oder bauchiger Form, auf der Tépferscheibe hergestellt und zumeist
durch rhombenférmige Stempelornamentik gekennzeichnet. Wir haben festgestellt
dass die Mehrzahl der Gefdsse aus Griabern stammt, doch treffen wir solche, aller-
dings in etwas grosseren Dimensionen auch in Siedlungen an. Diese vorher erwihn-
ten Gefdsse aus jugoslawischen Gebieten diirfen sowohl den Gepiden wie auch den
Langobarden zugesprochen werden; nach gegenwirtigen Forschungsergebnissen sind
Gefdsse gepidischen Ursprungs etwas hiufiger. Ausser auf jugoslawischen Territori-
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um werden solcherarts Gefésse gepidischen Ursprungs im ungarischen Theissgebiet
wie auch bei den westlichen Nachbarn der Gepiden, den pannonischen Langobarden
festgestellt. Langobarden hatten nach ihrer Abwanderung nach Italien die gleiche
Art der Ornamentik zeitweilig beibehalten. Gefisse etwas minderer Qualitdt und
Ausfiihrung, mit dhnlicher Stempelornamentik beobachten wir bei Alamannen und
Bajuwaren!®?. Wir besitzen keinerlei verlissliche Beweise dass die Ostgoten #hnli-
che Keramik besessen hatten. Die verwandten Merkmale gepidischer und pano-
nischlangobardischer Stempelkeramik sind offensichtlich; Beweise dafiir, sind z. B.
auf jugoslawischem Territorium, das Gefiss aus dem langobardischen Frauengrab
auf Rifnik und dessen gepidische Parallelen. Ausserdem ist dies das einzige lango-
bardische Gefdss welches in einem Frauengrab gefunden wurde, wihrend alle gepidi-
schen Geféasse — sofern sie aus nachpriifbaren Gribern stammen — in Ménnergri-
bern entdeckt wurden. In Kranj (Carnium), der gréssten auf jugoslawischem Boden
entdeckt. Nekropole aus der Vélkerwanderungszeit, wurde nur ein mit Stempel-
ornamentik verziertes Keramikfragment gefunden. Fiir dieses Fragment sind keine
Angaben vorhanden und es ist ungewiss ob dasselbe aus einem Minner- oder Frauen-
grab stammt.

Die hier angefiihrten, aus Gribern stammenden gepidischen und langobardi-
schen Gefdsse wurden hauptsichlich in gut erhaltenem Zustand vorgefunden, wih-
rend Siedlungskeramik, wie bereits erwzhnt, nur in Fragmenten erhalten ist. Zur
gepidischen Siedlungskeramik zihlen wir die Fragmente aus Sremska Mitrovica
(Sirmium), wihrend die Fragmente aus Vinkovci (Cibalae) gepidischen oder lango-
bardischen Ursprungs sein kénnten; indess sind die Fragmente des in Vratolom ge-
fundenen Gefidsses und die Fragmente von Vranje-Ajdovski gradec zuverlissig lango-
bardischen Ursprungs. Bisher ist in der jugoslawischen arch#ologischen Literatur
nicht iiber germanische Siedlungskeramik berichtet worden und derartige Siedlungen
sind nur in begrenztem Umfang erforscht!%; zumeist wurden nur Griberfelder ge-
sucht. Folgende Umstinde miissen in Betracht genommen werden: germanische
Stimme (Gepiden, Langobarden) siedelten sich hiufig in teilweise zerstorten pro-
vinzialromischen Siedlungen an (Sirmium, Cibalae, Vratolom, Vranje-Ajdovski gra-
dec); die Fragmente germanischer Stempelkeramik wurden zusammen mit Bruch-
stiicken romischer Keramik, innerhalb romischer Architektur vorgefunden. Wir
mochten dabei erwdhnen dass germanische, mit Stempelmustern verzierte Sied-
lungskeramik, sich von der in Gribern gefundenen Keramik nicht unterscheidet.
Siedlungskeramik diirfte etwas grosserer Dimensionen gewesen sein, worauf wir
nach einem Fragment aus Sirmium (Tafel 111, 5) und nach rekonstruierten Gefis-
sen von Vranje-Ajdovski gradec (Tafel VI, 1, 2) schliessen diirfen.

Wir haben bereits bemerkt dass man unter den germanischen Gefissen vom
jugoslawischen Territorium, sowie unter ihren Parallelen, d. h. unter den gepidi-
schen Gefdssen aus dem ungarischen Theissgebiet, ferner unter langobardischen
Gefidssen — ohne Unterschied ob es sich um pannonisch-langobardische Gefisse
oder um langobardische Gefisse nach ihrer Niederlassung in Italien handelt — viele
gemeinsame Kennzeichnen beobachten kann, sowohl in der Form und Dimension,
wie auch in der Ausfithrung der Stempelmuster. Einige besondere Kennzeichen,
welche wir auf germanischen Gefissen aus Jugoslawien bemerkt haben, mochten
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wir trotzdem hervorheben, obwohl wir auch ausserhalb jugoslawischer Gebiete auf
anderen germanischen Gefissen etliche analoge Merkmale finden. Das in Singidu-
num-Beograd, Donji Grad (Unterstadt) (Tafel III, 3) gefundene Gefiss hat nebst
einer Anzahl verwandter Wesensziige mit iibrigen germanischen, stempelmuster-
verzierten Gefdssen, eine spezifische Eigenheit: die Schulter dieses Gefisses ist mit
zwei Reihen eines eingekerbten Wellenmusters verziert und unterhalb des Wellen-
musters bemerken wir Stempel in Form kleiner, mit Gittermuster verzierter Drei-
ecke. Eine #hnliche Erscheinung haben wir auf iibrigen, formverwandten Gefdssen
nicht beobachtet. Die Besonderheit des im Narodni Muzej (Nationalmuseum) von
Beograd aufbewawrten Gefasses (Tafel III, 4), ohne Angaben iiber den Fundort,
besteht in der Poliertechnik am Halse des Gefisses. Das polierte Ausschmiicken von
Gefdssen ist uns an formverwandten germanischen Gefdssen von jugoslawischen
Fundorten nicht begegnet, jedoch haben wir dieses auf einem gepidischen Gefiss
aus dem ungarischen Theissgebiet feststellen konnen®. Das Gefidss aus dem »fiirst-
lichen« Kriegergrab von Batajnica (Tafel 1V, 1) hat am Bauch, unterhalb der ge-
stempelten Rhomben mit Gittermuster, unregelmissige und unsorgfiltig ausge-
fithrte, leichte Ausbuchtungen, im Gegensatz zur sehr sorgfiltigen und regelmaissi-
gen Stempelornamentik welche in Form von hiangenden, miteinander verbundenen
Dreiecken angeordnet ist. Fiir dieses Gefiss gibt es ebenfalls keine Analogien unter
gepidischen Gefissen aus Jugoslawien, finden sie aber auf dem Gefdss aus dem ge-
pidischen Griberfeld Kétegyhdza Grab 2, im ungarischen Theissgebiet®. Ferner hat
das in der spatantiken Befestigung Taliata-Veliki Gradac (Tafel III, 2), an der
Donau, gefundene Gefiss ein tief eingeprigtes Stempelmuster. Das Gefdss aus dem
Minnergrab von Kamenovo (Tafel III, 1) hat in seiner Form eine gewisse Ahnlich-
keit mit den Gefissen von den Fundorten Ocsod-Kerekeszug?” und Békésszentan-
dras-Mogyoréshalomss, gleichfalls im ungarischen Theissgebiet.

Es wire schwer moglich iiber die Herkunft der Stempelornamentik weitrei-
chendere Schlussfolgerungen zu zichen. Mit Stempeln geprigte Verzierungen kera-
mischer Gefidsse zeigen sich bereits in verschiedenen Variationen auf przhistori-
scher Keramik. Die Germanen konnten unmittelbare Vorbilder in der provinzial-
rémischen Keramik finden!0l. Ein interessanter Umstand ist das Vorkommen &hnli-
cher Rhomben mit Gittermuster auf dem Fuss gepidischer Biigelfibeln: Rhomben
mit Gittermuster, im Allgemeinen sind es deren vier, sind derart angeordnet dass
sie wiederum einen Rhombus bilden, d. h. den rhombenférmigen Fuss der Fibel1%4,

Die beigefiigte Verbreitungskarte zeigt die Fundorte germanischer Stempel-
keramik im jugoslawischen Raum (Bild 1). Fundorte langobardischer Keramik
vermerken wir hauptsichlich in voralpinischen Gegenden Jugoslawiens!??, wihrend
die Fundorte im jugoslawischen Donaubeckengebiet gepidischer Herkunft sind,
mit Ausnahme etwas zahlreicherer Fundstiicke aus Cibalae-Vinkovci von welchen
wir nicht zuverldssig behaupten kénnen ob sie gepidischer oder sangobardischer
Herkunft sind. Mit Hinwegnahme langobardischer Fundorte, wurden die meisten
gepidischen Gefisse in Syrmien — der ehemaligen Pannonia Sirmiensis — gefunden;
ein verstindlicher Umstand, da dieses Gebiet im 5. und 6. Jh. mit kiirzeren Unter-
brechungen, auf langere Zeiten gepidischer Besitz gewesen ist. Von den insgesamt
neun vollkommen erhaltenen Gefédssen aus Jugoslawien stammen drei aus Syrmien
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(Batajnica, Kuzmin, Belegi$), ferner eine grossere Anzahl Fragmente (Sremska
Mitrovica, Vinkovci). In der einzigen vollkommen erforschten und grossten
gepidischen Nekropole Jakovo-Kormadin, ebenfalls in Syrmien, wurde jedoch keine
Keramik festgestellt. Im jugoslawischen Banat hat man nur ein Gefdss mit Stem-
pelmuster gefunden, obwohl in Anbetracht der geographischen Lage, mit dem unga-
rischen Theissgebiet als Mittelpunkt des gepidischen Staates, und hinsichtlich der
Tatsache dass dieses Gebiet von den Gepiden bevélkert war, eine betrichtlichere
Menge gepidischer Stempelkeramik zu erwarten wire; vielleicht werden zukiinftige
Forschungen auf banatischem Boden diese Annahme bestitigen. Uberraschend ist
der Umstand dass auf dem Gebiet der Moesia Superior — mit Hinwegnahme des
Fundes in Singidunum-Beograd — sogar zwei Gefdasse mit Stempelornamentik ge-
funden wurden, u. zw. das Gefidss aus dem Grab in Kamenovo und das Gefdss aus
der spatantiken Befestigung Taliata-Veliki Gradac an der Donau; letzteres ist aus-
serdem das am weitesten Ostlich gefundene Beispiel von Stempelkeramik auf jugo-
slawischen Boden. — Korrekturzusatz: Allerdings sei nachtriglich erwiihnt,
dass das unzugingliche und unveréffentlichte Exemplar vom benachbarten Fundort
Tekija-Transdierna'®® eigentlich den 6stlichsten Fund von gepidischer Stempel-
keramik in Jugoslawien darstellt.
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