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TeoloSko - pastoralno vrednovanje pucke
crkvene popijevke

Aldo Stari¢, Zagreb

Uvodne napomene

Htio bih, ponajprije, naznaéiti o femu ée govo-
riti ovo predavanje da bi time bio preciziran i
njegov naslov.*

Predavanje ¢e se usredotoditi na tekstualnu
stranu puckih crkvenih popjevki. No. to ne znadi
da ¢u analizirati tekstove veé postojeéih popijevki,
nego ¢u pokusati naglasiti neke elemente koji bi
trebali biti sastavni dijelovi kriterija pri prosudbi
— i to teolofkoj — postojeéih i buduéih popijevki.
Tek usput ée biti izre€eni i neki sudovi o tekstovi-
ma veé postojecih popijevki (iz pjesmarice »Pjevajte
Gospodu pjesmu novu«, Zagreb 1983.) ili ée takvi
postojeéi tekstovi biti navedeni kao ilustracija ne-
kih tvrdnji. Ujedno napominjem da ée ovo preda-
vanje sadrzavati i neka razmisljanja i napomene
- koje ne bi spadale ba§ iskljué¢ivo u teoloiko-pasto-
ralno vrednovanje, nego ¢e, npr., vise uzeti u obzir
samu literarnu stranu istih tekstova, $to ipak nije
beznacajno i za sam teoloSki pristup tim teksto-
vima,

U naslovu predavanja govori se o puckim ecrk-
venim popijevkama, ali odmah napominjem da
mene ovdje zanimaju tekstovi popijevki koji su
veé uvrsteni u liturgijski repertoar ili ée biti ubu-
duée pisani s tom namjerom. Drugim rijeé¢ima,
zanimaju me tekstovi samo liturgijske pucke popi-
jevke! Tako mogu najaviti i dva dijela ovog
predavanja: u prvom dijelu ¢e biti istaknute neke
karakteristike »svijeta liturgije« da bi se time do-
bili elementi za prosudbu veé postojeéih liturgijskih
popijevki i sugestije stvarateljima tekstova budu-
¢ih takvih popijevki.

U drugom dijelu predavanja biti ée neSto receno
o popijevel kao osobitoj knjizevnoj vrsti s nakanom
da i teoloski pristup tekstovima popijevki bude
osjetljiv ne samo na sadrZaj tih tekstova, nego i
na naéin koji je popijevkama primjeren u iznoSe-
nju tog sadrzaja.

O problematici naznafenoj u ovim uvodnim
napomenama nije u nas mnogo pisano. Ali zato veé

* Predavanje odrzano na Tefaju za crkvene glazbenike
u Zagrebu, travnja 1987. godine.
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u uvodu istiéem tri znadajna i meni inspirativna
¢lanka: V. ZAGORAC, »Pjesni¢ki tekstovi u litur-
giji« (»Sv. Cecilija« 43 (1973), br. 2, str. 33 - 34); B,
DUDA, »Teologija nasih euharistijskih pjesamas«
(»Sv. Cecilija« 51 (1981), br. 4, str. 85-86); S.
TOPIC, »Strofski oblici i aktivno sudjelovanje u
misi« (»Nova et Vetera« 27 (1977), br. 2, str.
175 - 187).

1. OBILJEZJA LITURGIJE I TEKSTOVI
LITURGIJSKIH POPIJEVKI

Jo§ jednom istitem da ¢éu u ovom prvom dijelu
reéi nekoliko rijedi o nekim karakteristikama li-
turgije prema danas$njem shvaéanju. Biti ¢e receno
s namjerom da se na taj nadin uole elementi koji
mogu biti korisni za prosudbu veé postojec¢ih tek-
stova, odnosno da to budu sugestije za eventualne
buduée tekstove liturgijskih puékih popijevki.

Na temelju toga usudit ¢e se izreéi i nekoliko opce-
nitih sudova o tekstovima veé¢ postojeéih popijevki.
Nekako je po sebi razumljivo da ¢ée ovaj prvi dio
predavanja imati na umu sadrzaj tekstova o koji-
ma je rijed.

A. Neka obiljezja liturgije

O danadnjem shvacanju liturgije moglo bi se
mnogo toga red. Jasno, treba nadiniti odabir koji
nije lifen subjektivnosti. Ja bih istakao slijedeca
obiljeZja liturgije: 1) liturgija i povijest spasenja:
sukladno dana%njem shvacanju liturgije, moZe se
reéi da je liturgija slavlje (»celebratio«) u kojem
se proslavlja Bog spasitelj. Liturgiji je svojstveno
da se zanima za BoZja djela spasenja (»mirabilia
Dei«); liturgiju zanima Bog ali ukoliko je spase-
njski angaZiran u ljudskoj povijesti, tj. ukoliko je
izveo, izvodi i izvest ée do kraja svoj naum spase-
nja. Zato liturgiju zanimaju odredeni povijesni
dogadaji i njihova spasenjska dimenzija. KrScani
vijeruju da se njihova ovozemaljska liturgija doga-
da u povijesno-spasenjskom razdoblju koji naziva-
mo vrijeme ispunjenja; to je vrijeme ispunjenja
nastalo nakon vremena obeéanja (vrijeme prije
Krista), a traje do vremena eshatoloskog dovrse-
nja. Zato je naSa liturgija izrazito i osebujno spo-
minanje (»spomen-¢in«) dogodenog spasenja u Kri-
stovom Otajstvu, ali liturgija je i osobit moment
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redene povijesti spasenja. Naime, vjerujemo da je
liturgija proslava Boga spasitelja ali i osobiti tre-
nutak i nadin BoZjeg spasenjskog djelovanja: u
liturgiji nas spasenje, koje se je veé¢ dogodilo s
Kristovim uskrsnuéem, »dodiruje«, »zapljuskuje«,
»opldkuje« sve dok ne budemo potpuno zahvaceni
i proZeti tim spasenjem ... Na temelju tog spasenj-
skog horizonta. koji je svojstven liturgijskom do-
gadanju, teologija bi preporucila tekstovima litur-
gijskih popijevki bar slijedece:

a) takvi tekstovi bi morali pokazati izrazitu
osjetljivost za povijest spasenja. Ponesto pojedno-
stavljeno redeno: popijevkama, koje Zele biti pro-
7ete liturgijskim duhom, moraju biti na srcu
»mirabilia Dei«, BoZji zahvati u ljudsku povijest i
njihova aktualizacija u liturgiji. Postoji moguénost
da tekstovi takvih popijevki budu svojevrsna nara-
cija i komemoracija retenih spasenjskih djela, ali
popijevka ne moZe o njima govoriti kao o disto
povijesnim faktima nego joj mora izrazito biti do
toga da dode do izraZaja njihovo spasenjsko zna-
¢enje i spasenjski domet koji zahvada i sam trenu-
tak izvodenja dotitne popijevke u sklopu nekog
liturgijskog ¢ina.

b) no, vide negoli spominjanje odnosno naracija
Bozjih spasenjskih djela, ¢ini se da je popijevei
svojstvenije izrazavanje reagiranja vjernika koji u
liturgiji stoji pred Bogom spasiteljem i njegovim
djelima spasenja; drugim rijeima, popijevka, ne-
kako po svojoj naravi, i svojim tekstom izride
raspolozenja koja obuzimaju ¢ovjeka pred zbiljom
Boga spasitelia i pred zbiljom njegovog trajnog spa-
savanja ljudskog roda i svijeta. Zato se moZe redi
da je liturgiji kao svojevrsnom ambijentu spasSeno-
sti primjereno da i tekstovi popijevki izraZzavaju
jaka ali temeljna vjerni¢ka raspoloZenja.

Medu tim svakako da posebno mjesto zauzimaju
tzv. teologalne kreposti (vjera, nada, ljubav) koje
su zapravo izri¢aj najtemeljnijeg stava prema vla-
stitom Zivotu i prema svemu $to postoji (Bog, ljudi,
svijet) i, dapade, sva druga raspoloZenja (kao 3to
su radost, mir, ushiéenost, kajanje ...) kao da su
samo konkretizacije onog »transcendentalnog stava«
koji izricemo rije¢ima »vjera, nada, ljubav« No,
sva ta raspoloZenja moraju, ako Zele biti sukladna
duhu liturgije, biti noSena atmosferom koja je is-
punjena vjerom, da spasenje postoji i da ga na
izraziti nad¢in susreéemo u liturgiji (eshatoloSki
»veé«), mada ga jo§ definitivno ne posjedujemo
(eshatoloski »jod ne« koji je takoder karakteristi-
¢an za vrijeme ispunjenja u kojemu se jo$ nalazi-
mo sve dok ne cdode vrijeme dovrSenja). Evo, da
to objasnim fekstovima dviju poznatih popijevki
koji izriéu kajanje za grijehe; to su pjesme: »Ja se
kajem, BoZe mili« (usp. »Pjevajte Gospodu pjesmu
novu« br. 457) i pjesma »Prosti, moj BoZe« (usp.
ista pjesmarica br. 456). Odmah kaZem da je gle-
dom na »atmosferu spaSenosti«, koja je svojstvena
liturgiji, uspjeliji tekst pjesme »Ja se kajem ...«
naime, 1. strofa te popijevke izrazava bol za grije-
he i kajanje (»Ja se kajem ...; moje srce gorko
cvili...«), ali 2. strofa iste pjesme izri¢e radosnu

vijest 0 Bozjem milosrdu (»Milosrde tvoje veée ne-
go moje sve krivice ...<«), tj. kajanje se izraZava
u kontekstu vjere u Boga spasitelja ... Nasuprot
tomu, tekst popijevke »Prosti, moj BoZe« iz strofe
u strofu samo pojacava bol zbog grijeha i to poja-
dava na razini ¢uvstava pa sve strofe postaju odre-
deno psihologiziranje ali nema ozracja spasivosti
gredne situacije; kajanje kao ¢in vjere nije nikako
dovoljno izreten time Sto se kaZe »moj BoZe« ili
time Sto u pripjevu dolaze rije¢i »prosti mi blag«. ..

ZavrSavajuéi ove napomene o atmosferi spaSe-
nosti i spasivosti, koja je bitno obiljezje liturgije,
jo§ bih jednom naglasio da i tekstovi liturgijskih
puckih popijevki moraju biti osjetljivi za tu karak-
teristiku liturgije; i oni moraju izrazavati onaj
eshatologki »veé« spasenja i ¢injenicu da je litur-
gija izraziti »predokus« spasenja koje se ve¢ dogo-
dilo iako nas joS nije u potpunosti obuzelo.

2) liturgiia kao zbir simbolickih ¢ina: novije er-
kveno (i teoloko) shvacanje liturgije je opet pos-
talo senzibilnije za to svojstvo liturgije. Postali smo
opet osjetljivi za kategoriju »znaka« (signum) koja
je karakteristika ba$ liturgije. Ali radi se o tome
da je liturgija svojevrsni svijet ¢injenja znaka, €i-
njenja simboli¢kih radnji; liturgija je svijet pok-
reta i gesta, svijet uklju¢ivanja materijalnih tvari
(vode, vina, kruha ...) u jedan komunikacijski
sustav, u svijet komuniciranja izmedu Boga i za-
jednice (i pojedinca u njoj). Imamo razinu koja je
dostupna osjetilima i razinu koja je — u sludaju
liturgije — dostupna vjeri; a vazna je i jedna i
druga razina i to ba$ zato da bi bilo liturgijsko
komuniciranje ... U taj i takav liturgijski svijet
ulazi i popijevka da bi izrekla, produbila i »unije-
la« viernika u ono $to je »oznateno« liturgijskim
¢inima ali to sve na temelju i posredstvom onoga
§to osjetila dohvaéaju. Ta razina, koja je dostupna
osjetilima, je za liturgiju nezaobilazna pa, sukla-
dno tomu, nezaobilazna je i za popijevku koja
hode biti liturgijska. Treba reéi da tekst neke po-
pijevke nije ve¢ time proZet duhom liturgije ako
izrite misli i osjeéaje koje prilice nekom litur-
gijskom ¢&nu, nego u potpunosti tek time ako je
osjetljiv za znakovitost radnji i gesta koje se do-
gadaju u dotiénom trenutku; ba$ navezanost na
znak i znakovitost pomoéi ée takvom tekstu da
»govori« liturgijski a ne, npr, teologki ili kateki-
zamski, tj. osposobit ¢e ga da govori simboliéki,
evokativno, asocijativno, poetski ...* Da bih ilu-
strirao upravo rec¢eno, spomenut éu pjesmu »Od-
zivam se, Isuse« koja je ¢ak i u pjesmarici »Pjevajte
Gospodu pjesmu novu« uvrstena medu pricesne
pjesme (br. 244). Ali, po ¢emu je tekst te pjesrge
primjeren pridesti? MoZe se redi da su raspoloierg]a
(ili bolje reéi: éuvstva) izrecena u toj popijevci dje-
lomiéno prikladna za s pridesti (iako treba reéi
da je potpuno individualisti€ki intonirana), a}]‘ u
njoj nema nijednog elementa koji bi je povezivao
s onim %to se ¢ini u dasu pricesti (da se dijeli Kruh,
da se ljudi hrane istim Kruhom, da se taj Kruh
daje s oltara-stola ... 1 tomu sl.); drugim rijeéi{na-,
nita ne sugerira da ta popijevka jzride Cinjenje i
znadenje ba$ priceS¢ivanja i ona se jednako tako i,
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dapafe, mnogo primjerenije moZe pjevati u ne-
kom drugom kontekstu. Osobno sam potpuno uv-
jeren da je ta popijevka opis pohoda izloZenom
Presvetom Oltarskom Sakramentu (usp. rijeéi:
»0Odzivam se ...«, »Dolazim ti ... «, »Gledam u
te...«); samo usput spominjem da tekst ove po-
pijevke ne poituje ni onu minimalnu »sakramen-
talnost« primjerenu izloZenom Presvetom; naime,
3. strofa kaZe: »Gledam u te, Isuse« — kao da ne
Zivimo u poretku vjere i znakova (u sakramental-
nom poretku) nego veé u poretku »gledanja licem
u lice«!

Uvjeren sam da bi bad osjetljivost i tekstova
popijevki za znakovitost liturgijskih ¢ina uvelike
doprinijela da se naSe kri¢anstvo i nasa liturgija
ne reducira na suhoparne »vjerske istine« i na is-
hitrene »vjerske osjecaje« te bi tako i pucke popi-
jevke bile svojevrsno i uéinkovito unosenje BoZjeg
svijeta u na$ ljudski svijet odnosno unoSenje na-
Seg ljudskog svijeta u BoZji svijet. Tako bi i samo
»izvodenje« popijevki bilo mnogo viSe nego li iz-
vodenje jednog glazbenog repertoara. Tako bi pje-
vanje bilo ¢in komuniciranja, kontaktiranja, dru-
Zenja s onim &to tekst kaZe; jednom rijedi, pjevanje
popijevki bi bilo — liturgija!

U vezi s govorom o liturgiji kao svijetu simbo-
lickih ¢na, odnosno éinjenja znakova, istaknuo bih
i to da znakovitost nekih gesta i liturgijske upo-
trebe nekih tvari proizlazi i iz situacije u kojoj se
neke tvari upotrebljavaju (npr. upotreba ulja kod
sakramenta potvrde i upotreba ulja u sakramentu
bolesni¢kog pomazanja) odnosno u kojoj se neke
geste dogadaju (npr., okupljanje zajednice na eu-
haristijsko slavlje ili pak na slavlje sakramenta
pomirenja). I to bi trebali imati na umu tekstovi
popijevki! No, posebno bih naglasio da i tekstovi
popijevki trebaju imati na umu da je i liturgijska
godina svojevrsni veliki simbol, koji u pojedinim
razdobljima upuéuje na pojedine vidove jednog
jedincatog Otajstva spasenja odnosno poziva na iz-
ricanje i produbljivanje nekih temeljnih vjerskih
raspoloZenja (npr. DoSa%ée kao vrijeme osvjeZava-
nja nade u konatno dovrSenje spasenja). Tekstovi
popijevki bi morali obilno iskoristiti simbolizam
liturgijske godine kao i simbolizam pojedinih svet-
kovina, pri éemu bih ipak posebno istaknuo sim-
bolizam nedjelje - Dana Gospodnjega (osmog dana,
dana Uskrsnuéa...)

3) proZetost liturgije Biblijom: mozZe se redi da je
Biblija uvijek bila obilno utkana u liturgiju na ra-
zini obrednika, molitava pa i pjevnih dijelova
liturgije. Sigurno se moZe reéi da je veoma poZelj-
no pa i potrebno da tako bude i s tekstovima popi-
jevki koje Zele biti dio liturgijskih ¢ina. Kako bj se
nadelno i konkretnije to moglo precizirati? Upo-
trebljavajuéi i parafrazirajuéi jedan izraz II. vat.
sabora, koji je rekao da bi Biblija trebala biti du-
%a teologije, ¢ini se da se — nadelno — to mozZe

“redl i poZeljeti liturgijskim pudkim popijevkama.

3A Sto se tige konkretizacije tog nadela ja bih to s
obzirom na tekstove popijevki artikulirao u dva
kruga razmigljanja:
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a) Biblija kao duSa popijevki odnosno njihovih
tekstova s obzirom na tematiku: ponajprije, ako
Bibliju gledamo kao svjedodanstvo o »mirabilia
Dei«, moZe se reéi da bi bilo veoma korisno i upu-
tno da ta »mirabilia Dei« budu prisutna i u teksto-
vima liturgijskih popijevki i to na tipolo$ki naédin,
tj. kao »tipovi« ¢iji se antitip dogada u liturgijskom
¢inu. Drugim rijefima, ne mislim da bi tekstovi
popijevki trebali biti neki pjesniCki prepjevi bib-
lijskih tekstova o nekom dogadaju nego da spa-
senjski dogadaji, o kojima pria Biblija, budu pri-
sutni kao oni koji se »ispunjuju« u liturgijskim,
osobito sakramentalnim, slavljima. Mislim da bi
na taj naéin »oznadeno« u liturgijskom ¢&inu bilo
spasenjski i znakovito obogadeno, a ne bismo se,
npr., morali oslanjati samo na naravnu simboliku
tih ¢ina odnosno ne bismo morali pobudivati neke
poboZne osjec¢aje povodom tih ¢ina i to na temelju
neke neodredene (numinozne) sakralnosti doti¢nih.
Time bi ujedno i tekstovi popijevki pomogli da se
nadi liturgijski ¢ini jace i izriditije prozivljavaju
kao osobiti trenuci jedne te iste povijesti spasenja
i da je ta nada liturgija vrijeme ispunjenja doga-
daja iz razdoblja obeéanja odnosno aktualiziranja
punine vremena koja je nastupila dogadajem Isusa
Krista. Mozda ¢e to biti jasnije ako kao ilustraci-
ju spomenem himan »Na gozbu kralja Jaganjca«
(usp. »Pjevajte Gospodu pjesmu novu« br. 544), u
kojem je — usprkos nekim elementima alegorizma
— Prijelaz Crvenog mora tipologki prisutan a us-
pje$no objaSnjava i poja¢ava proZivljavanje sakra-
menata inicijacije u uskrsnoj noéi ... Osim toga,
ako Bibliju gledamo kao izri¢aj vjere BoZjeg na-
roda na putu, onda — s obzirom na tematiku —
ona moZe biti ne samo od velike koristi nego i
smjerodavna pa i mjerodavna gledom na vrste,
intenzitet i raspon raspoloZenja koja prilice »bib-
lijskom« vjerniku. Cini mi se da bi u tom smislu
Biblija djelovala upravo osloboditeljski i za nas
danadnje kr§éane koji smo badtinici ipak reduci-
ranog doZzivljaja vjernistva odnosno vjere.

b) Biblija kao du3a tekstova popijevki s obzi-
rom na formalnu stranu: ovdje mislim na pitanje
o tome koliko je poZeljno da biblijski izrazi, slike
i rije¢i budu (doslovee) prisutni u liturgijskim
popijevkama. Meni je to vrlo teSko reéi, ali ako
prihvatimo misljenje da je Biblija izrazito uspjelo
knjizevno djelo i da je ona veé¢ postala nezaobila-
zni dio naSe (evropske, zapadne pa i svjetske) kul-
ture, onda postaje oéita poZeljnost da njezini izri-
¢aji i slike budu nekada izrijekom a nekada alu-
zivno i asocijativno prisutni i u tekstovima
liturgijskih popijevki. Svakako, svi priznaju traj-
nu svjeZinu biblijskog izraza pa je sasvim sigurno
da bi tako djelovao i u popijevkama. Ipak upozo-
ravam na potrebu da se i tu postupa selektivno. S
druge strane, upozoravam da opasnost da neka
»prericanja« biblijskih odlomaka oduzmu zgusnu-
tost i udarnost izvornog biblijskog teksta. U sva-
kom sluéaju, imajuéi na umu nafe postojece
liturgijske popijevke, usudujem se reéi da bi mno-
ge biblijske rijed, slike. (doslovni) izri¢aji bili
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osvjeZzenje za formu i sadrzZaj takvih popijevki (3).

4) liturgija kao ¢in zajednice: mislim da je ova
karakteristika liturgije svima do8la dovoljno do
svijesti. No, na temelju &injenice da i eventualni
tekstovi liturgijskih popijevki moraju odisat tim
zajednidarskim duhom, istakao bih samo par kon-
kretnih posljedica. Ponajprije, tekstovi liturgijskih
popijevki bi zaista trebali teZiti da izraZzavaju vie-
ru zajednice, vijeru Crkve i to vjeru shvacenu i
kao »fides quae« (sadrZaj) i »fides qua« (raspolo-
zenje). Dakle, ovdje naglaSavam taj aspekt »crkve-
nosti« tekstova popijevki. Zato s obzirom mna
sadrzaj tih tekstova (s obzirom na »vjerske istine«)
takvi tekstovi smiju izraZavati ono $to je zajed-
nic¢ka vjera; u njima ne bi smjelo na¢i mjesta ono
ito je tek (teoloSko) »misljenje« pojedinca ili ne-
kih grupa; u njima se ne bi smjeli nalaziti kontro-
verzni i polemicki sadrzaji ... Slitno vrijedi i za
onaj aspekt vijere koje ja u ovom predavanju
uporno nazivam »raspoloZenje«: dakle, i ta ras-
poloZenja (»fides qua«) mogu biti prisutna u tek-
stovima samo ako ih crkvena zajednica doZivljava
i prihvada kao svoja. Mislim da bi posizanje bas
za biblijskim i liturgijskim tekstovima kao inspi-
rativnim u stvaranju tekstova popijevki mogla
biti brana pred individualisti¢kim i subjektivisti-
¢kim shvaéanjem viere; ba$ bi Biblija i liturgija
bile velika pomoé da i tekstovi popijevki odiSu
samo zajednitkom erkvenom vijerom ali i ¢itavom
crkvenom vjerom. Doduse, tu nastaje pitanije, nije
li neminovno da svaka vjerska generacija ipak
bude jednostrana? Mozda je to i neminovnost, ali
moramo priznati da mi ipak Zivimo u vremenu i
u okolnostima koje daju moguénost da i u teksto-
vima popijevki budemo »crkveniji« (u recenom
smislu te rijeéi) i manje jednostrani nego li su to
mogle biti neke prethodne vjerni¢ke generacije.

Da tekstovi popijevki trebaju biti proZeti recenim
zajednicarskim duhom, proizlazi i iz naravi popi-
jevki: one su zamisljene da ih pjeva »puk« odno-
sno narod i zaista treba imati osjeéaja Sto ce
vijernicki narod moéi — po sebi trajno — prepo-
znavati kao svoje. Rekao sam »trajno prepoznavati
kao svoje« ba# zbog toga da ne bi neki »trendovi«,
koji mogu biti ¢ak masovni ali su kratkog daha,
preplavili shvaéanje i doZivljavanje kriéanske vje-
re. Po mom mi$ljenju i opet bih preporucio Bibliju
i liturgiju, koje odito ne odifu kratkotrajnim i
povr§inskim, makar i silovitim, iskustvom nego
su dozivjele provijeru koja ih ¢&ini ne izvanvremen-
skim ali svakako nadvremenskim odnosno prikla-
dnim za sva vremena. Dapade, moguce je pretpo-
staviti da ¢e se ta provjera dogadati i s tekstovima
liturgijskih popijevki: neki ¢e tekstovi jednog
momenta moZda biti prihvaéeni ¢ak s oduSevlje-
njem ali neée izdrzati na provjeri vremena; s ne-
kim starijim naSim popijevkama je ocito ba$ taj
slutaj i mislim da ih ne treba zadrzavati samo
zbog nekog pijeteta prema »naSim starima« koji su
se u njima mnalazili i prepoznavali. Nije ovdje
mijesto a i moje sile nisu dostatne da se iserpno

obradi problematika o izdrZljivosti tekstova popi-
jevki na provjeri vremena; ali, zelio bih da to
doZivimo kao ozbiljan problem.

B. Kratki osvrt na tekstove postojecih liturgijskih
popijevki

Do sada sam pokuSao naglasiti neka obiljezja
liturgije koja se meni ¢ine vaZnima i u prosudbi
veé postojeéih tekstova liturgijskih popijevki i kao
sugestije za eventualne buduce tekstove. Sada bih
se ukratko osvrnuo na tekstove koje veé imamo u
piesmarici »Pjevajte Gospodu pjesmu novu« Na-
pominjem da ¢u viSe izredi svoje dojmove nego li
zaokruZene sudove i to globalno, tj. ne upustajuci
se u nikakve doradene analize. U tome ¢e mi biti
od pomodi i ¢lanci V. Zagorca i B. Dude koje sam
spomenuo veé u uvodu ovog predavanja. Doduse,
netko bi mogao reéi da prosudujemo tekstove koji
su nastali u vrijeme kada se liturgija nije shvacala
kao 5to se danas shvacda. No, napominjem da pro-
sudivanje ne zna¢i odmah i osudivanje odnosno
nerazumijevanje objektivnih okolnosti. A, uosta-
lom, to ¢inim zato da bismo bolje uvidjeli na éemu
smo pa da nam i to bude na pouku. Jo§ dodajem,
da ¢u se usuditi reéi koju rije¢ i o onim tekstovi-
ma iz spomenute pjesmarice koji su nastali u naj-
novije vrijeme.

Gledom na tekstove starijih popijevki potpuno
bih se — opéenito govoreéi — slozio sa slijededim
sudom V. Zagorca: »Ako pogledamo tekstove na-
§ih hrvatskih ecrkvenih popijevki, nacéi ¢emo u
njima i bez detaljnijeg proucavanja dosta ozbiljnih
zamjerki s obzirom na zahtjeve bogosluzja« (4).
Sigurno da glavni razlog leZi u tome §to u ona vre-
mena nije dinjenje liturgije pripadalo narodu pa
su veéina ili gotovo sve popijevke nastale izvan
liturgijskog ozradja. U svakom sluc¢aju, mnoge su
manjkavosti evidentne. Ovdje bih naglasio samo
neke koje se ¢ine uoéljivijima:

1. Mislim da se globalno moZe reéi' da u nasim
starijim crkvenim popijevkama evidentno nedosta-
je povijesno-spasenjski horizont i Sto se tice spa-
senjskih dogadaja i §to se tice spasenjskih raspolo-
7enja. Ne da toga uopée nema ali u svakom slucaju
toga je malo i neadekvatno prisutno. Premalo ima
osjetljivosti za spasenjsko dogadanje i za liturgiju
kao dogadanje proslave Boga spasitelja i spasenja.
Neki dogadaji iz povijesti spasenja (npr. Isusovo
rodenje i uskrsnuée) su obilno prisutni u tim
popijevkama ali prevife na historicisticki nadin,
tj. popijevke pjevaju o tim dogadajima ali spase-
njska dimenzija (»za nas«) tih dogadaja ili je je-
dva prisutna ili je prisutna na nadin nekih stereo-
tipnih izri¢aja. Evo kao ilustracija uskrsne pjesme
iz Cithara octochorde koje donosi pjesmarica »Pje-
vajte Gospodu pjesmu novu« u br. 553 - 555, 557 i
559: u tim pjesmama uporno dolazi motiv nadvla-
davanja pakla i davla ali perspektiva sveopceg
uskrsnuéa nije ni spomenuta odnosno naSe uskr-
snuée je reducirano na moralno uskrsnuce, tj. us-
krsnuée iz grijeha ... U mnogim popijevkama,
osobito onim §to su nastale u posljednja dva-tri
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stolje¢a, sva vjerska raspoloZenja se viSe-manje
svode na ¢uvstva i to nerijetko ishitrena i neu-
vierljiva. To je sigurno povezano s duhovnim
ozradjem koje je nastalo s tzv. »devotio moderna«
¢emu ce se pridruziti i’ pijetizam. Neosjetljivost za
dogadajnost je povezana i s »postvarivanjem« (tzv.
Sozizam) kojega ima i u tekstovima crkvenih po-
pijevki pa tako ima popijevki koje izricu neka
cuvstva pred nekim svetim spredmetima« (Bog,
Krist i osobito njegova smrt, Marija, Presveti Ol-
tarski Sakrament ...). Nerijetko se ta ¢uvstva
napajaju nekim privatnim »zamisljanjem« kakav
je neki sveti lik: ¢ini mi se da toga ima osobito
u marijanskim popijevkama u kojima se Marijin
izgled nekada detaljno opisuje pa se pobuduju
¢uvstva u skladu s tim opisom, ali te marijanske
pjesme nece biti osjetljive, npr., za Marijinu vjeru
ili za raspoloZenja koja izride njezin »Velida« ...

Opcenito govoredi te popijevke odaju stav Stovanja
(Boga, Krista, Marije, Srca Isusova ...) ali ne
(liturgijskog) slavljenja koje vodi k nasljedovanju.
Stoga viSe tih starijih popijevki vode k stavu u
kojem se vjera iscrpljuje u poboZnim d¢uvstvima
u kojima nastaje jedan zatvoreni krug izmedu
viernika (i to ba$ pojedinea) i nekoga ili dak ne-
¢ega svetoga. A spomenuta cuvstva ce ¢elce biti
prisutna na ustrb teologalnih kreposti . ..

2. Upozorio bih takoder da su nase starije
crkvene popijevke izrazito neosjetljive za katego-
riju znaka koja je prevaZna za ono Sto zovemo
liturgijsko dogadanje odnosno slavljenje. Moze se
rec¢i da je to razumljivo ako se ima na umu da je
narodu jako nedostajalo liturgijsko iskustvo jer
liturgija i nije bila njegov ¢in. No, neke od takvih
pjesama mi uvr§tavamo u liturgijski repertoar —
sigurno zato jer nemamo boljih. Upravo zbog toga
vrijedi' sebi posvijestiti njihovu neosjetljivost za
kategoriju znaka. Neka to bude ilustrirano na
primjeru euharistijskih popijevki: Ponajprije. po-
znato je da je velika veéina crkvenih popijevki,
koje mi danas nazivamo euharistijskim, nastala u
kontekstu i za potrebe klanjanja pred Presvetim
Oltarskim Sakramentom (5) pa nije ¢udno §to ne
pokazuju smisao za simboli¢nost obreda euharistij-
skog slavlja ali jest ¢udno da nikako ili jedva
odraZavaju da smo i u klanjanju pred sakramen-
tom. Neke pak od tih popijevki spominju simbo-
lizam ali samo onaj opéeljudski (redovito je u
pitanju kruh), a biblijski simbolizam je gotovo ne-
postojeéi. No, meni se é&ni da su najneuspjelije
one euharistijske popijevke koje su zapravo »vje-
ronauk u stihovima« (ili »teologija u stihovima«),
tj. koje oédito imaju didaktitku svrhu — izricanje
vjerskih istina o euharistiji; a kada se tomu pri-
druZi ¢injenica da se te istine preri¢u iz udZbenika
(vjeronauénog ili teoloskog), a da se zanemaruju
¢ak kruh i vino, onda od euharistijske popijevke
ostaje samo naziv ... Zato radije izritem glo-
balni svoj dojam o najnovijim euharistijskim tek-
stovima u pjesmarici »Pjevajte Gospodu pjesmu
novu«: u tim je tekstovima vidan pomak na bolje
u usporedbi s tekstovima starijih popijevki; euha-
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ristijske popijevke se nazivaju i jesu one koje su
predvidene za euharistijsko slavlje i to za éitav
»sveti sastanak naroda BoZjega« a ne samo, npr.,
za pricest. Tekstovi tih najnovijih euharistijskih
popijevki pokazuju izrazitu osjetljivost za katego-
riju znaka ¢&me se mnogo dobiva na bogatstvu
znakovitosti ali i na rasponu primjerenih vjerskih
raspoloZenja. No, da ne bude sve samo pohvala,
rekao bih da viSe tih tekstova, nekada djelomi¢no
nekada ¢ak u cjelini, odrazavaju doduse’ primjere-
no liturgijsko znanje ali se éini kao da su »izasli
samo iz glave«, tj. nekako nemaju ili nemaju do-
voljno poetskog nadahnuca. ..

U vezi govora o neosjetljivosti starijih popijev-
ki za simbolizam ilustrativno je $to kaze V. Zago-
rac s obzirom na razdoblja liturgijske godine u
tim starijim popijevkama: »Do8a¥¢e ne samo da je
iskljutivo bozi¢no, a nimalo eshatolosko, nego je
najveéim dijelom marijansko. A korizme s njezi-
nim krsnim pokornickim i opéevazmenim usmje-
renjem i nema; pod imenom korizmenih pjesama
niZu se pjesme o muci Kristovoj s izrazitom notom
srednjovjekovnog oplakivanja Krista« (6). Naveo
sam ovaj sud da se vidi da se je znakovitost toliko
zaboravljala da se je davao smisao koji se ¢ak
protivi znaku ...

II. PUCKA POPIJEVKA KAO OSOBITA
KNJIZEVNA VRSTA

U prvom dijelu ovog predavanja pokusSao sam
pokazati na 8to bi crkvena popijevka, ako Zeli biti
dio liturgije, morala biti osjetljiva. U ovom dru-
gom dijelu Zelio bih izreé nekoliko napomena s
ciljem da i eventualno teolo$ko-pastoralno vredno-
vanje tekstova popijevki bude osjetljivo i na éinje-
nicu da se radi o popijevei kao svojevrsnoj
knjiZzevnoj vrsti.

1. Dakle, teolo$ko-pastoralno vrednovanje tek-
sta neke popijevke mora uvaZavati bas tu &injeni-
cu, tj. da je posrijedi tekst popijevke, a popijevka
je osobifa knjizevna vrsta. To onda, npr., znaéi da
redeno teoloSko vrednovanje necée tekstu popijevke
pristupiti kao §to pristupa nekom strogom teolos-
kom ili nekom katekizamskom tekstu. Postivat ¢e
¢injenicu da se nesto izri¢e knjiZevnim a ne znan-
stvenim govorom. Dapacde, nece se moci zaboraviti
da se radi o poetskom tekstu (7). Iako se moZemo
sloziti s tvrdnjom da i popijevke imaju zadacu da
pokrenu emotivnu sferu ¢ovjekova biéa (8), to ne
zna¢i da takvi tekstovi ne podlijezu kriteriju »lo-
gi¢nosti« u znadenju s»smislenosti«, iako ¢e i teolo-
Sko-pastoralno vrednovanje morati imati na umu
da poezija ima neku svoju »logiku« odnosno druk-
¢iju logiku nego li neki znanstveni tekst ... Osim
toga, teoloski pristup tekstovima popijevki ¢e mo-
rati imati na umu da se radi o takvom poetskom
tekstu u &ju »definiciju« ulazi i samo pjevanije.
A to znadi da ce se od takvih tekstova, npr., jos
manje nego od poetskih tekstova modéi traziti do-
recenost i zaokruZenost ideja. Dapade, meni se ¢&ini
da je upravo poZeljno da jedna strofa neke popi-
jevke ima samo nekoliko »bitnih« rijeéi koje ¢e
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imati jedan smisao; pokuSat ¢u to objasniti jednim
primjerom. Uzmimo opet popijevku »Ja se kajem,
Boze mili«, mislim da je u prvoj strofi ove pjesme
sve bitno refeno s prvih par rijeci, tj. ba3 s rije-
¢ima »Ja se kajem« da je to primjereno naravi
popijevke kao osobite knjiZzevne vrste. Daljnji sti-
hovi te prve strofe samo razraduju i produbljuju
ono §to je receno u ono par prvih rijeéi pa te rijedi
L nisu bas nuzne te bi onaj koji pjeva tu pjesmu
ostao u pokajni¢kom raspoloZenju pa makar izvo-
dio samo melodiju bez rijeéi ili »mumljao« rijedi . .
Mislim da je takav nadin toka misli i takva uloga
rije¢i upravo svojstvena popijevei: treba saZeto re-
¢i ono 5to je bitno, ono 8to svakako treba pamtiti.
ono u Sto se svakako freba uziviti ... I da odmah
re¢em jedan svoj dojam s obzirom na tekstove
popijevki u pjesmarici »Pjevajte Gospodu pjesmu
novu«: ¢ini mi se da tekstovi popijevki koje je
zaista puk stvarao, i to sigurno kroz dulje vrijeme,
uglavnom uspijevaju u reéenom, tj. da s par rijeci
izreknu osnovnu misao; no, ¢ini mi se da se to ne
bi moglo reéi s obzirom na mnoge tekstove (i one
najnovije) koje su stvarali pojedinci (vjerojatno
»u jednom dahu«), U ovim tekstovima sve je ne-
kako nabijeno mislima i slikama a bez one domi-
nantne i koju treba svakako pamtiti. A kad je tako,
onda pri pjevanju takve popijevke previse je an-
gaziran razum kojemu se stalno serviraju nove
misli i koji mora mnogo toga pamtiti i povezivati.
Zaista bi trebalo imati na umu da melodija popi-
jevke nije neki puki dodatak tekstu nego da je
pjevanje »ljudski prapokret u kome se spajaju ri-
je¢ i zvuk« (9). Tu ¢injenicu treba postivati i even-
tualna teoloska analiza tekstova puckih popijevki
i onda ne traziti ono Sto nije primjereno naravi
popijevke.

2. Nadovezujuéi se na upravo re¢eno o »bitnim
rijeima« jedne zaokruZene cjeline — a to je u
sluéaju popijevke strofa — naglasio bih da je svoj-
stveno tekstu popijevke da sadrzajno bude jedno-
stavan (10). No, ne bih volio da se ta jednostavnost
shvati kao siromastvo sadrzaja. Mislim da tu jed-

nostavnost treba shvatiti u smislu moguénosti
svodenja na jedno, na bitno, na temeljno. I neka
nitko ne kaze da je lako doé¢i do te jednostavnosti.
Samo onaj koji duboko »osjeca« stvari, ljude i
dogadaje moze dodi i izraziti tu jednostavnost koja
je zapravo ono temeljno i konaéno. Ista se dubina
trazi i kada je pitanje onoga $to je osnovno i du-
binsko u krsScanskoj vjeri; tek u onom S3to je naj-
elementarnije moéi ¢e puk odnosno narod koji
pjeva popijevku prepoznati i osjetiti da je neki
tekst izraz njegove vjere.

Zakljucak

Ovo je predavanje viSe traZenje nego li nala-
Zenje, viSe je nastojanje nego li postignude sigur-
nih uvida i rezultata. Ono ¢ée biti opravdano veé
time ako nekoga izazove da nastavi ondje gdje je
ono prestalo ne ustrudavajuéi se da ovdje mislje-
no i izreteno pokusa bolje i cjelovitije premisliti i
preredi.
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