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Autorica govori o strukturnim promjenama zemlji¥nih gospodarstava
sisatkog podrutja od 1918. do 1941. godine uz osvrt na prethodno
stanje. Ona razmatra polititke i gospodarske prilike na sisatkom
selu. Analizira strukturu zemljifnih gospodarstava prije i nakon
Stmkfumih promjena, prema velidini, prostornom rasporedu, vrsti
vlasnideva, nacionalnosti vlasnika itd. Pozornost je posvetila tamo$-
mem vele?“iedima, pa prati promjene koje su se dogodile u medu-
raéu. Tetilte je rada zapravo na pradenju provodenja agrarne re-
forme na sisatkom podrudju uz isticanje onoga %o je dinilo poseb-
g;)sn u_odnosu na ostali dr¥avni prostor. Izlo¥ena je pravma Pro-
foir;itlka, organizacija i veze institucija za provedbu agrarne re-

Prost . .

i gragrgi(;aie Igd odnosi na sisatko podrucje pod kojim razumijevarno kotar
668,41 km?. Aminn.nalo povriinu od 691,44 km?, od Cega sar kotar Si
osam opéina. T. istrativno-teritorijalno kotar Sisak bio je podijeljen na
Ves, Pataiok, Solod Lo Guits, Kratetko, Lekenik, Letovanié, Martinska
niftva Zivjela e n a ell Topolovac. Bila je to curalna sredina: veéina stanov”
tacijsko srediéte : selu od poljodjelstva. Grad Sisak bio je regionalno i gravi-
trgovinom, novéafs&km“a sela, ali i mnogo Sire, s razvijenom industrijom,
smo rekli, veéina sta om, prometom i prateéom infra om.! Kao §to
Je stoga bilo vazno novnistva sisatkog podrudja bavila se poljodjelstvom; pa
Zbile u dugem vrenlxmailtl posjedovne prilike na selu, promjene koje su s€
godine), te postiedios toaom Periodu, §  e3istem na meduracu (1918.—1941.

jedice toga procesa na sisatko agrarno gospodarstvo.
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1. STRUKTURA STANOVNISTVA 1931. I ZEMLJISNIH
GOSPODARSTAVA 1895. GODINE

Na sisatkom podruiju Zivjelo je, prema popisu stanovnistva od 31. XII. 1921.
godine, 35.525 stanovnika, od &ega 26.719 ili 75,29, u opéinama tada¥njega
sisatkog kotara. Grad Sisak imao je tada 8806 stanovnika ili 24,89, stanov-
nistva sisatkog podrutja. Broj stanovnika u opéinama bio je: Guste 2142,
Kratetko 1714, Lekenik 3472, Letovani¢ 2561, Martinska Ves 4277, Palanjek
3680, Sela 5061, Topolovac 3812. Veéinu pulanstva ¢ine Hrvati i Srbi iska-
zani zajedno, i to 33.615 ili 94,69, a ostalo pripadnici ostalih naroda: Slo-
venci 649, Cehoslovaci 167, Madari 246, Nijemci 304 itd., a oni Zive veéinom
na podrudju grada Siska.2

Vedina stanovnitva sisatkog podrugja bavila se poljoprivredom, a samo maniji
broj bio je zaposlen u ostali

. ‘ 1 granama gospodarstva. Drukgije je bilo u samom
gradu Sisku, gdje se tek maniji broj stanovnika bavi poljodjelstvom kao glavnim

zanimanjem, a ostali su zaposleni u drugim djelatnostima, Kako nas zanimaju
promjene koje su se dogodile na agrarnom zemljitu, prikazat éemo stanje
zemlji¥nih gaspodarstava 1895. godine.
Na sisatkom podrugju bilo je 1895. godine 5975 gospodarstava, koja su se
prostirala na 84.625 jutara zemlje. Gospodarstava do jednog jutra zemlje
bilo je 691 ili 11,6%,, a raspolagala su s ukupno 272 jutra zemlje. Oko 439,
tih posjeda bilo je na gradskom podrugju. Gospodarstava s 1 do 5 jutara
zemlje bilo je 1695 ili 24,49, a raspolagala su s 5121

j ; ala s jutrom ili 6,5 % ukupne
zemlje. Gospodarstava s 5 do 10 jutara bilo je 1712, il 28,6%: a raspolagala su
sa 14,79, ukupne zemlje. Gospodarstava s 10 do 20 jutara zemlje bilo je
Tabela 1.
SISACKO PODRUC]E 1895. GODINE — PRIVATNA GOSPODARSTVA
Grupe gospodarstava Broi
&ini zemli roj o Povriina
Po gshif;lglinﬁi) e gospodarstava s u jutrima %
do— 1 691 11,6 272
— s 1.695 28,4 5.121 et
5— 10 1.712 28,6 12.437 14.7
10— 20 1.285 21,6 17.933 212
20— 100 565 9,4 18.266 21,6
100— 200 15 0,2 2.055 2.4
200—1000 6 0,1 3.452 41
preko 1000 6 0,1 25.089 29.6
Ukupno 5.975 100,00 84.625 100,00

Izvor: Statisti®ki godiSnjak Kraljevina Hrvatske i Slavonije, knj. I, Kralj . ‘o
statisticki ured u Zagrebu, Zagreb 1913, 337, 339 16 %03 & Rraljevsld zemaljski

? Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. sije¢nja 1921. godj -
parija, Sarajevo 1932., 262, 268—269. e godine, Driavna Stam
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1285 ili 21,5%, a raspolagala su sa 17.933 jutra zemlje ili 21,2% ukupne
zemlje. S 21,6% ukupne zemlje raspolagalo je 565 ili 9,4% gospodarstava s
20 do 100 jutara zef,nl’& Dvadeset i jedno gospodarstvo s vise od 100 jutara
raspolagalo je sa 6,5 % ukupne zemlje. Sest posjeda imalo je viSe od 1000 jutara
zemlje, ukupno 29,6% ze}nlje sisatkog podrugja. Posebno ¢emo izloZiti stanje
gospodarstava u kotaru i gradu Sisku. U kotaru Sisak gospodarstva do 10
jutara &inila su 66,18% svih gospodarstava, a raspolagala su s 21,09 % ukupne
f:gll’e' Na]bro’??osu ona do S jutara zemlje: bilo ih je 35,6% ali su raspo-
koja Ziflz §3“§3/ &ké) ::-emge.'smede gospodarstva s 5 do 10 jutara zemlje,
K e auxuprog broja gospodarstava a raspolatu sa 14,96% ukupne
21,9% ukupne povrSine. D 0 100 jutara zemlje, njih 10,2% raspolazu s
m;pof a1 sp3 0 61377 Lnki evet gospodarstava s vi§e od 200 jutara zemlje
1000 jutara zemlie, bil Ipne zemlje. Veleposjeda u uZem smislu, s viSe od
Grad ’Si sak i e, bIo je p et’_“‘ raspolagala su s 29,89% ukupne zemlje.

Vise od poﬁ:,liiz 1601893, godine 575 gospodarstava sa 4390 jutara zemlje.
e Do vise Bospodarstava (51,6%) imalo je manje od jednog jutra ze-
i1 16,89, Od 20 do 100 ra.Zemlje bilo je 164ili 28,5%, sa 5 do 20 jutara 97
%Osli;lda imala su vise od :)_]o()%atazrzn;lé;i;lalo je 14 gospodarstava. Samo dva

eliki k : . 4 .
crkve, aogl)i}aelésit)zielwglljﬁdna sisaCkom podrugju bili su u vlasnistvu Katolicke
$kog i dio veleposjeda kn, Posjed austrijskog nadvojvode Friedricha Habsbur-
zadrugama pripadala sy . L Rurn-Taxis. Fizitkim osobama i seljackim
podarstava prema nacionall);ml:‘1 popisu, 82.932 jutra zemlje. Struktura gos~
ukupne povrsine otpadalo Osnl (mi;ltermiem jeziku) vlasnika pokazuje da je od
Jutara ili 7,89, slovenske 2; Vlasnike hrvatske i srpske nacionalnosti 64.669
ok ot e O, ol
1 vlasnici 76,89 . jutra ili 1,89. Rimokatolt
zemlje,.? 18 % evangelici 15,9%, izraeli¢ani 6,702) é’ grkoistoéni 0,6%

U 19. stoljetu u s
Hrvatskoj i Slavoniji bio je u tijeku proces nestajanja kuénih

zadruga. One su se dijelile ; )
nesloga, migracija udl’elge javno ili tajno, a razlozi su bili razliciti, najéeste
uzroci i drugo. U siggkgye’ €migracija u druge zemlje, razni gospodarski
1878. godine, tajnd odii 1-] pOdiupaniji bilo je, prema podacinla popisa iz
P 1)eljeno 978 kuénih Zadru’ga’ od togau upravnim Opéi..

nama: Sela 282, Marti .
Orle 17.¢ Medutim, kuéﬁflz(: dylfgse219, Topolovac 262, Veljka Gprica 1?7 i

3 Statisti¢ki godisnjak Kraljevina . . ns
tisticki ured u Zagrebu, Zagreb lﬁlf;f?;sx_g?;ogﬁ, knj. 1, Kraljevski zemaljski sta-

Dragutin Pavlitevié, Hrvatske kuéne 7  Gve

- " a .1 iber i d za

L e s s o )
E iefavnopfagna wajednica ‘gﬁ’;‘::‘;"r:dgﬂgiaiitvi vige obitelji i nekoliko ge:qm;iiaazlai;ii.

0 )€ [aynopravaa 2 ’ athi izvodnju i potro§nju d-
nitkom imanju Kojim rukovodi demokratski izabrap sty p.r‘;!zv"?:l“ ;gfl’iaosk",pgﬁna 8
odraslih punopravnih zadrugara.e arjesing, a Up
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20 do 100 jutara zemlje, a zajedno su raspolagale sa 74,9%, ukupne zemlje
seljatkih zadruga. Vise od 100 jutara zemlje imale su samo dvije seljaél;e za-
druge na tom podruéju. Pod oranicom se nalazilo 48% zemlje seljatkih
zadruga, pod Sumom 14,8%, pod pa3njakom i livadom 30%. Seljatke zadruge

uzgajale su tada 607 grla goveda, 255 konja, 483 svinje, 1418 komada peradi i
165 kosnica péela.®

Do 1919. godine, kada se pogela provoditi agrarna reforma, struktura zemlji-
$nih gospodarstava na sisatkom podru¢ju svakako se izmijenila. Procesu
promjena narotito je bio podlozan malj j srednji seljacki posjed te] posjed se-
ljagkih zadruga, koji se dijeli, ali i ostale grupe posjeda.

2. POLITICKE PRILIKE NA SISACKOM SELU POSLIJE
PRVOGA SVJETSKOG RATA

Nakon uspostave Kraljevstva SHS na tom je podrutju stanovnidtvo bilo
nezadovoljno — osobito seosko, i to najizrazitije u tijeku 1919.i 1920. godine
— novom drZavom i novom vla$éu, U 1919. godini izbijali su seljatki nemiri
kao.otpor centralizmu i monarhiji, dinastiji Karadordeviéa, a potaknuti 1
nekim drugim neposrednim povodima: skupoéom Zivotnih potrepitina,
JZmjenom novca u omjeru jedan naprama Eetiri na stetu krune (Koja je do
ujedinjenja bila sredstvo plaéanja u dijelovima zemlje pod Austro-Ugarskom),
Sporim 1 neefikasnim provodenjem agrarne reforme, pozivanjem u vojsku,
pritiscima radi plaéanja poreza itd. Nezadovoljstvo je bilo spontano, ali su
Otpor organizirali i politi¢ki ¢imbenici. Jedan od njih bila je Radiéeva Hrvatska
putka seljatka stranka, koja je imala svoje uporiste medu seljastvom i ovoga
raja. Ona se veé od pogetka distancirala od nove drZave, monarhije i centra-
lizma. Stanje nastalo uspostavom Kraljevstva SHS smatrala je privremenim i
Zastupala gledidte da o obliku drzave (monarhija ili republika) i unutrasnjem
uredenju (centralizam ilj federalizam) mora odlugiti Ustavotvorna skup§'ﬂ.na
(Konstituanta), Radi¢ i HPSS podvrgli su oStroj kritici poteze nove vlasti u
uspostavljanju monarhije i centralizma, zahtijevajuéi republiku. Ta glediSta
stranke dogla su do izraZaja i na raznim strana¢kim skupovima odrZanim u
tijeku 1919. i 1920. godine po hrvatskim selima, pa i u sisagkom kraju. Velik
broj skupitina bio je zabranjen, a sam Stjepan Radié¢ gotovo je cijelu 1919. i
znatan dio 1920. godine bio u zatvoru. Radi pritiska na vlast da uhiéen_ogﬁl
Stjepana Radiéa pusti iz zatvora pristalice HPSS iz Martinske Vesi odrZali su
zbor 3. travnja 1919. godine. Petog travnja 1919. godine postavljene su seoske
straZe koje su spretavale otpremu seljaékih proizvoda u Sisak. Intervemr?la
Je vojska, koja je uhitila sudionike, Organizatori »seljatkog $trajkac iz Lju-
bljanice i Martinske Vesi predani su kasnije Kotarskom sudu u Sisku. Hr-
vatska putka seljatka stranka imala je utjecaja i na seljake u opéinama Gora,
Mo3¢éenica, Hrastovica i Sunja u susjednom petrinjskom kotaru, gdje se takoder

$irilo nezadovoljstvo i agitiralo za republiku.® Vlast je uspjela u za&etku ugusiti
pokuSaje bune seljaka.

® Statistitki godisnjak Kraljevina Hirvatske i Slavonije, op. cit., 343, 345.

s 1‘!"3’,“ Pf{‘vef,. Zbornik grade za povijest radni¢kog pokreta i KPJ 1919—1920, His-
torijski arhiv Sisak, Sisak 1970., X, 60, 67, 71—72, 76, 84—85.
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Seljastvo sisack j o ia mridabitl
stranka, pOSebnggoll;; 2;2 .gizt‘:ialz je pridobiti i Jugoslavenska demokratska
su u Gudéu i jima da ce dobiti zemlju. Skupitine stranke odrZane
; ¢u i Kratetkom, gdje je agrarni povjerenik Franjo Srlen

prisutne s provodenjem agrarne reforme.’ Izaslanici sisack e Ju lupoznao
gzg;l:a;kﬁg, kluba odrZali su oko sredine lipnja 19819. ggadi{l%ggﬁtf;;t?snﬁotgx
liake da dobi;.lloéeﬁu I’:Ielcseno kako se jedino ta stranka zauzela za siromasne se-
nig’?z"lfu“;‘i‘j’: lins(;lclf’?ll' su utjecali na pokretanje seljackih nemira bili su povrat-
Ziti seljastvu, pa k ;0 I.Set‘li-komumsn,. SOC{ial_demokrati se takoder nastoje pribli-
tim zahtjevom istupil’i sliu:;: (wi;igzh ﬁﬁvaé {snéu provgdenje_:. agrarne reforme. S
sisatkim selima.® Glavni odb Ss upstina odrZanih u tijeku 1919. godine u
sastanku 26. sijenja 1919, go d?; ocijalno-demokratske stranke zakljudio je na
reforma neodlozno provec.:leg u dj e »dﬁose zapolne §to energicnije, da se agrarna
vatskoj jak pokret protiv sluZenj jeloc. . Na sr_ecpm 1912. goghne javio se u Hr-
podrudju nisu se odazvali poz'] au vojsci. Vojni obveznicl viSe sela na sisatkom
Kratetkom, Zazini, Selim ivu u vojsku. Tako je bilo u Letovaniéu, DuZici,
i vojska. U opéinu & 18, Sisatkoj Odri, Zabnu, Lekeniku. Intervenirala je
voini péinu Sela bilo je odasl - . . p
jni obveznici nisu prijavili kod ano 20 vojnika sa tasnikom, jer se tamoSnji
g;vo;nu viezbu.!! U oujku 1520°pcn}skog poglavarstva, a odbili su i da odu
de}ve u selima Pra¢no, Komare godine potela je agitacija protiv dinastije i
§° l‘(‘;e organiziran je u Sisaéka-rego i Novo Selo.'? Na sredini travnja iste
kg‘so' ba Siska Zivotnim potreojg Odri $trajk seljaka, kako bi se onemogucéila
re] u,bi'u istaknuti politidki zghrt)- m-l?ma' U Zabnu je odrZana skupstina na
publika. Nezadovoljni su, osj jevi: govorilo se protiv dinastije i zahtijevala
znicari. Tako je 20. travnja | sim seljaka, bili i radnici sisa¢kih tvornica i Zelje-
pridruzili radnici nekih g;; godine organiziran §trajk Zeljeznicara, kojemu
. Podi Sisatkih podugeta,'* Do nemira seljaka doslo je
ne. Povod, jako ne i uzrok, bile su mjere vojnih

1ok je bio u (Zigosanje Uzrox, e su - ) )
dentem i opéem nezadovofisre. stoke, narotito konja, i popis Kola). Uz-
Gondem 1 monathijom, alj 1oJstvu seljaka centralistitko-unitaristitkim ure-
gIh pitanja vainih za selo ﬁ°§m i neefikasnim rjeSavanjem agrarnog i
. a sisatkom podrugju doslo je do pobune

7 Skupitina Ju
goslavensk
22, 1. VI. 1 e demokra
: o19. tske stranke u Guitu i Kratetkom, Sisacki glas, br-

8 Javna skupitina
2 $°°ii=‘1i::iifkoi :kf:;g:’u?aéki glas, br. 24, 15, VI. 1919
raved i opol . 49 V2 .
10 Zakl'jl:?éisé::l:;br. :15; 8. XIIl.) 1;;;“.’ ;’:gfk' Iglas, br. 57, 23. X1. 1919.; Glas za selo,
0g o -3 a it., X.
 Vojnitki brahiiungl u o(::il?t;nke’ Pravednost, ::e;so fs;.c;;'.’ 1);20.
gias, br. 33, 17. VIII, 1919, ela zbog neposluha i otpora voinih Obveznika’

12 Yosipa Paver, op. ci
P. CIt., 120 128
13 Strajk Zeljeznidara i > 128, 144—145, 1
A generalnj $tra; s 154—155.
Paver, op. cit., 145—146, 133?53,’1‘ u Sisku, Sisatki glas, br. 17, 25. IV. 1920.; Josipa

14 Bogumil Hrabak, Radikalizacija sepe 2022 261 —

Zoorsth Fisiorgehos intingts aymecaitva u Bk | St o 1915 1 1920, godine

Brod 1973., 51—80; Isti, Dezerterotye? OF: 10, Histor’ii;ki istitat Slavonie, S vonskd

svietskom ratu, Zhornik, br. 16, Ly, 2sleni kadar u jugoslavenskim somljesma 1 PIvom

1979., 125—127; Josipa Paver, op 18torijski institut Slavonije i Baranje Stavonski Brod

Izvjestaj bana Matka Laginje o po‘bc“'.’ 301, 307—308, 320—321, 334. Bosiljka Janjatovits
uni seljaka u sjeverozapadnoj *Hrvatskoj u rujou 19205

asopis za suvremenyu Povij
257—293, povijest, br. 24 (1), Institut za suvremenu povijest, Zagreb 1992

Sisalki
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seljaka na viSe mjesta: u Guscu, Lekeniku, Topolovcu, Hrastelnici, Setusu i
Galdovu. Najvise nemira bilo je upravo u onim selima u kojima je bilo pris-
ta8a Hrvatske pucke seljatke stranke, kao u Prelo$éici, Guséu, Svinjickom,
Selima, Sisatkoj Odri. Pobunjeni seljaci Guséa razoruZali su 9. rujna 1920.
godine policijsku stanicu, zatvorili Zandare, opéinskog nadelnika i bilje¥nika
i uzeli u svoje ruke opéinsku upravu.!® Kod Lekenika jeunoéi od 9. na 10.
rujna 1920. godine prekinuta telefonska i telegrafska mreZa i oStetena Ze-
ljezni¢ka pruga. Seljaci su napali vlastelinstvo »Topolovace 9. rujna iste go-

ine. Od drzavnog komesara i vlastelinskih ¢inovnika zahtijevali su da predaju
oruzje. Razoruzali su vlastelinskog lugara i 3umara. Nakon toga smijenili su
opinske Einovnike. Do pobune je doflo i u Letovanitu. Tamos3nje seljastvo
napalo je Zandarmerijsku stanicu pri ¢emu su mu pomogli i pobunjeni se-
ljaci susjednog Nebojana u petrinjskom kotaru. Poginulo je nekoliko seljaka.
Pobuna je tih rujanskih dana izbila i u selima Gredi, Duzici i Selima. Napad-
nute su Zandarmerijske patrole u Hrastelnici i Ljubljanici. U selima sisatkog

kOta}'a bilo je u tim pobunama dosta ranjenih seljaka, nekoliko poginulih, a
115 ih je predano sudu.16

3. PRAVNA OSNOVA I ORGANI ZA PROVODEN]JE
AGRARNE REFORME

U opisanim politi¢kim prilikama na selu vlast je poZela provoditi agrarnu
reformu. U veljadi 1919. godine donesene su Prethodne odredbe za pripremu
agrarne reforme, na osnovi kojih se ona provodila sve do donosenja zakona u
lipnju 1931 godine.!? Predvidale su eksproprijaciju velikih posjeda i dodjelu
zemlje domaéim obradivatima. Odsteta za zemlju imala se odrediti kasnije
zakonskim puterm, a za njezinu isplatu jamstvo je preuzela drZava.

Sa zakupnicima veleposjednitke zemlje, koji je nisu sami obradivali, trebalo je
raskinuti zakupne ugovore. Izuzetak su bile struéno osposobljene osobe. Na-
dalje, bilo je zabranjeno izdvanje zemlje u podzakup. Sve posjede habs-
burike dinastije i ¢lanova habsburikog doma, posjede dinastije neprijateljskih
zemalja, posjede koji su prije bili darovani tudincima za usluge udinjene Habs-
burgovcima a nisu jo$ presli u treée ruke, trebalo je oduzeti bez odstete. Veliki
Sumski komple!:si imali su prije¢i u drzavno vlasnistvo, Zemljoradnicima je u
tim umama priznato pravo na padu, drvo za ogrjev i gradu za vlastite potrebe.
Podjela zemlje imala je biti privremena, a kasnije bi se provela zakonskim
putem. U gneduvremequ je doneseno vige naredaba, uredaba, rjeSenia, a
tek 19. lipnja 1931. godine bio je usvojen Zakoy o likvidaciji agrarne reforme
na velikim posjedima, koji je poslije pretrpio dvije izmjene i dopune.!® Osim

15 QO seljagkoj pobuni u sisa& fsqkhs .

op. ciss ” 300.; ) §30711;13\81.81sa kom kotaru, Sisaski glas, br. 38, 19. IX. 1920. Yosipa Paver,
16 Yosipa Paver, op. cit., 308, 314315, 321, 333, 340—343, 346—350.

17 Sluzbene novine, Beograd, br. 11, 27. II. 1919,
18 Zakon o likvidaciji agrarne reforme na velikim posjedi ionj sa
izmjenama i dopunama od 5. prosinca 1931, j 24, Fony wes od 19. lipaja 1931. god.

. i o e lipnja 1933, godine, Agrarna reforma
11‘?}) III, Ministarstvo poljoprivrede Kraljevine ] ugoslavije 1933.g (dalie’: Aggl;:ama reforma
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nekih manijih promjena, u Zakonu su b@la preuzeta nacela _prijaénjih ggrarnih
propisa. Kao agrarni subjekti bile su priznate sve o.sobe koje su po prijadnjim
propisima dobile zemlju, ako nisu bile iZl:iéltO 1skl;uéem.:..0b;ekton_x su sma-
trane sve one povr$ine koje su takvima bile utvrdenc? pnl.lkom posI!edple re-
vizije objekata. Subjekti agrarne reform.e.za velepos!eflméku z.ex.nlju i $ume
bili su: mjesni interesenti, seoski obrtnici, dobrovo!;cl, optanti i ostali kolo-
nisti, drzava, samoupravna tijela, skupipe _po}igprlvr?dnika, pravne osobe
s opéekorisnim ciljevima, apsolventi vidih i niZih poljoprivrednih 3kola, te
ostali subjekti koji su prije dobili zemlju u privremeni zakup.

Financijska likvidacija agrarne reforme bila je regulirana Zakonom o li-
kvidaciji agrarne reforme od 19. lipnja 1931. godine i njegovim kasnijim izmje-
nama i dopunama, te Uredbom o financijskoj likvidaciji agrarne reforme.'®
Agrarnu reformu pogelo je provoditi Ministarstvo za socijalnu politiku putem
svoga Odjeljenja za agrarnu reformu. Dr. Franjo Poljak bio je 2. travnja 1919.
godine postavljen ministrom za agrarnu reformu, nakon Cega su za pojedine
krajeve imenovani i agrarni povjerenici koji su odlucivali o davanju zemlje u
privremeni zakup. Kao savjetodavni organi pri provodenju agrarne reforme
bili su osnovani agrarni odbori.2° Povjerenikom za agrarnu reformu u sisatkom
kotaru imenovan je Franjo Sréen, a izabrani su i agrarni odbori. Kod pokra-
jinske vlade Hrvatske i Slavonije bilo je osnovano Povjereniftvo za narodno
gospodarstvo, koje je obavljalo i poslove vezane uz agrarnu reformu.?! Posebna
agrarna administracija formirana je na po&etku 1920. godine, kada je osno-
vano Ministarstvo za agrarnu reformu.?? Izvréni organi toga ministarstva bile
su agrarne direkcije i Zupanijski agrarni uredi. Za podru&je Hrvatske i Slavo-
nije, Medimurja i Baranje bila je formirana Agrarna direkcija u Zagrebu, sa
Zupanijskim agrarnim uredima u Ogulinu, Zagrebu, Osijeku i Vukovaru.??
Agrarnu reformu na sisatkom podru&ju provodio je Zupanijski agrarni ured
u Zagrebu. U toku provodenja agrarne reforme doglo je do promjena u orga-
nizaciji organa koji su je provodili, da bi kona¢no njezina likvidacija bila
povjerena banskim upravama i komisijama za likvidaciju agrarne reforme
(1931.—1939.)* U Banovini Hrvatskoj ti su poslovi u$li u nadleznost Odjela

za seljalko gospodarstvo, odnosno njegova Odsjeka za agrarno-pravne poslove
(1939.—1941.).2%

19 Uredba o financijskoj likvidaciji agrarne reforme na velikim posjedima od 26. rujna
1933., Slusbene novine, br. 219, 26. 1X. 1933,

20 Agrarna reforma; Uredbe, naredbe i raspisi, Zagreb, Ministarstvo za agrarnu refor-
mu Kraljevine SHS 1920. (dalje: Agrarna reforma I), 16—21, 97—102, 105—106.

21 Narodne novine, br. 97, 26. IV, 1919,

22 UJredba o ustrojstvu Ministarstva za agrarnu reformu Kraljevstva SHS, Slugbene no-
vine, br. 36, 18, II. 1920.

23 SIusbene novine, br. 39; 21. 11, 1920,

24 Pravilnik za izvrienje zakona o likvidaciji agrarne reforme na velikim posjedima od
1. VIIL. 1933., Slusbene novine, br. 179, 9. VIII. 1933. Agrarna reforma III, 108—116.
Likvidaciju agrarne reforme na sisatkom podrugju provodila je Komisija za likvidaciju
agrarne reforme u Zagrebu. 1 . i 5 etk od 28, X1
25 oslova poljoprivrede sa drZave na Banovinu Hrvatsku o . XL,
193[;.1‘,“811):5&5?::;;: br. 285, ; I;{II. 1939.; Narodne novine, br. 278, 9. XII. 193‘9.;
Naredba o djelokrugu odjela za seljatko gospodarstvo od 11. X11. 1939., Narodne novine,
br. 280, 12. XII. 1939.
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4. PROVODEN]JE I DOSTIGNUCA AGRARNE REFORME

Agrarna reforma u sisatkom Kkotaru podela se provoditi u svibnju 1919.
godine. Kao povjerenik za agrarnu reformu bio je postavljen Franjo Srcen,
kraljevski kotarski predstojnik, kao ekonomski vjestak Franjo Sat:ar i, agronom,
a poslove mjerenja obavljao je jedan mjernik. Kao savjetodavpx organi agr ag;
nog povjereniStva bili su izabrani agrarni odbori u upravnim opcinama.

»Predhodnim odredbama za pripremu agrarne reformex pod udar. agrarne
reforme dosli su svi oni posjedi od »barem 100 do 500 jutarac zemlje ,uoPée
koji su bili izdani u zakup samo jednom zakupcu, koji nisu bili ili su bili samo
djelomice obradeni te posjedi od sbarem 100 do 500 jutara« (po 1600 kv. hv.
obradive zemlje).2? Medutim, veé 21, srpnja 1919. godine Uredbom o zabrani
otudivanja i opterecivanja zemljista velikih posjeda linearno je povecan mak-
simum, odnosno, uveden je u%i i $irj maksimum, Prema toj Uredbi na podrucju
sisatkog kotara pod udar agrarne reforme dolazili su oni veliki posjedi koji
su imali viSe od 150 ha obradive ili 400 ha zemlje uopée.2® Napokon, Zakonom
o likvidaciji agrarne reforme na velikim posjedima od 19 lipnja 1931. godine
za sisatko je podrugje odredeno da pod udar agrarne reforme dolazi zeml;%
onih velikih posjeda koji su prelazili 267 . j. obradive ili 695 k.j. zemlje uopce.

Na sisatkom podrugju agrarna je reforma provedena na pet velikih posjeda:
Drzavnog dobra Topolovac, Prvostolnog kaptola zagrebatkog, kneza Thurn-
-Taxisa, Rikarda Aningera »Galdovox i Camille i Otta Reissa. Agrarna Zem,ll"}
na poetku se svibnja 1919, godine najprije poéela dijeliti u upravnoj op¢ini
Lekenik na veleposjedu Thurn-Taxisa, a nakon toga u upravnim opéman}%
Sela, Topolovac, Palanjek, Gusce, Kratetko, Letovanié¢ i Martinska Ves.

Gospodarstvene prilike na tim posjedima u vrijeme kada se potela provo-
diti agrarna reforma i njezin tijek prikazat ¢emo u narednom dijelu rada.

Drzavno dobro »Topolovacs bio je najveéi posjed na sisatkom podr:uéju, au
vlasni$tvu austrijskog nadvojvode Friedricha Habsbur3kog. Poslije prvoga
svjetskog rata pripao je Kraljevini SHS na osnovi medunarodnoga mirovnog
ugovora. Posjedom je u prvo vrijeme upravljao dr¥avni komesar Adolf FUHCP'
Poslije se taj veleposjed na$ao u sastavu Drzavnog dobra »Belje¢, da bi u tra-

vnju 1940. godine presao u vlasnidtvo Banovine Hrvatske. Pod upravom drzave
posjed je u tijeku meduraéa u gospodarskom pogledu stagnirao.! Imao je
_

26 Agrgma reforma, Sisaski glas, br. 19, 11. V. 1919.

27 Slusbene novine, br. 11, 27. 11. 1919,

:: Agrarna reforma 1, 18—19, 44—45, 105; Stuzbene novine, br. 82, 12. VIII. 1919.
Agrarna reforma III, 1—25, 42—43, 95—101.

i Agrarna reforma, Sisalki glas, br. 19, 11. V. 1919,

Uredba o prenosy drZavnog dobra Topolovac kod Siska na Banovinu Hrvatsku od
23.1V.1940., Sluzbene novine, br. 97, 27. II\J/. 1940., Narodne novine, br. 98, 30. IV. 1940.
Drzavno dobro Topolovac kod Siska, po &l. 1 Uredbe o organizaciji drzavnog dobra Belje
od 27. 111 1937. godine, bilo je sastavni dio toga drZavnog privrednog poduzeca, Prema
¢l.1 navedene Uredbe od 23, Ty, 1940. godine ono se izdvaja iz sastava Belja i prenosi kao
zasebno dobro na Banoving Hrvatsku sa svim zateZenim #ivim i mrtvim inventarom. Os-
novna i obrtna glavnica Belja Smanjena je za vrijednost nekretnina i drugih imovinskih prava
koja su prenijeta na Banovinu Hrvarsku, Prema &l. 2 Uredbe poslije dana primopredaje
svi osobni i materijalni izdaci dobra Topolovac isli su na teret budeta rashoda Banovine
Hrvatske,.a svi prl}lqdi u korist njezina budeta prihoda, Na osnovi ¢l. 3 Uredbe drZavno
dobro Belje imalo je isplatiti Banovini Hrvatskoj u roku mjesec dana nakon primopredaje
na ime odgovarajuéeg dijela fondova: jz Rezervnog fonda 100.000 dinara, iz Fonda za osi-
guranje od poara i drugih elem,

entarnih nepogoda 200.000 dinsra, iz Fonda za obnovu
240.000, ili ukupno 540.000 dinara, Poe ’
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Tabela 2.

AVNO DOBRO +TOPOLOVAC: — PROSTORNI RASPORED PO
DRZ KATASTARSKIM OPCINAMA

Povriina

. rema zemljisnim

Katastarska opéina prema katastru p kniigam’a
K. j. &hv. K. j. ¢hv.
. Budagevo 2021 630 1957 983
;. C?goé 4025 644 4027 1210
3. Guicée 656 1063 647 547
4. Krate&ko 1450 1314 1440 1504
5. Muzilov&ica 1653 1426 1648 612
6. Prelodéica 706 817 705 1327
7. Svinjitko 3028 28 2930 1249
8. Topolovac 555 1212 478 1467
Ukupno: 14.098 734 13.837 844

Izvor: AH ARV, kut. 33a, br. 5.205 (III, 2. II. 1934.) Odluka o utvrdivanju objekata na
veleposjedu.

14.098 jutara zemlje, a protezao se kroz osam katastarskih opéina. Prostorni
raspored zemlje toga najveceg sisatkog veleposjeda prikazujemo u tabeli br. 2.
Drzavno dobro »Topolovac« imalo je 3399 jutara obradive i 10.699 jutara neo-~
bradive zemlje. Struktura zemlje prema kulturi bila je: oranica 1194, vrt 29,
livada 2175, pa$njak 6687, $uma 3569 i neplodno 442 jutra. Dakle, oko 63%
zemlje bilo je pod livadom i padnjacima, 25%, pod Sumom, a oranica je bilo
samo 8,5%.32 S obzirom na tu strukturu veleposjed se orijentirao na stocar-
stvo, a manjim dijelom na poljodjelstvo. Bavio se uzgojem goveda, svinja i ko-
nja. Daljnja gospodarska aktivnost bilo je Sumsko gospodarstvo i eksploatacija
drveta. Pred prvi svjetski rat gradila se uskotraéna Sumska Zeljeznica.®? Vele-
posjed je zemlju izdavao i u zakup. Kada se po&ela provoditi agrarna reforma,
seljaci okolnih sela zatraZili su zemlju od vlastelinstva. U proljece 1919. godine
na tom su posjedu dobili oko 82 jutra zemlje seljaci Buda3eva i Topolovca.

Povjerenik za agrarnu reformu u sisatkom kotaru izdao je 15. X. 1919. godine
oglas o izdavanju zemlje za narednu godinu.3* Seljaci su zahtijevali da se
veleposjedu Topolovac oduzme jo§ zemlje za agrarnu reformu. Socijalno-
-demokratska stranka iskoristila je priliku kako bi dobila naklonost seljaka, pa
je 16. XI. 1919. godine odrZala skup$tinu u Topolovcu na kojoj je donesena i
rezolucija sa zahtjevom da se seljacima izda zemlja u zakup.3® Povjerenik za
agrarnu reformu Franjo Sréan dobio je uputu »da se imade vlastelinstvo To-

32 Arhiv Republike Hrvatske, Fond Agrarna reforma na veleposjedima 1919—1945 (dalje
AH ARV), kut. 33a, br. 5205/III, 2. IL. 1934., Odluka o utvrdivanju objekata.

33 pitamo?, Pravednost, br. 13, 27. XI. 1919.

34 Jzdavanje zemljista u privremeni zakup, Sisacki glas, br. 42, 19. X. 1919.

35 Selal, Pravednost, br. 12, 20. X1. 1919. U rezoluciji se kaze: »Svi okupljeni seljaci stav-
ljamo apel na ministra za agrarnu reformu, da bez zatezanja provede ovo: 1. da se selja-
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polovac §tediti, jer imade postati drZavno dobro«. Dio zemlje ipak je odreden
za agrarnu reformu. U Topolovecu se 11. XI. 1919. godine sastao opéinski
agrarni odbor, a prisustvovali su agrarni povjerenik Sréan i dr¥avni komesar
za to vlastelinstvo Adolf Fiillep. Tom se prilikom razmatralo koja bi se zemlja
mogla upotrijebiti za agrarnu reformu. Do sporazuma nije do3lo, jer je drzavni
komesar nudio zemlju koja niz godina nije bila obradivana. Napokon je, na
ponovljenom sastanku 18. X1. 1919. godine, agrarni povjerenik odredio zemlju
koja se imala oduzeti tom vlastelinstvu za agrarnu reformu.?¢ Kako je to bio
drzavni posjed, imao je specijalan tretman pri provodenju agrarne reforme.
Mogla se oduzeti samo zemlja koju nije obradivao u vlastitoj reziji, koja je
prije bila u zakupu. Zupanijski agrarni ured u Zagrebu donio je u tijeku pro-
vodenja agrarne reforme odvojnu odluku 1. listopada 1920. godine (br. 1916).
Za agrarnu reformu odvojeno je najprije 129 jutara zemlje, koju su dobili se-
ljaci Gud¢a i Kratetkog. Ali oni su bili nezadovoljni i zahtijevali da se odvoji
jo3 zemlje. Seljaci okolnih sela dosli su u nepovoljniju situaciju kada je posjed
postao dr;‘:a_vpo dobro, jer su prije imali u zakupu obradivu zemlju i livade. Za
zemlju su b111.za1'nteresirani seljaci ovih sela: Muzilov&ice, Suvaja, Male Lonje,
I§rate§kog, _Clgoca, Gus¢a i Svinjidkog. Imali su malo vlastite zemlje, a ona je
bila dje!omlce podvodna i lo$e kvalitete. U selima je 1928. godine Zivio 741
stanovnik. Iako je to bilo poljoprivredno stanovni§tvo, na svakoga je otpadalo
manje od jutra zemlje. Nisu imali ni dovoljno pagnjaka. Seljacima tih sela bilo
je 1920.—1921. godine agrarnom reformom razdijeljeno nesto zemlje toga po-
sjeda, ali im je kasnije oduzeta. A bila je to priliéno lo$a i podvodna zemlja.
DrZavno dobro nije je obradivalo, veé je stajala zapu$tena i obrasla $aSom.
Seljaci su zahtijevali da im se ta zemlja vrati i da se oduzmu jo¥ 833 jutra
zeml)e.od f!mgvnog dobra Topolovac. Veleposjed je poteo isusivati zemlju
kako bi sprijecio da bude oduzeta. Agrarni interesenti iz Kratetkog zatraZili su
da se oduf’zmu 1 razdijele sve livade i pa3njaci. Seljaci tih sela bavili su se ra-
tarstvom i stofarstvom. Sela Suvaja, Mala Lonja i Muzilovéica uzgajala su
1928. godine zajedno 1417 grla rogatog blaga, a nisu imala pasnjaka, veé¢ samo
§}1mu. Problem je nastao i zbog toga §to drZavno dobro nije vide htjelo dati
livade i pasnjake u zakup seljacima okolnih sela, ve¢ onima iz udaljenijih sela
u kotaru Kostajnica. Za vlastiru stoku ono nije iskori3tavalo te livade i pa$njake
vide od 30 godina. Kada je zaprijetila opasnost da zemlja bude oduzeta, dove-
gienp je blago. Premalo zemlje imali su i seljaci opéina Kratetko i Gusce. Isto
je bilo i sa selom Cigoé. Imalo je 355 stanovnika, a drzalo je 1928. godine 175
konja, 247 goveda i 457 svinja. U selu Guiée bilo je 90, a u Svinjickom 130
agrarnih interesenara. Seljaci Gu$¢a imali su prili¢no brojan stoé¢ni fond (1919
konja, 1400 goveda i 712 svinja), ali nedovoljno pasnjaka. Dr#avno dobro
prot1v1lp se naknadnom oduzimanju zemlje, tvrdeéi da bi u tom slu¢aju mo-
ralo ukinuti ergelu u Cigoéu i smanjiti broj blaga u Muiloveici. Naknadno

cima okolice.Topolovca dade od topolovaZkog vlastelinstva u zakup 400 jutara zemlje,
sposobno za 1e§enie sijanje; 2. da zakupnina bude — kao 3to je ogladeno, po jutru 80 K;
3. da se lanjskim zakupcima povrati svota od 80 K po jutru, §to su lanjski zakupci vise
platili i 4, molimo, da se ne navede kao izgovor, da ée topolovadko vlastelinstvo biti jednom
drZavno dobro. Drzavna dobra neka se stvaraju zamo, gdje seljaci imaju dobre zemlje, kod

nas su zemlje lode ve¢inom pod vodom, dodim je posjed vlastelinstva (1.400 jut.) veéi-
nom dobra i suha zemlja [...]¢

36 Rie%a?anie agrarne reforme u Topoloveu, Pravednost, 20. XI. 1919.; O socijalistigkoj
skupstini u Topolovcu, Sisadks glas, br. 57, 23, XI. 1919,
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je ustanovljeno da drZavno dobro »Topolovace nije imalo ergelu u Cigotu,
veé je ondje drZalo samo nesto stoke preko zime. Ekonomski je vjestak pred-
loio da mu se oduzme 610 jutara zemlje, koja bi se razdijelila seljacima.?’
Dr3avnom dobru »Topolovac« oduzet je dio zemlje za potrebe agrarnih inte-
resenata spomenutih sela i gradilidta za radnike iz Topolovca.?® Neki seljaci

nisu htijeli uzeti zemlju jer je od njihovih kuéa bila udaljena 6—7 km. Seljaci
Guita odbili su 34 jutra zemlje na rudini »Cigoée i dio na rudini »Brebrine-

-Zgoreline«.3® Okolno je seljaitvo mnogo bolje %ivjelo prije prvoga svjetskog
rata, kada je imalo u zakupu zemlju vlastelinstva. Drzavnom odboru »Topolo-
vace oduzeto je za agrarnu reformu 560 jutara zemlje i razdijeljeno mjesnim
interesentima i dobrovoljcima. Kako je oduzeta zemlja bila podijeljena pri-

kazujemo u tabeli br. 3.
u na ime patronata 60 jutara

Crkve u Prelo3¢ici, Gustu i Kratetkom dobile s )
zemlje. Nesto su morali dati agrarni interesenti. DO kraja provodenja agrarne
reforme povrsina oduzete zemlje ostala je ista (560 jutara), ali je smanjen broj
onih kojima je razdijeljena (410 mjesnih interesenata i 7 mijesnih dobrovo-

ljaca).
Proostolni kaptol zagrebadki imao je u Hrvatskoj 13.838 jutara zemlje. Zemlja
veleposjeda bila je u nekoliko kotara: VaraZdin, Dugo Selo, Kasina, Velika

Gorica, Sisak i Zagreb. Na sisalkom odrudju posjed se protezao U ovim opéi-
, Sisak i Zagreb. Nasisalkom p juposeC °E, imi i Dusici. Vias-

nama: Sisku, Stupnu, Drenéini, Gredi, Boku, JazveniKu, 1
telinstvo »Sela« bilo je u neposrednoj blizini Siska, a prostiralo s¢ obiju strana
seljeznitke pruge Zagreb—Sisak. Bilo je to uzorno gospodarstvo, koje se bavilo
poljodjelstvom, pri &emu posebno isticemo proizvodnju sjemend. Vegkalf*,
vriina pod livadama i pa$njacima omoguéila je razvol napredne stocarske 1

Tabela 3,
MA AGRARNE REFORME

ZEMLJA RAZDIJELJENA KORISNICI
y NA I%RZJ:‘VNOM DOBRU »TOPOLOVACs

Broj korisnika Povriing
Upravna op¢ina mjesni interesentl /
i dobrovoljci) K. j. | &hv.
.359
1. Crveni Bok 25 g 1.392
2. Gusite 74 1 1445
3 Koate 4 62 1.315
4, Kratecko 44 62 325
5. Sisak 47 8 -
6. Topolovac . sz;_’/
182
Ukupno: 443 537
60 jutara zemlje upo-

Izvor: AH ARV, kut. 33a, br. 5.205 (111, 2. I1. 1934.). Razlika do 5
trijebljena je kao javno dobro i za otkup patronata.
agrebu (dslje AH

37 Arhiv Republike Hrvatske Fond Zupanijskog 8grarnog ureda u Z
ZUZ), kut. 8, br, 3029, Zapisnik od 11. VL. 1928.5 br: 3629/1929-

38 Isto, kut. 8, br. 245/1928.; br. 5663/1928.

39 AH ARV, kut, 33a, br. 5205/111,2. 11.1934.5 Arhiv Republ

Sant ¢a (dalje AH ZZ8), 1.1.22.3.
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mljekarske proizvodnje. Od Prvostolnog kaptola zagrebatkog bilo je odvojeno
za agrarnu reformu 4191 jurro zemlje. Sel)ag su od toga poslije ?tkuplll 4§4
jutra. Agrarni interesenti u sisatkom kotaru imali su u zakupu 753 jutra zemlje
na pocetku srpnja 1934. godine.*® U poéetkp proquem]a agrarne reforme
tom je veleposjedu bilo oduzeto i dano u privremeni zakup ok9 ?00 jutara
livada. Prije su ih u zakupu imali seljaci iz Turopolja za pasu svinja. Kaptol
je 1920. godine ponovo izdao livade i Sumu u zakup »Mraclincimas, fiakle
turopoljskim seljacima. Tome su se protivili agrarni interesenti iz Martinske
Vesi. Agrarna direkcija u Zagrebu najprije je donijela odluku da se svinje od-
strane, ali ju je kasnije povukla.*! U tijeku provodenja agrarne reforme Prvo-
stolnom je kaptolu vraéen dio oduzete zemlje. Na sisatkom podruéju zadrzalo
je 216 agrarnih interesenata 710 jutara zemlje. Od toga je razdijeljeno: Gredi
460 jutara, Selima 51, Drengini Staroj 199.42 Tu se kao i na nekim drugim
veleposjedima u Hrvatskoj dogodilo da nadjeljenici nisu zemlju obradili.
Zemlja vlastelinstva »Sela¢, oduzeta za agrarnu reformu, detonirana je —
unitena je kultura na 70,6% povriina do 1927, godine. Zemlja razdijeljena
agrarnim interesentima na rudini Graberje u op¢ini Greda bila je sposve za-
pustena i gotovo propalac. Bile su to prvoklasne oranice, koje se vie godina
nisu obradivale pa su zarasle u grmlje. Sli¢nu sudbiny doZivjele su i livade u
Graberju. Nadjeljenici su dio pretvorili u padnjake, a ostalo je zaraslo korovom.
Nista bolje nije bilo ni s livadama u op¢ini Sela, jer ih nadjeljenici nisu &is-
tili. Prvostolni kaptol koristio se zakonskom moguéno$éu i zatrazio povrat
zemlje. Agrarne vlasti provele su odevid, pri ¢emu je ekonomski vjestak ing.
Adolf Fiillep konstatirao »uZas o zapuStenosti tih parcelac, te da »nadjeljeni-
ci, koji svagda i prigodom svake agrarne rasprave vi¢u, da im jo§ uvjek manjka
zemlje, neobraduju ni podjeljeno zemljiste [...J«. Takvo je stanje smatrao »na
svaki nadin poraznom &injenicoms, te da »ti agrarni nadjeljenici nijesu vrijedni
te blagodati agrarne reforme, jer su valjanu, i dobru zemlju preuzeli, pa uslijed
hemara posve zapustili«. Stoga je predlozio da se zemlja vrati Kaptolu, od
kojega se jedinoga realno moglo oekivati da e je dovesti u normalno stanje.
Prvostolni kaptol zagrebatki, za razliku od nekih drugih veleposjednika u
Hrvatskoj, nastavio je uzorno gospodarenje na onom dijelu vlastelinstva »Sela«
koji mu je ostavljen pri provodenju agrarne reforme. Dobro ureden majur
vlastelinstva, sa dosta gospodarskih zgrada, bio je na rudinj Graberje.*3
Kaptolu je na vlastelinstvu »Sela« 21. veljage 1928. godine vraéeno 168 jutara
zemlje, ali je stvarno do$ao u posjed te zemlje tek 1937, godine. U tijeku 1934.
godine bila je provedena revizija agrarnih interesenata, pa je tom prilikom njih
106 izgubilo zemlju.#* Prvostolnom kaptolu zagrebatkom kona
satkom kotaru oduzeto za agrarnu reformu nedto vise od 542 ; .
Dio zemlje prodao je sam u tijeku meduraéa (1918.—1941. godine). Vlaste-
linstvo »Sela« bilo je optereéeno patronatskim pravima i obvezama prema ri-

mokatoli¢kim Zupama u Sisku i Selima, pa je nesto Zemlje bilo izdvojeno i za
te svrhe.4s

40 AH ARV, kut. 118, br. 3007, 7. VIL. 1934,

41 Popovsko izigravanje agrarne reforme, Sisadki glas, br. 22, 30. IV. 1920.
42 AH ARV, kut. 93, br. 7962, 15. VI. 1937,

43 Isto, kut. 118, br. 586, 15. III. 1928.

44 Isto, kut. 115, br. 2643, 10. VI. 1937.; kut. 121, br. 821, 21. VI. 1937.

4$ Isto, kut, 115, br. 7962, 15, VI. 1937.
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Nadarbina nadbiskupije zagrebaéke imala je takoder zemlju na sis.aé!mm Pod—
rudju, ali ona nije bila upotrijebljena za agrarnu reformu. Nesto je izdvojeno

za otkup patronata prema rimokatoliZkim Zupama u Sisincu i Maloj Gorici.*®

Knez Albert Lamoral Thurn-Taxis imao je najveéi privatni veleposjed u Hr-
vatskoj — 64.411 jurara zemlje. Prostirao se u kotarima: Susak, Delm.ce,
Karlovac, Jastrebarsko, Velika Gorica i Sisak. Posjed se sastojao od nekoliko
plemiékih dobara i neSto neplemiéke zemlje. Pojedina plemicka dobra ras-
polazu ovim povrdinama zemlje u jutrima: Grobnik 11.920, Brod na Kupi
31.998, Ozalj 899, Ozalj-Orlovac 1464, Zeljin-Ci¢e 18.121, a oko 11 jutara bilo
je neplemi¢ke zemlje i one koja se u zemlji¥nim knjigama vodila na Ghyczyja
Kalmana. Suma je ¢&inila 86,79%, ukupne zemlje posjeda. U Gorskom kotaru
bilo je 42.307 jutara ili 75,7%, a na plemi¢kom dobru Zeljin-Ciée 12.463 ju-
tra ili 22,3% Suma toga veleposjeda. Pod oranicom, livadom i pa$njakom bilo
je samo 12,1% zemlje. Plemié¢ko dobro Zeljin-Ciée, unutar kojega se nalazio
sisadki dio veleposjeda, imalo je 18.121 jutro zemlje, od &ega 12.463 jutra ili
68,8%, $uma, pod livadom i pa$njakom 3177 ili 17,5%, pod oranicom 1890 ili
10,4%, te 560 ili 3% pod trstikom, mo&varom i neplodno. Veleposjed je
poslije prvoga svjetskog rata stavljen pod sekvestar, i na njegovoj je zemlji
provedena agrarna reforma. Oduzeta su mu za agrarnu reformu 50.103 jutra
Sume do 1935. godine, od ¢ega u Gorskom kotaru 41.094 jutra, a u drugim
krajevima 2220 jutara.*’ Veleposjedu je oduzeto za iste svrhe 5946 jutara
obradive zemlje do potetka srpnja 1934. godine. U tabeli br. 4 dajemo pregled
njezine raspodjele.

Od ukupne razdijeljene obradive zemlje veleposjeda dobili su agrarni nadje-
ljenici sisatkog podrutja 874 jutra ¢ 875 &¢hv. ili 14,7%. Veéina zemlje razdi-
jeljena je u upravnoj opéini Lekenik.Tu se podela dijeliti seljacima veleposjed-
nitka zemlja u pocetku svibnja 1919. godine. Tada je od veleposjeda Thurn-
~Taxis, $to su ga tada drZali u zakupu Mayer i Welkenfeld, u upravnoj op¢ini
Lekenik bilo je izluZeno za agrarnu reformu 199 jutara oranice i 193 jutra
livade. Zemlja je dana u privremeni zakup seljacima. Oranice su bile 4. i 5.
razreda, a zakupnina je iznosila prema osmerostrukom &istom katastarskom
prinosu 49 kruna 20 filira, odnosno 35 kruna 20 filira.*8

Veleposjed je desekvestriran 1925. godine, uz uvjet da se prenese na novo-
utemeljeno »Akcionarsko drustvo za eksploataciju $uma¢ iz Beograda.*® Ve-
leposjednik je najprije podnio tuZbu protiv driave Medunarodnom sudu u
Haagu, a poslije je uSao u pregovore s drZavom. Spor_azum je sklopyen 11.
studenog 1939. godine, a odobren Uredbom od 1. prosinca 1939. godine. Na
osnovi toga dobili su agrarni interesenti u Gorskom kotaru 23.445 jutara
Sume, a veleposjedu su ostavljena 18.232 jutra.° Agrarna reforma na obradivoj
zemlji toga posjeda provodila se polako, neto zbog spora s drZavom a nesto

46 Isto, kut. 94, br. 9385/11I 6, 18. 1II. 1935.
47 Isto, kut. 146, br. 45.172/111, 31, VIII. 1935.
48 Agrarna reforma, Sisaki glas, br. 19, 11. V. 1919,

48 Kkut. 146, br. 2203/20; Stjepan Frantitkovié, Sumarstvo u feudalizmu i agrarna
refg‘Hm::IE}%rsEi kota’r, Fond knii’ge Gorski kotar, Delnice 1981., 495--496.

s0 t. 146, Prijedlog za eksproprijaciju uma od 13. IV. 1934.; Zapisnik o eks-
pro‘grl-iliggivgul:ga u kc;taru V. Gorica; Godiinjak banske vlasti Banovine Hrvatske 1939.
— 26. kolovoza 1940., 123—124; Slufbene novine, br. 285, 12. XII. 1939.; Narodne no-
vine, br. 292, 28. XII. 1939.
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Tabela 4.

POSJED THURN-TAXIS: OBRADIVA ZEMLJA RAZDIJELJENA
V%IéERARI{IOM REFORMOM DO POCETKA SRPNJA 1934. GODINE

Povriina zemlje

Upravna opéina

k. j. ¢hv.
Brod a/Kupi 271 285
Cernik-Cavle 67 399
Crni Lug 88 1259
Delnice 5 140
Draganiéi 8 —
Dugoselo 38 1315
Grobaik 71 862
Jagkovo 95 388
Jelenje 167 1211
Karlovac 247 461
Kafina 60 60
Kragi¢ 4 1164
Kravarsko 10 680
Lekenik 796 849
Letovanié 3 400
Lokve 3 265
Martinska Ves 74 1226
Moravée-Belovar 20 180
Netreti¢ 21 1559
Novo Cice 838 949
Oborovo 182 39
Odra 345 1274
Orle 1100 728
Ozalj 275 1231
Retica 424 362
Sv. Klara 96 20
V. Gorica 396 169
Vukovina 226 617
Zagreb 5 295
Ukupno: 5946 187

Izvor: AH ARV, kut. 118, br. 30072, 7. VII. 1934. Pregled rada na utvrdivanju subjekata
i donoSenju eksproprijacijskih odluka sa stanjem 1. srpnja 1934, godine.

zbog sporosti agrarne administraci
Jutara obradive zemlje, ali je sam
vlasnikom do 1941. godine.5!

Veleposjed »Galdovo« bio je vlasniitvo Rikard:
od 2078 jutara i 63 ¢hv.52 Posjed se prostirao
dedsko, Setus, Hrastelnica, Luka, Palanjek i

je. Vq{eposjedu je kona¢no oduzeto 5888
0 manji broj nadjeljenika postao njezinim

a An.ingera, a imao je povriinu
u ovim opéinama: Galdovo Er-
StruZec. Vlasnik posjeda bio je

51 AI; ;\RV, kut. 146, 147, 149 — odluke o utvrdivanju agrarnih subjekata; AH ZZS,
1.1.22.3.

2 AH ARY, kut. 1, br, 61.856, 4. X. 1933. Posjedi »Galdovor i sKlenovniks imali su za-
jedno povrdinu u prirodi 4993 k. j. i 489 ¢hv., a pri provodenju agrarne reforme tretirali
su se kao cjelina.
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njemacki drZavljanin, a Zivio je u Betu. Sa suprugom bi_o jg vlasnjk jednoga
drugog ‘posjeda u Hrvatskoj, »Klenovnike, koji se smjestio u 1van§ékom
kotaru. Veleposjed »Galdovo« imao je vrlo povoljnu strukturu zemlje, %to
mu je omogutilo da razvije naprednu poljoprivrednu i stofarsku proiz-
vodnju. Oranica je bilo 935, livada 538, vrta 10, $uma 413, pasnjaka 125 i
neplodnog 54 jutra.’?
Veleposjed se sastojao od tri gospodarstva (majura): Marijin dvor, N?tallym
dvor i Lipovica, te gospodarske jedinice Sandoriak. Do prvoga SVJ§=tsk0g
rata vecinu zgrada na veleposjedu imala je u zakupu drzava. Tu je bila dr-
Zavna konjusnica. Veleposjed je upravo tome prilagodio svoje gospodarstvo.
Sijale su se Zitarice i sto¢na hrana, a bilo je razvijeno stodarstvo i mljekarstvo.
Svojim proizvodima veleposjed je podmirivao potrebe lokalnog trZi$ta. Pro-
izvodilo se oko 5000 litara mlijeka, koje se prodavalo u Sisku. Vrlo dobro bilq
je razvijeno svinjogojstvo. Godine 1920. tu je bilo 60 konja, 250 grla goveda i
400 svinja. Rijec je o naprednom gospodarstvu, koje je postizalo vrlo visoke
prinose. Uz dobru zemlju prednost je bila u tome 3$to se dobivalo dovoljnq
gnojiva iz konjusnice. Veleposjednik je imao namjeru da na posjedu osnuje i
neka industrijska poduzeéa (tvornicu Zeste, Skroba i pre$aonicu ulja). No, u
tome ga je sprijetio rat.5* Kao i ostali veleposjedi toga kraja koji su prelazili
maksimum zemlje pada pod udar agrarne reforme. Godine 1920. oduzeta su
mu 664 jutra zemlje u opéinama Palanjek i Topolovac (kotar Sisak). Unatoé
tome veleposjed se nastojao, koliko je bilo moguée, oduvati kao gospodarska
cjelina. Da bi se satuvala jezgra veleposjeda, ekonomski je vjeStak agrarnim
organima sugerirao »da se ne cijepaju zemlji$ta, koja su obradivana oko majura
Marijin i Natalijin dvor kao proizvodna sredita industrije, ve¢ samo udaljeniji
kompleksi, tako za oranice cijeli majur Lipovica, oranice Luka leeée u poreznoj
op¢ini Galdovo, od livada sve leZeée na majuru Lipovac, livade Luke u porez-
noj op¢ini Galdovo i dio livada leeéih u andor$¢aku ili Zalukinji porezne
optine Setuds. Veleposjedu je ostavljeno 510 jutara zemlje, od toga 104 jutra
kao supermaksimum »radi intenzivnog i uzornog naéina gospodarenja« i radi
mljekarstva. Ostavljeno mu je 260 jutara zemlje u jednom komadu arondi-
rano oko Marofa, $to je bilo povoljno i omoguéilo nastavak gospodarenja.
Veleposjed je neposredno poslije provodenja agrarne reforme nastavio gos-
podariti i nije smanjio broj stoke, $to je bilo rijetko u Hrvatskoj. Veleposjed-
nik se ipak odlu¢io na prodaju udaljenije zemlje na dijelu gospodarstava Lipo-
vica i Sandorstak. Za zemlju su bile zainteresirane zemljitne zajednice Stru-
Zec i Hrastelnica.

Seljaci sa sisatkog dijela posjeda nisu bili zadovoljni_kolitinom izdvojene
zemlje za agrarnu reformu, posebno oni iz Palanjka i Topolovca, pa su za-
traZili da se veleposjedu oduzme viSe zemlje na majuru Marijin dvor i Na-
talijin dvor. Najprije su bili odbijeni, ali je u hstopadg 1924. godine zemlja
Supermaksimuma ipak iskoriStena za agrarnu reformu.

% Tsto, kut, 1. Odluka o utvrdivanju objekata veleposjeda od 31. VIL. 1933. godine. Pri
PIOVOG::nju .agfarne reforme uzimalo se stanje posjeda u prirodi, 3to je bilo 2078 k.j.163
¢hv, Ono se razlikovalo od onoga u katastru (2101 k. j.i 1340 ¢hv.) u zemljifnim knjigama
(2086 k. j. i 1580 &hv.). . .

5 Isto, kut, 1 St.ruéno) migljenje o stanju i nainu gospodarenja na veleposjedu »Galdovos
od 31. VIL 1920. godine. R -

55 Tsto, kut, . 1X. 1920. i 14. VI. 1924.; Stru¢no miljenje o podjeli vlaste-
instes b 1?“1 911.5’051(1)111? }zdl-’ég 0., kut. 2. Stru¢no misljenje od 31. VII. 1920. godine. Eko-
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Na gospodarskoj jedinici Sandor$¢ak zemlju je dobilo 247 agrarnih intere-
senata — poljoprivrednika iz Kratetkoga, Kraljev&ana, Topolovca, Palanjeka,
Setusa i Siska, a ne$to i tzv. domaéi dobrovoljci. Bila je to prili¢no lo$a zemlja,
izloZena povremenim poplavama iz Lonjskog polja. Prilaz joj je bio oteZan, jer
je tamo vodio samo jedan put, koji je ponekad i ljeti bio pod vodom. Agrarni
su interesenti uzeli tu zemlju, ali su ubrzo shvatili da od nje neée imati mnogo
koristi. O velikom interesu seljaka za zemlju u poletku provodenja agrarne
reforme govori i izvjedtaj ekonomskog vjestaka, u kojemu se uz ostalo kaZe:
sNakon prevrata, kada je agrarna reforma stala vlastelinsko zemljiSte dati u
zakup, nastala je pohlepa za zemljom kod seljaka u tolikoj mjeri, da isti nijesu
marili za klimatske prilike svoje okoline i fizikalna svojstva zemlje, nego su
primali sve §to su dobivali, ne pitajuéi se, da li im dano zemljiSte odgovara ili
ne.s Po3to je provedena revizija agrarnih subjekata, dosta korisnika agrarne
reforme ostalo je bez zemlje. Oni koji su zadrali pravo na zemlju bili su pre-
mje$teni sa Sandor$¢aka. Seljacima koji su izgubili zemlju na Sandor$¢aku
i8lo se na ruku tako $to im je prilikom premje$tanja dana zemlja koju su zaista
trebali, pa su mogli birati Zele li oranicu ili livadu.5¢ Veleposjednik je tu zem-
lju kasnije prodao zamlji¥nim zajednicama Hrastelnica i Gorg&ica i firmi Jane-
kovi¢. Agrarnim vlastima problem je &inilo premjestanje dobrovoljaca, jer
nisu Zeljeli uzeti ponudenu zemlju. Htjeli su zemlju u Luki, Loktecu ili Gal-
dovu.5? Na Zalbu dobrovoljaca reagirao je Agrarni odbor op¢ine Topolovac
18. ozujka 1929. godine: izjavio je da su dobrovoljci lode obradivali zemlju, da
su je zapustili i da je ve¢ina njih prodavala prinos okolnim seljacima, §to nije
bilo dopusteno. Agrarni odbor naveo je da su livade u posjedu dobrovoljaca
bile zapustene zbog lo$eg gospodarenja, odvodni kanali neoti¥éeni i zarasli
grmljem. Bilo je antagonizma izmedu domaéih i doSljaka. Agrarni je odbor
istakao da zemlja na koju su ratunali dobrovoljci treba domaéem seljastvu.
Problem je rijeSen tako da je dio dobrovoljaca premjesten na drugu zemlju
veleposjeda »Galdovo, a ostali na veleposjed sTopolovace i Malvina Reisa.’8
Dobrovoljci nisu bili zadovoljni. Agrarne vlasti stavile su im u izgled drugu

nomski je vjeltak predlagao da se veleposjedu ostavi supermaksimum zemlje od 140 k. j.
Ostavljena su mu 104 jutra. U svojoj struénoj ocjeni iz srpnja 1920. godine ekonomski
vjedtak kaZe »da se ovom vlastelinstvu ne bi smjelo vide oduzeti nikakvog zemljista, da-
pate ni od supermaksimuma, budué¢i bi se u protivnom stu¢aju nagkodilo (...] pudanstvu
grada Siska, jer mu ovo ne bi moglo vife da $alje dnevne koliine mlijeka, a po3to bi odu-
zeéem supermaksimuma moralo spomenuto vlastelinstvo restingirati broj krava muzara
a isto tako ne bi moglo producirati dovoljno stoZne krme i hrane za tako jako sviniogojstvo,
te bi se time oftetilo ne samo susjedsko vlastelinstvo dr¥. dobro Topolovac vet i dalinjti
okolinu buduéi bi u tom slu¢aju moralo vlastelinstvo ili sasvim eliminirati svoje svinjo-
gojstvo il ga bar sniziti na minimumae,

56 Isto, kut. 1, br. 1141, 12, III, 1927. T
zamjena na rudini »Sandor¥&aka,

57 Isto, kut. 1, br, 3802, 3. VII. 1925.; Zapisnik ekonomskog vie&taka od 22 25.;

Zapisuik od 19. V. 19275 szsapi%ni% od si 9\;1. 1927.; br. 3227, 23, V1. 1927.; Zét 129 br.
. X, .3 br. 5 10. . 6. Ministarsty i

je vel’eposiedniku Rikardu Aningeru da zamijeni 249 g s torme odobrilo

> \ ninge 0 jutara agrarne zemlje za 2500 hrasto-
vxt.x stacllaala sa zemljidnom zajednicom Hrastelnica; Zalba dobrovoljaca N}inistarstvu poljo-
privrede.

58 Jsto, kut. 2 P;igovor dpbrovoliaca od 17. 11. 1929, ; br. 2804, 20. VI. 1929. Velepos-
jednik je zamijenio oko 65 jutara zemlje sa zemljidnom zajednicom Gordica za 2500 ko-
mada hrastovih stabala; Izjava Agrarnog odbora opéine Topolovac od 18. I11I. 1929.

skaz agrarnih zakupaca s kojima se ima provesti
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zemlju koja bi eventualno ostala nakon revizije agrarnih subjekata, odnosno,
upudeni su da se koloniziraju u tzv. juZne krajeve.>?

Rikard Aninger rasprodao je gotovo svu ostavljenu zemlju na veleposjedu
»Galdovoc«. Kupili su je okolni seljaci, zemljiSne zajednice, privatne firme, ali
i neke druge osobe. Medu kupcima bilo ie i takvip koji su je kasnije po mnogo
vi$oj cijeni preprodali seljacima.®® Kupci su bili i zemljiSne zajednice Hrastel-
nica, Goréica i Budasevo. Zemlji¥na zajednica Hrastelnica zamijenila je hras-
tova stabla za pasnjak, koji je kasnije pretvorila u livadu. Svaki ovlastenik do-
bio je oko jutro livade, nakon &ega neki viSe nisu trebali agrarnu zemlju.5?
Veleposjednik je rasprodao i Sume. ZemljiSna zajednica Buda3evo kupila je
415 jutara.®? Prvoj jugoslavenskoj tvornici SeSira i tuljaca d.d. veleposjednik je
prodao zgrade u kojima je prije bila konjusnica i oko 12 jutara zemlje.53

Majur »Lipovicas imao je povriinu od 579 jutara, a nalazio se u StruZecu, u
kotaru Kutina. PreteZan dio tamo3njeg posjeda ¢inile su livade i pasnjaci i
nedto oranice. Zemlja se mogla racionalno iskoridtavati samo u sklopu veli-
kog gospodarstva, jer je u proljeée i jesen bila izloZena poplavama iz Lonje,
Save i njihovih pritoka. Na tom majuru zemlja dosta dugo nije bila razdi-
jeljena agrarnim interesentima, pa je ostala neobradena i zapustena. Seljaci
su sami htjeli podijeliti zemlju, pa je kod agrarnih vlasti intervenirao i Agrarni
odbor iz Popovate. Zemlju je tada dobilo 140 seljaka sela Strufec i Donja
Jelenska. Vecina je dobilalivade i pasnjake, a pedesetak njih oranicu. Medutim,
oranice su ostale neobradene, jer su bile previ$e udaljene od kuéa korisnika.
Na tom gospodarstvu bila je provedena revizija agrarnih subjekata, pa su
zemlju zadrZali samo oni koji su je obradivali.5¢

U travaju 1931. godine bila je provedena superrevizija agrarnih subjekata na
ovim veleposjedima: sGaldovos, "Topolovace, Prvostolnog kaptola i M. Reissa.
Tom prilikom ponovo je dosta seljaka ostalo bez zemlje. Na veleposjedu »Gal-

dovos bili su kona¢no utvrdeni objekti u srpnju 1933. godine, a subjekti u
svibnju 1934. godine.%*

Veleposjedu »Galdovos u poZetku su bila oduzeta za agrarnu reformu 664
jutra zemlje, a razdijeljena je medu 302 seljaka i 13 dobrovoljaca. Opseg re-
forme s vremenom je smanjen, pa je veleposjedniku dio zemlje vraéen.5® Na
kraju je veleposjedu oduzeto za agrarnu reformu 348 juzara zemlje, a zadr¥ala
su je 122 seljaka i 7 tzv. dobrovoljaca.5” U tijeku provodenja agrarne reforme
taj je veleposjed doZivio sudbinu nekih drugih u Hrvatskoj, koji su bili likvi-
dirani kao proizvodne jedinice.,

59 Isto, kut, 2, br. 1848, 30. IV, 1929,

%0 Isto, kut. 2a. Zalba naseljenika i seljaka Galdova Ministarstvu poljoprivrede od 14, II.
1930.; br. 23.849, 9. XII. 1930.; br. 74.505/VIa 1931.

¢t Isto, kut. 1. Iskaz agrarnih zakupnika s kojima se ima razvrgnuti zakupni odnosaj,
jer agrarnog zemljidta ne trebaju, od 23, studenog 1925.

%% Isto, kut. 1, Odluka o utvrdivanju objekata na posjedu »Galdovos od 31, VII. 1933.;
br. 908, 22. IIL. 1927.; kut. 2, br. 15.043, 17. TV, 1956 ’

63 AH ARV, br. 21.387/VIa, travanj 193],

64 IStO, kut. 2a. Zapisnik od 20. IV. 1925. godine o umdivaniu agramih sub;ekata u Po-
povadi.

©5 Isto, br. 21.387/VIa, travanj 1931., br. 1962, 8. V. 1934,

°¢ Isto, kut, 118, br. 262, 25. I. 1938, Sest dobrovoljaca bilo je djelomice nadijeljeno na
veleposjedu »Galdovos, a dijelom na veleposjedu Drzavnog dobra sTopolovacs.

67 Isto, kut. 3, br. 2826, 20. VI. 1938.; br. 604, 18. II. 1939.; AH ZZ$, 1.1.22.3.
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Veleposjed Reiss Camille © Otta smijestio se u op¢inama Sela i Drenéina Stara,
a imao; je 393 jutra zemlje®® — pretezno livade. Bavio se proizvodnjom trave,
a imao je susare u Sisku. Posjed nije imao oranica, alivade su bile podvodne i
izloZene Cestim goplavama. Bez obzira na to zemlja je upotrijebljena za ag-
rarnu reformu. Zupanijski agrarni ured iz Zagreba odvojio je 16. rujna 1920.
godine 245 jutara zemlje za agrarnu reformu, a veleposjedu je ostavljeno 101
jutro.®® Takvom odlukom nisu bili zadovoljni seljaci, a Zalio se i Agrarni od-
bor iz Sela. U Zalbi je navedeno da su veleposjedniku ostavljene livade bolje
kvalitete, a da je seljacima razdijeljeno »skoro jedna treéina najlosije kvalitete,
gdje raste samo 3a$ i leZi voda do polovicu leta, dok je ne ispije sunce i zrake.
Protivili su se i tome 3to veleposjednik ostavljenu zemlju daje u zakup.’”® Bio
je jak pritisak seljaka da im se razdijeli zemlja toga veleposjeda, a poslije su
je zapustili. Nisu ¢&istili odvodne kanale i grmlje, pa se prili¢no lo$a kvaliteta
zemlje jo§ pogor$ala.”* Koristeéi se zakonskom moguénoséu veleposjednik
je zahtijevao da mu se ostavi propisani maksimum zemlje od 261 jutra 1929.
godine.”? Vraéena su mu 94 jutra zemlje koja je bila u privremenom zakupu
seljaka iz Palanjeka, jer oni nisu ispunjavali zakonske uvjete da zadrZe zemlju.
S te su zemlje premijesteni i ostali agrarni zakupnici. U strahu da mu zemlja
ne bi bila ponovo oduzeta, veleposjednik ju je prodao zemlji$noj zajednici
Zirc_&ica-Liubljanica, s kojom je granitila. Zajednica ju je kupila za pasu stoke
svojih ovlastenika.”3

Odluku o utvrdivanju objekata za veleposjed donijela je Banska uprava Savske
banovine 4. veljate 1932. godine (br. 6849). Veleposjedniku je ostavljen mak-
simum zemlje (276 jutara i 614 ¢hv.). Za agrarnu reformu oduzeto mu je
116 jutara i 1232 ¢hv. Odluku je 28. oZujka 1934. godine potvrdilo i Minis-
tarstvo poljoprivrede.”* Zemlju su dobila 34 agrarna interesenta iz opcine
Palanjek (64 jutra i 931 &hv.) i iz u.0. Martinska Ves (51 jutro i 1219 &hv.).?s
UknjiZba prava vlasnidtva za 61 agrarnog interesenta iz spomenutih opdéina
provedena je na osnovi odluke Komisije za likvidaciju agrarne reforme u Za-
grebu od 29. studenoga 1938. godine (br. 5015).76

Kao $to smo rekli, agrarna reforma na sisatkom podrutju provedena je na

;amo§njih pet velikih posjeda, a rezultate toga procesa prikazujemo u tabeli
r. 5.

8 AH ARV, kut. 131, br. 6849/I11, 4. 1I. 1932.; Zapisnik od 12. X. 1927. U vrijeme kada
se pocela provoditi agrarna reforma posjed je bio vlasniitvo Reiss Malvine (4/10), njezina
sina Reiss Otta (3/10) i kée;i Reiss Camille (3/10). Vlasnica je u to vrijeme Zivjela s dje-
com u Befu. Zastupao ju je neéak Walter Reiss. Malvina Reiss umrla je 1926. godine,
Posjed je tek 22. V. 1931. godine gruntovno prenesen na njezinu djecu. Svako je dobilo u
vlasniitvo 1/2 posjeda. Na nekretninama u p. o. Sela bilo je u zemljiSnim knjigama ubilje-
Zeno pravo zakupa na 30 godina, a zaku;_» je tekao od 24. I, 1873. godine u Korist Mavre
Reissa, U istoj p. 0. na dijelu zemlje bilo je zabiljezeno pravo doZivotnog u¥ivanja u korist
Bare Polinek iz Vurota.

69 Isto, kut. 131, br. 5147, 26. X. 1927,

7 Isto, kut. 131, br. 3355, 27, IX. 1920.

7 Isto, kut. 131. Zapisnik od 12. X. 1927.

72 Isto, kut. 131, br. 5600, 27. XII. 1929,

7 Isto, kut. 131, br. 39.945, 9. XI. 1929,

7# Isto, kut. 131, br. 6849/I11-6, 4. IL 1932.; kut. 132, br. 53.260, 11. XII. 1932,
78 Isto, kut. 131, br. 5015, 29. XI. 1938.

76 Isto, kut. 131, br. 1354, 11, VIIL 1939,
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Tabela 5,
AGRARNA REFORMA NA SISACKOM PODRUCIU 1919.—1941. GODINE
(u jutrima)
Broj korisnika agrarne
Zemlja reforme
Veliki posjed Ukup_na oduzeta za
povriina agrarnu mjesni dobrovoljci
reformu interesenti
1. DrZavno
dobro
»Topolovace 14.098 560 410 7
2. Prvostolni
kaptol za-
grebacki 13.838* 710 216 -
3. Thurn-
Taxis 18.121*+ 874 618 -
4. Rikard
Aninger 2.078 3 122 7
5. }{eiss 9tto “
i Camila 393 116 59 -
Ukupno: 48.528 2.608 1.425 14

Izvor: AH ARV — Dosjei veleposjeda,

* PovrSina cijelo § i
** Povriina se] odﬁop-o Sleda Prvostolnog kaptola zagrebatkog u Hrvatskoj.

: 01 $am0 na plemicko g jeda sZeljin-Cites, a cijel
posjed u Hrvatskoj imao je povrdinu od 64(.):113 jtgtgat:-a‘,,elepoﬂe

Agrarnom reformom na sisatkom podrug; 919.—1941. godine)
ramosnjim je veleposjedima bijo gdg:‘;?uzg;;iigﬁuéllﬂadive zemlje, koja
je razdyeh?ng medu 1425 korisnika agrarne reforme. Veéina zemlje na tom
podn:lé)u bila je oc{uzeta od veleposjeda kneza Alberta Marije Lamorala Thurn-
-Taxisa u upravnim op¢inam, Lekenik i Martinska Ves, a ne$to i u Leto-

vaniéu. Tom je veleposjedy bila oduzeta za agrarnu reformu sva obradiva

zemlja na plemi¢kom dobry »Zel i du-
4 jin-Ciée«. Dr3, dobru »Topolovac¢ o
zeto je 21,5%, a Prvostolngm Kaptoly zi(éreﬁa?kvgxini7,3% od ukupne oduzete
Zemlje na sisatkom podrugju, Zemlja je razdijeljena medu domaéim seljacima,
a samo nesto dobilo je i 14 tzy, domacih dobrovoljaca, jer ovdje nije bilo Ko-

lonizacije. Ostala zemlja za t, 1o i ju pri-
vatnih veleposjeda.”” € svrhe bila je oduzeta od tamonjih dvaju p

1935. godine. Suma je eksproprirana za ova sela: Letovani¢, Pokupski Pala-

.

njek, Letovanski Vrh, Lekenik Lekeni iski i ljana Le-
. . 3 : enik Turopoljski, Pedéenica, Poljana Le
kenitka, Vukojevac Donji, Vukojevac Gornji,pogguli’nec, Dubr:)véak Desni,

\
" AH ARV, kut, 118, br. 44, Veleposjed Thurn-Taxis knez Albert Marija Lamoral.
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Tabela 6.
STANOVNISTVO, KUCE 1 DOMACINSTVA SISACKOG PODRUCJA 1931.
GODINE
Broj
Opéina
stanovniftva kuéa domaéinstava

1. Guiée 2.035 532 532

2. Kratetko 1.553 382 411

3. Lekenik 3.649 720 787

4. Letovanié 2.805 587 649

5. Martinska Ves 4.342 910 980

6. Palanjek 3.615 779 819

7. Sela 5.159 1.067 1.199

8. Topolovac 4.278 869 987

Kotar Sisak 27.436 5.846 6.364

Grad Sisak 10.915 1.417 2.828

Ukupno: 38.351 7.263 9.192
Izvor: Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. oZujka 1931. godine, knj. 1., Beo-
grad 1937., 92,
Zeljezno Desno i Zeljezno Lijevo, Suse, Ruga, Jezero, Velesevac, StruZec, Do-
nje Mekusje, Husje, Pok. Kobili¢, Vodostoj, Zuggeva Gorica, Horvatinsko,
Kutanska Gorica i Slapno.”®

5. STRUKTURA STANOVNISTVA I ZEMLJISNIH
GOSPODARSTAVA 1931. GODINE

Na sisalkom podrudju Zivio je 1931. godine 38.357 stanovn
koji je obavljen iste godine potkraj oZujka. U tabeli br. 6 prikazujemo struk-
turu stanovnistva, kuéa i domacinstava sisatkog podrugja 19

31. godine.
StanovniStvo sisatkog podruéja poveéalo se izmeduy dvaju popisa, 1921. { 1931
godine, sa 35.525 na 38.351 ili za 2826 stanovnika. Unato& injenici da ié
Sisak imao prili¢no razvijeno gospodarstvo, postojale su ipak o
gucnosti za zapoSljavanije izvan poljoprivrede. U tabeli br, 7 prikazujemo struk-
turu stanovnistva sisatkog podrudja prema zanimanju 1931. godine.
Poljodjelsko stanovnistvo &inilo je 67,5% od ukupnog stanovnistva s
Podn}éja. To je manie od tada§_nieg prosjeka u Hrvatskoj, gdje je taj p::tiligﬁ
iznosio 76,3_%.79 To je razumljivo, jer je dio stanovnistva bio zaposlen u dje-
latnostima izvan poljoprivrede, narogito u gradu Sisku. Medutim, slika se

78 Isto, kut. 167. Popis stjecatelja ekspropriranih $uma,

™ Mijo Mirkovi¢, Ekonomska struktura Jugoslavije 1918—1941, Skolska knji

1952., 19; Viadimir Stipetié, Kretanje i tendencije u razvitku po’lioprivredne ’Lﬁi’iﬁiﬁg
na podru¢ju NR Hrvatske, JAZU, Zagreb 1959., 105. Prof. Sti

LN J peti¢ navodi nelto ni%i
postotak poljoprivrednog stanovniitva u ukupnom broju stanovnika: 69,5%. '

ik, prema popisu

granilene mo-
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Tabela 7.

STRUKTURA STANOVNISTVA SISACKOG PODRUCJA PREMA ZANIMANJU
1931, GODINE

oo 30 . luzba
Poljodjelstvo s Trgovina Javnas ?
Podruije stotarstvo i ’ Inid‘;it::’a kredit i :;g}’:lggfa Ostalo
ribarstvo promet i vojska
1. Gusée 1.955 32 11 37 —
2. Kratecko 1.444 40 25 24 20
3, Lekenik 3.239 214 119 52 25
4. Letovani¢ 2.667 82 23 29 4
5. Martinska Ves 4.142 118 38 42 2
6. Palanjek 3.191 208 134 51 31
7. Sela 4.402 382 302 48 25
8. Topolovac 3.721 432 62 35 28
Kotar Sisak 24.761 1.508 714 318 135
Grad Sisak 1.157 5.137 1.988 1.258 1.375
Ukupno: 25.918 6.645 2.702 1.576 1.510

:I,j;or 3 (l}godi§njak banske vlasti Banovine Hrvatske 1939., 26. kolovoza 1940., Zagreb 1940.,

bitno mijenja ako se izuzme grad Sisak. U sisatkom kotaru poljodjelsko je
stanovnistvo Cinilo 90,2%, ukupnog broja stanovnika, 3to je prelazilo hrvatski
prosjek. U djelatnostima izvan poljoprivrede na sisatkom je podrudju bilo
zaposleno 32,5% ukupnog stanovni$tva, a u sisatkom Kkotaru samo 9,75%.

Tabela 8.

STRUKTURA ZEMLJISNIH GOSPODARSTAVA NA SISACKOM PODRUCJU
1931. GODINE

(u hektarima)
Grupe g_o§p_odarstava Broj a

po velitini zemlje gospodarstava % ;I;{)kvlrlgll;a %
0,01— 0,5 446 7,2 114 0,3

<l>,5 = ; 561 9,1 402 1,1

1 -2 M7 15,4 1392 3,7

2 I 2366 38,4 7826 20,9

S — 1 1316 21,4 9141 24,4

10 —2 442 7,2 5762 154
-2 oo 71 1,2 1898 551
100 —200 1 % 1 oA
200 —500 — &0 .1_5 ! 214
vise od 500 2 0,0 10.098 27,0
Ukupno: 6161 100,00 37.437 160,00

Izvor: Statisti¢ki godidnjak Kraljevine Jugoslaviie 5 1938., 106—
107. 1 ha = 1,737727758, odnosno priblizno 11,,'7149 :::’;&;m J. VI, Beograd 1938.,
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Dakle, ako izuzmemo grad Sisak, ve¢ina stanovni$tva sisatkog podru&ja bavila
se poljodjelstvom kao glavnim zanimanjem. Stoga je vaZno znati na kakvim
su oni posjedima Zivjeli i radili. PosluZit éemo se podacima popisa poljopri-
vrednih gospodarstava iz 1931. godine. Tabela br. 8. pokazuje strukturu po-
ljoprivrednih gospodarstava na sisatkom podruéju 1931. godine.

Na sisatkom podruéju prevladavao je 1931. godine zemlji$ni posjed od 2do §
hektara. Ta gospodarstva &ine 38,4% od ukupnog broja, a raspolagala su s
20,9 % ukupne zemlje. Slijedi grupa gospodarstava sa 5 do 10 hektara, koja
¢ine 21,4 % ukupnog broja gospodarstava, a raspola¥u s 24,49, ukupne zemlje.
Nesto je manje brojna grupa gospodarstava sa 10 do 20 hektara: 7,2% ukup-
nog broja gospodarstva, a raspolaZe s 15,4%, ukupne raspoloZive zemlje. Samo
dva gospodarstva raspolagala su s 27% ukupne raspoloZive zemlje. Malih
gospodarstava do 2 hektara bilo je 1954. godine 31,7% od ukupnog broja,
a zajedno su raspolagala s 5,1% ukupne zemlje. Najbrojnija su u toj grupi

gospodarstva s jednim do dva hektara zemlje — ona &ine 15,4% ukupnog

broja gospodarstava, ali raspolaZu sa samo 3,79, ukupne zemlje.

6. ZAKLJUCAK

Strukturne promjene zemlji$nih gospodarstava na sisatkom podrudju zapo&ete
ranije nastavljene su u tijeku meduraca (1918.—1941. godine). Proces diobe
srednjih i vecih gospodarstava i parcelacija veleposjeda nastavlja se s tim da
sada na strukturne promjene zemljidnih gospodarstava utjete i provedena
agrarna reforma. Struktura zemlji¥nih gospodarstava izmijenila se izmedu
dvaju popisa (iz 1895. i 1931. godine). U usporedbi sa stanjem 1895, godine,
ukupan broj gospodarstava porastao je za 186. Promjena ima kod svih grupa
gospodarstava. Gospodarstva do 5 hektara zemlje &ine 70,1% ukupnog broja
gospodarstava 1931. godine. Stanje se razvijalo u nepovoljnom smijeru, pa je
poveéan broj malih seljackih posjeda, uglavnom kao posljedica dijeljenja kroz
vi§e generacija. Bila je to ruralna sredina, a 31,7%, ukupnog broja g0spo-
darstava imalo je tek do 2 hektara zemlje. Najbrojnija su gospodarstvas 2 do 5
hektara. Takvih je bilo 38,4% od ukupnog broja 1931. godine. Malj seljacki
posjedi &esto nisu bili dovoljni da prehrane obitelji koje su na njima Zivjele.
Povecao se i broj gospodarstava s 5—10 hektara zemlje u odnosu na stanje 1895.
godine. Do povetanja zemlji$nog posjeda u toj, a djelomice i u prethodnoj
grupi dolazi zahvaljuju¢i kupnji zemlje koju u meduraéu prodaje veleposjed,
ali i drugi. Ta su gospodarstva &inila 21,49,

: . : 1,4% ukupnqg broja gospodarstava
sisatkog podrutja 1931. godine. Vetih posjeda i veleposjeda bilo je na sisa&kom
podruéju 1931, godine manje nego 1895. godine. Mnogo je posjeda nestalo,

jer su parcelirani. Veleposjedi koji su se odrZali do meduraéa (1918.—1941.
godine) bili su smanjeni, narodito oni privatni, ali i crkve

15U sD aro ni. Smanjenje je bilo
samo manjim dijelom posljedica provedene agrarne refo

! . oG, T rme, a vetim dijelom
rasprodaje zemlje. Agrarna reforma nije bitnije popravila posjedovnu struk-

turu sisatkog sela, a negativno se odrazila na tamosnje veleposjede. Prije jaki
proizvodati poljodjelskih i stoCarskih proizvoda i stabilizatori proizvodnje i
izvoza, poslije provedene zemljidne reforme i smanjenja gospodarstava sma-

njuju opseg proizvodnije, a neki su i likvidirani kao proizvodne jedinice.
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ZUSAMMENFASSUNG

STRUKTURANDERUNGEN DER LANDWIRTSCHAFTSGUTER IM
RAUM SISAK ZWISCHEN 1918 und 1941

Die Arbeit bezieht sich riumlich auf das Gebiet von Sisak, unter dem wir den
Bezirk und die Standt Sisak verstehen. Das Gebiet hatte 691.44 km2, wobei
668.41 km?® auf den Bezirk kamen. Das war eine rurale Mitte, in der die
Mehrheit der Bevélkerung auf dem Lande und von der Landwirtschaft lebte.
Daher untersuchten wir in der Arbeit die Besitzverhiltnisse und die Verin-
derungen, die sich in einem lingeren Zeitraum abspielten, der Schwerpunkt
liegt dabei auf der Zwischenkriegszeit (1918—1941) und auf den Folgen dieser
Verinderungen fiir die Agrarwirtschaft des Raumes Sisak. Die Strukturver-
dnderungen innerhalb der Landwirtschaft im Raum Sisak, die schon frither
eingesetzt hatten, wurden in der Zwischenkriegszeit fortgesetzt. Der Teilungs-
prozefl Ifei mittlerem und groflerem Besitz und die Parzellierung von Grof-
grundbesitz werden fortgesetzt. Auch die nun durchgefithrte Landreform zeitigt
ihre Ayswirkungen auf Verinderungen in der Struktur des Landbesitzes und
dfr Wirtschaft. Die Struktur des Landbesitzes hat sich zwischen zwei Volks-
zdhlungen (von 1895 und 1931) verindert. Im Vergleich zu 1895 stieg die
Gesamtanzahl der Giiter bis 1931 um 186 an. Verinderungen wurden bei
allen Gruppen von Wirtschaftsfithrung verzeichnet. Hofe in einer Grofe bis
zu 5 Hektar machen 1931 etwa 70,19 der Gesamtanzahl der Besitze aus. Es
findet eine ungiinstige Trendbewegung statt, so daR die Anzahl von Klein-
1{nd Klel.nstbauern, in der Hauptsache als Folge mehrerer Teilungen Genera-
tionen hm.durch, im Steigen begriffen ist. Der Stand war ungiinstig, denn e
handelte sx.ch um eine rurale Mitte, und 31,79/p der Gesamtanzahl aller Hofe
umfafite bis zu 2 Hekrar Lang, Am zahlreichsten sind die Hofe zwischen 2
und 5 Hektar Land. Solche Besitze bildeten 38,4% der Gesamtanzahl aller
Besitze im Ja}hr 1931, Der Klein- und Kleinstbesitz war hiufig nicht ausrei-
chend, um die auf ihm lebenden Familien zu ernihren. Auferdem war auch
ein Anstieg del_’ Giiter in einer Grofle zwischen 5—10 Hektar im Vergleich zu
1895 zu verzeichnen. Zu einer Ausweitung des Landbesitzes in dieser und in
einem Texl.der vorher genannten Gruppe kam es durch Landerwerb, wobei
in der Zwischenkriegszeit die GroBgrundbesitzer Land verkaufen, aber auch
andere. Qnese Wirtschaften bilden 1931 21,49 der Gesamtanzahl aller Wirt-
fchaften im Raum Sisak. Grofere Gijter und Grofigrundbesitz gab es 1931
in Sisak deutlich weniger als 1895, Viele Giiter verschwanden, da sie parzelliert
worden waren. Grofigrundbesitz, der sich in der Zwischenkriegszeit erhalten
h?.ne ((1918—1941), wurde verringert, insbesondere Privatbesitz, aber auch
kirchlicher Besitz. Diese Verringerung war nur zum Teil die Folge der durch-
gefilhrten Landreform, zum griferen Teil die Folge des vermehrten Landver-
kaufs. Die Landreform verbesserte dje Besitzstruktur der Sisaker Dorfer nicht
wesentlich, aber sie hatte einen sehr ungiinstigen Einfluf auf den dortigen
Grofigrundbesitz. Der Groflgrundbesitz, der frijher ein Haupterzeuger von
Giitern der Landwirtschaft und der Viehzucht und ein Stabilititsfaktor in
Produktion und Ausfuhr war, verringert nach der Durchfiihrung der La.ﬂd"
reform und der Zerstiickelung des Landbesitzes den Umfang seiner Produktion,
und manche der groflen Besitze werden als Produktionseinheiten liquidiert.
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SUMMARY

STRUCTURAL CHANGES OF FARMS IN SISAK REGION FROM 1918
TO 1941

The present paper refers to the Sisak region, i. e. the district and town Sisak.
The whole region had 691.44 kme, the district alone 668.41 kme,
rural milieu, where most of the population liv
ture. Therefore the author studied the proper

longer period of time, concentrating on the pe

It was a
ed in the country from agricul-
ty situation and changes over a
riod between the two world wars

¢ ,1%0 of the total num-
ber of farms in 1931. The process had taken 3 negative course, so the number

of small farms increased mostly as the result of segmentation through several
generations. The situation was not favourable, because jt Wwas a rural miliey,
and 31,79 of the total number of farms had Up to 2 hectares of land. Most
numerous were farms of 2 to 5 hectares of land. They made 38,49/, of the
total number of farms in 1931. Small and medium-sized farms were often insu-
fficient to feed the families that lived on them. The number of farms with
5—10 hectares also increased in comparison with 1895. This increase, as well
as, partly, in the above group, was due to buying the land from the large esta-
tes — but others too — in the period between the two wars. Such estates made
21,4% of the total number of farms in the Sisak region in 1931. The number
of large estates in the Sisak region decreased in 1931 as compared with 1895.
Many estates disappeared due to parcelling, Large estates which had survived
until the period between the wars (1918—1941) got smaller, especially private
ones, but also those owned by the church. This was only in part the conse-
quence of the land reform; for the most part this was the result of selling the
land. Land reform that had been carried out did not improve essentially the pro-
perty structure of Sisak country, instead it had a negative economic effect
on the large estates there. Large estates, once big producers of agricultural and
cattle-breeding products and stabilizers of production and export, after the land
reform, as they got smaller, reduced their production and some were liquidated
as production units.
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