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IZGOVOR

Ivo Skarié

Izgovor je nedvojbeno jedna od vaZnijih sastavnica govorne kulture. U jav-
nom se govorenju medutim tek iznimno moze ¢uti besprijekoran izgovor. Pre-
vladavaju govornici kojima se ¢uje lokalna izgovorna podloga, govornici koji
imaju kakvu izgovornu manu, oni koji se ne koriste izgovorom retori¢ki uspje-
$no ili oni koji udruZuju sve te nedostatke. A dok se to tako dogada, postoji i
potreba da se na to upozorava.

Izgovor se odnosi na odsjeéak govora koji govornim materijalom signalizi-
ra jeziéni oblik rijeéi. Dvije su vrste tih signala: glasovi za foneme i supra-
segmenti za prozodeme. Govorna signalizacija koja je dovoljna za prepoznava-
nje svih rije¢i jednog idioma i obiljezava ih upravo kao rijeéi tog idioma,
zadovoljava sve jezi¢ne zahtjeve. Ako tko izgovori rije¢ balun tako da je pra-
vi Splianin razumije i prizna da je izgovorena ba% kao da ju je izgovorio
pravi Spliéanin (ovjeri je), onda je taj izgovor s jeziénog stanoviita (tog idio-
ma) sasvim ispravan.

Medutim, cjelokupan govor ima i dodatne zahtjeve na izgovor jer se u po-
lju tih za tekst potrebnih znakova nalazi jo§ prostora i za dizraz individualno-
sti govornika te za retoriéku interpretaciju. Onaj isti Spliéanin moZe imati
svoj osebujan naéin izgovora, éak kakvu izgovornu manu, a isto tako moZe
izgovaranje varirati stvarajuéi razli¢ite efekte: komiéne, ozbiljne, poeticne,
pateticne i dr.

Medu mnogim idiomima jednog jezika postoji i onaj koji se zove standard-
ni jezik, tj. onaj koji je arbitrarno izabran da bude zajednicki za javno komu-
niciranje i za predstavljanje jezi¢ne zajednice drugima. Izgovor koji udove-
ljava tom idiomu zove se standardni izgovor ili ortoepija. Prirodan je zahtjev
da se standardni jezik govorno upotrebljava standardnim izgovorom. Stoga su
svi €lanovi koji pripadaju zajednici jednog standardnog jezika obavezni usvo-
jiti i njegov izgovor.
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U stvarnosti se to ne dogada, ili se ne dogada u potrebnoj mjeri. Teskoca
je u prvom redu u tome $to je otpor organskog idioma prema nekom drugom
najveéi upravo u izgovoru. Medutim, nije ni uéinjeno dovoljno da se taj ot-
por slomi govornim odgojem, ozbiljnijim nastojanjima u kolstvu, koristenjem
dobrih metoda. Broj onih kojima se u izgovoru ni malo ne primjecuje njihovo
lokalno govorno porijeklo, $to je jedan od glavnih osobina standardnog izgo-
vora, zaista je vrlo malen, éak i medu profesionalnim govornicima: novinari-
ma, nastavnicima, javnim kulturnim i druStvenim radnicima. Mnogi ne znaju
u ¢emu je zapravo problem ni da on uopée postoji. Neki opet hotimice (ho-
timice vjerojatno nakon neuspjelog, ali povrinog pokusaja usvajanja standard-
nog izgovora) nastoje safuvati svoj polazidni izgovor, da im bude kao legiti-
macija, pogotovu ako smatraju da to nije sramota (jer je to izgovor »finog«
grada). Nekima se od njih &ini da je na3 standardni izgovor »seljacki«, Sto
hoée reéi nekultiviran, a to on nikako ne moZe biti ni po definiciji, ni po
svojoj akademiénosti, ni po svim onim dosada$njim ostvarenjima na njemu.
Toliko se toga veé na tom izgovoru izrecitiralo, predstava odigralo, toliko
predavanja napredavalo, govora odrzalo, toliko mnogo izgovorilo na radiju i
televiziji! Drugi su opet zadovoljni svojim izgovorom jer im se dogodilo da
je njihov lokalni izgovor vrlo blizak standardnom. Nisu, medutim, svjesni da
se njima viSe nego drugima duje lokalitet, upravo zato $to svoj organski govor
nisu niSta izmijenili. A lokalnost je osobina najstranija standardnom izgovoru.

Moram napomenuti da je, s druge strane, izgovorno i opéenito jezi¢no ¢i-
stunstvo koje ne trpi nikakve razloge ni isprike, éistunstvo koje svaki reto-
rifan izraz mjeri iskljuivo samo ¢istoéom, vise znak netolerancije, nego bri-
ga za kulturom. Ima ih kojima moZete govoriti i blijedo, i glupo, i ruZno, ali
ne trpe ono &/¢1i krive naglaske. Njih mnogo manje smeta ako neko govori
skrumpirastim« glasom, ako raéla ili fufla (3to je ispravljivo), nego ako &éuju
lokalnu podlogu u izgovoru, kao da je veéa sramota biti odnekud, nego biti
nemaran prema neéistoéama koje drZimo u ustima i u grlu.

Danas, pod utjecajem masovnih govornih medija i $kolstva, veéina ljudi
ima nekakvu predodzbu o standardnom izgovoru. Ta je predodzba vise ili
manje povrina, vise iili manje naivna, ali postoji. I svaki put kad ljudi govore
s nepoznatim osobama izvan zaltite svog govornog lokalnog kruga, gotovo
refleksno mijenjaju svoj lokalni izgovor u pravecu svog koncepta standardnog
idioma. Kod mnogih je standardni izgovor kao »Pidgin — English« osiroma-
gen, negativno odreden izgovor koji je presjek izgovornog materijala lokal-
nog i standardnog idioma. Da to objasnim na primjeru. Mnogi &akaveci razli-
kuju ¢ od ¢, ali izgovaraju ih tako da im ta oba standardna glasa sliée samo
njihovom ¢, dok za svoj é ne nalaze odgovarajuéeg glasa u standardu. Zato
oni u standardu uvijek govore samo ¢, premda u lokalnom govoru razlikuju
dva glasa. Neutralizacija zanaglasne duZine slié¢no je siromaSenje, Slogovi po-
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slije naglaska mogu u standardnom biti dugi ili kratki, a ta dvojakost ne po-
stoji u nekim dijalektima, nego u njima postoji razlikovanje nenaglaenih du-
ljina ispred naglaska, fega pak nema u standardnom izgovoru. Rezultat je
toga da govornici tih dijalekata ne razlikuju dugi od kratkog nenaglasenog
sloga kad govore standardnim.

Pokusaj dodavanja nekog izgovornog elementa koji ne postoji u polaznom
idiomu, nego ga standardni »mora da ima«, kod manje upuéenih vrlo je rizi-
¢an; moZe ispasti pokondiren. Karakteristi¢an primjer za to je izgovaranje
sufiksa — ti u futuru, izgovaranje npr. znati éu umjesto pravilnog znacéu. Ova
se pojava zove hiperkorektnost.

Da bih upozorio na izgovorne pogreske, skicirat éu izgovorni standardni
materijal s napomenama o najée$¢im pogreskama. Bit ée mi drago ako samo-
kritican Citatelj utvrdi da to njemu nije bilo od koristi.

Na3 je standardni izgovor eksplicite odreden uglavnom na fonoloskoj razi-
ni: u fonemima i prozodemima. Glasovni oblik, medutim, koji obiljeZava
rije¢ standardnog idioma, a ne nekog lokalnog, odreden je samo implicitno.
Knjige, naime, ka?u u kojoj rijeéi mora biti a, §, kratkosilazni naglasak ili
dugi nenaglaseni slog, ali nigdje nije dovoljno opisano kakav je na§ standard-
ni a, §, kratkosilazni naglasak, nenaglaseni dugi slog itd. Ima vrlo malo ljudi
koji izgovaraju sve upravo kako treba. To moZemo reéi za neke glumce, spike-
re, za ponekog nastavnika i iznimno za koga drugog; kod veéine ¢ujemo raz-
novrsna odstupanja od standarda. Kriterij je po kojemu ovo prosudujemo
implicitan.

Prozodijski materijal u naS§em su standardnom jeziku cetiri naglaska, dugo-
silazni ili silazni, kratkosilazni ili brzi, dugouzlazni ili uzlazni i kratkouzlazni
ili spori, te dvije nenaglaSene duZine, kratki i dugi nenaglaeni slog. Gotovo
bi se moglo reéi da i nema pravila, kakva je raspodjela tih elemenata po rije-
¢ima, ali zato postoje vrlo jednostavna pravila koja ograni¢avaju ovu distribu-
ciju. Evo tih pravila! Na posljednjem slogu, osim kod jednosloZnih rijeéi, ne-
ma mjesta za naglasak. Klitike (one male nenaglaSene rije¢i kao: u, iz, je, li,
pred itd.) nikad nemaju naglaska. Jednoslozna rije¢ moZe imati samo silazan
naglasak, dug ili kratak. Na slogu u sredini rijeéi moze biti samo uzlazni na-
glasak, dug ili kratak. Na prvom slogu u rijeéi moZe stajati bilo koji od &etiri
naglaska. Dugi nenaglaSeni slog moZe biti samo poslije naglagenog, nikako is-
pred njega. Proklitika koja s rijedi pod silaznim naglaskom tvori jednu izgo-
vornu rije¢ &ini da ta rije¢ dobiva silazni naglasak u sredini, a to se protivi
standardnom naglasnom sustavu. Zato tada naglasak skace naprijed. Preskaku-
je 8 nekih rijeéi (valja naugéiti kojih) za jedan slog naprijed i bude na novom
slogu spori (npr. ispred + kiiée — ispredkiiée — isprétkuée). Ovo je tzv.
oslabljeno preskakivanje. S drugih rije€i, a njih je manje, preskakuje naglasak
sve do prvog sloga proklitike i tu bude brzi (npr. okolo + grdda — okolo-
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grada — Okolograda). To je tzv. neoslabljeno preskakivanje. Izvan tog pravi-
la udruzuju se dvije klitike (npr. zédnj, péme, tise). Dugosilazni nakon preska-
kivanja ostavlja dug, nenaglaien slog. Odstupanja od tih pravila viSe su ili
manje problematiéna. Postoji dopustenje da se ne preskakuje ako je naglase-
na koja dulja rijeé¢ ili kraéa, s reéeniénim naglaskom. Strane neasimilirane ri-
je€i, posebno imena i nazivi (dakle one koje se po pravopisu izvorno pisu
ako su iz latiniékog pisma), ¢uvaju izvorno mjesto naglaska, premda se to
kosi s nasim naglasnim pravilima. Tako sc govori igé (Hugo), rusé (Rousseau),
bifé (buffet), asistént, asistént (gdje je ono nt znak neasimiliranosti jer bi
inaée u asimiliranom obliku bilo asistenat). Izgovor tih rijeéi s naglaskom
igo, riso, bife, asistent vise je uzrokovan jeziénom neelastiéno$éu nego razum-
nim ¢istunstvom. Za rijeéi u kojima se sukobljava naglasni sustav s ucesta-
lom uporabom, normiranje se koleba. Tako se vrlo ¢esto govori Jugoslavija i
televizor, §to je protivmo pravilu da u sredini rijeéi ne smije biti silazni na-
glasak, pa bi valjalo govoriti Jugoslavija i telévizor.

Sto se pogresaka ti¢e, na podruéju hrvatskoga standardnog idioma najéeséa
je neutralizacija razlike dvaju kratkih naglasaka. Tako se &esto izgovara npr.
zémlja, Onaj, isprétkuée, pogdditi, popraviti itd. umjesto zémlja, onaj, isprét-
kuée, pogoditi, popraviti, ali ovisno o polaznom organskom govoru taj nagla-
sni sustav moZe biti reduciran i na samo jedan jedini naglasak. Mnogi ée
Zagrepéani tako rijeéi zémlja, zima, kiiéa, siince izgovoriti jednim, poludugim
naglaskom: zémlja, zima, kii¢a, stince. Oni koji ne razlikuju silazne od uzlaz-
nih naglasaka ne mogu slijediti ni pravila o raspodjeli, a nemaju ni kriterija
za preskakivanje. Neki medu njima znaju da naglaske treba prebacivati na-
prijed pa prebacuju sebice, 1 silazne koje treba, i uzlazne koji se ne smiju.
Cuju se tako izgovori doduse, poraziti, nasmijati se i sl. umjesto dodise, po-
rdziti, nasmijati se. Gubljenje duZina na nenaglasenim slogovima veé sam prije
spomenuo. Ta je greSka postala toliko Gesta da se veé poéinje i opravdavati
kao urbana. Tako se vrlo Cesto govori idem, kotkuée, gridski umjesto idem,
kotkuée, gradski i sl. Kao vrsta hiperkorektnosti, a pod utjecajem pisma,
javlja se naglasavanje klitika, tj. izgovaraju se kao zasebne rijeéi, npr. béz té-
be, umjesto bestebe, ii grad umjesto iigrad, bio sam umjesto biosam 1 sl.

Sam naéin kako se govore prozodemi, bilo da se fonoloski u njima grijesi
ili ne, vrlo je raznolik. Neki govore uzlazni naglasak zavijajuéi (cirkumfleks),
neki silazne izgovaraju s prejakim iktusom, a neki tako da im silazni naglasak
stepenicasto pada; neki sve oteZu, drugi sve krate; neki previse zatvaraju
duge samoglasnike (kakg, Zéné), a neki pak preotvoreno izgovaraju kratke
samoglasnike (tebe, hocu) Uglavnom, za najveéi broj onih koji razlikuju 1
rasporeduju prozodeme fonoloski ispravno moZe se pogoditi: ovaj je Li€anin,
ovaj Slavonac, ovaj Bosanac, ovaj Dubrovéanin... A samo je jedan naéin
standardan. Cini se da je to onaj koji dri{ odnos duljina naglaSenih dugih i
kratkih 2 :1, a nenagladenih slogova 1,5:1, uz neito malo zatvoreniji dug
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samoglasnik. Silazni se naglasci izgovaraju s udarom na samom poéetku rije-
i, 1 to tako da ton od samog poéetka samoglasnika u luku pada, a uzlazni se
naglasci izgovaraju blagim ravnomjernim porastom tona tokom naglaSenog
samoglasnika i tek nakon pocetka iduéega sloga ton u luku pada. No, sve je
to lako reci, ali mnogo teze, nevjeStom, izvesti.

Sto se fonema tiée, standardno govori onaj koji glasovno razlikuje nas 31
fonem (poznatih 30 i samoglasno r koje se piSe isto kao i suglasnitko r). Me-
dutim, ortoepija ima i drug?zahtjeve: da glasovi za foneme budu ne samo
razli¢iti nego i standardnog oblika. I ne samo to, nego da u realizaciji fone-
ma govor poStuje temeljne fonetske zakone.

Glasovni oblici koji predstavljaju pojedine foneme (bez obzira razlikuje li
govornik 31 fonem ili ne) izgovaraju se najéeiée s veéim ili manjim odstupa-
njem od standardnih, $to zavisi od polaznog organskog idioma govornika. Naj-
veca je Sarolikost u vokalizmu, a variranje je mahom u vezi s kvantitetom (du-
Zinom) samoglasnika. Samoglasnik a €uje se¢ u svim nijansama, od preotvore-
nog do prezatvorenog, od prednjeg nalik neutralnom 2 do straznjeg, tamnog
nalik otvorenom o. Neki izgovaraju e i o prezatvoreno kad su dugi i preotvo-
reno kad su kratki, pa se dogada da se opreka dug/kratak prebacuje u opreku
zatvoren/otvoren; tada je moguée da se i otvoren samoglasnik produlji, npr.
veoma. Isto vrijedi za i koji se kratak u nekim govorima izgovara labavo na-
lik ruskom y, a kratko u nalik na o. Duljenje samoglasnika éesto vodi u difton-
gizaciju (zavijanje glasa) i to je nerijetka lokalna oznaka (uon, muala, mieso).
Cesta je i redukcija okonaglasnog i (organ’zacija, vid’la, éel’éana). Za samo-
glasno r norma sugerira dvije moguénosti izgovora: obiljeZen (stilisticki) i
neohiljezen (obidan). Obiljezen r treba izgovarati od pocetka do kraja vibri-
ranjem vrha jezika (3 vibracije za kratko, a 6 za dugo) a neobiljezen r se iz-
govara kao neutralan samoglasnik -— 2 kojem slijedi obi¢an suglasnicki r
(parvi, torg). Ako se u neutralnom govornom stilu (nepatetiénom) govori ono
dugo rulirajuée r (trrrg), to zvuci nestandardno, lokalno, a isto tako ako se
u patetiénom stilu oteze s neutralnim vokalom (karv). Cesée je odstupanje od
standarda neutralizacija dugog i kratkog r; mnogi tako svako samoglasno r
govore kratko (torg umjesto tdrg). I za izgovor jata norma sugerira razlicitu
realizaciju za patetican i obifan stil. U obiénom stilu dugi i kratki jat izgo-
vara kao j + e, dakle. je i ije kao je, npr. djéte, I'jépo, djélo, dok se u pate-
tiénom stilu dug jat izgovara prema klasiénoj normi, dvoslozno, npr. dijéte,
lijepo. Zamjeéuje se kao odstupanje od standarda ako se za oba stila govori
uvijek jedna od ove dvije moguénosti. Greska je hiperkorektnosti ako se dug
jat izgovori i dvoslozno i uz duljenje glasa e, npr. lijépo, dijéte.

U suglasnicima ima takoder mnogo toga Sto oznacava lokalni izgovor go-
vornika. Prvo, konsonantizam moze Liti osiromaSen. Cesta je i dobro poznata
redukcija opreka &/é i di/d. Nesto je rjedi izostanak fonema h, f i lj (gluv,
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Pilip, jubav). Neki uopée i ne nastoje upotpuniti svoj nepotpuni konsonanti-
zam, a oni koji nastoje dovijaju se kojekako, katkad i vrlo naivno: dZ izgovo-
re kao d-Z, a lj kao l-j (»jer tako se piSe«). Ljudi muku muée kako da razdvo-
je ¢ od ¢ kad tu razlike zapravo ne ¢uju; a ne &uju jer im ta razlika i ne treba
(osim kod pisanja) buduéi da u njihovom polaziSnom idiomu ne postoji.
Obiéno se hvataju za rijeé¢i »tvrdi« i »meki« i to sebi protumacde kao »jak,
napet« i »slab, labav«, pa ¢ izgovaraju snazno, a ¢ »mekanoc, jedva ¢ujno, Sto
je, naravno, krivo. Ili, ovu razliku shvacaju stilisticki: é im je neSto tepavo,
mazno (t’), a ¢ nesto grubijansko. Ali i oni koji od kuée nose razlike ovih fo-
nema izgovaraju glasove ¢ i ¢ na razliéite naéine, §to jo5 viSe zbunjuje ne-
vjeZe. Prava je razlika tih fonema: stridentan, tj izrazito Suman &, dZ — ne-
stridentan, palataliziran ¢, d.

Iz lokalnih se govora unose u standard i neke distribucijske osobitosti tude
standardu. Spomenut éu primjera radi pretvaranje zvuénih suglasnika u bez-
vuéne na kraju rijeéi, npr. laf, grat, grop, pretvaranje bezvuénih u zvuéne
ispred sonata, npr. zmamom, zlakoéom, znogom, izostavljanje suglasnika u
nekim suglasni¢kim skupinama, npr. Senica, ko, tica, milos i sl.

Medutim, i onda kad govornici znaju toénu fonematsku sliku rijeci, a to
znadi da je znaju toéno napisati, suglasnike mogu izgovarati nestandardno.
Najéujnija su odstupanja u glasovima I, r, h, § i , a donekle s, z i c. Cuje se
pretvrd ili premekan izgovor glasa I; r moZe biti viSe ili manje ruliran, h
se govori u svim nijansama od jakog velarnog frikativa do slabog grlenog ha-
ka, § i z variraju od pretvrdog, odluéno apikalnog i labijaliziranog izgovora
do vrlo umek3anog, s, z 1 ¢ neki izgovaraju apikalno, a neki dorsalne. Sve te
izgovorne osobitosti suglasnika legitimiraju govornikovo podrijetlo i izbacuju
ga iz Cistog standarda. Medutim, to ne ¢ine samo ti pojedinaéni glasovi, nego
jos i viSe cjelokupan opéi karakter izgovaranja. Neki govornici, ovisno o po-
laznom idiomu, govore sve suglasnike prenapeto i oduljeno, drugi prelabavo.
Neki pojaéano izgovaraju suglasnike na poéetku sloga i slabo na kraju, a
drugi suprotno.

Iz jedne snobovske motivacije poneki prosiruju nas fonematski sustav fone-
mima iz drugih jezika za posudene nijeéi i za strane nazive i imena. Ortoepija,
medutim, preporuda da sve strane foneme svodimo na naSe standardne, $to
znadi da ih izgovaramo na3im najsli¢nijim glasovima. (Mjesto naglaska, napo-
menuto je, ima suprotnu tendenciju.) Tako govoriti biife, fi : d baék, dasosiiR
(R = velarno r), géte i sl. umjesto bife, fid bek, desosir, gete nije umjesno,
osim ako se Zeli postiéi neki poseban, a prihvatljiv dojam.

Na pitanje koliko na$ standardni govor ima glasova, veéina kao iz puske
odgovara 30 ili 31, bas onoliko koliko ima fonema, i slova. Ako se tako muisli
da bi se po tome i govorilo, onda to uvedi u pogresno goverenje. Naime, fo-
nem se ne ostvaruje uvijek istim glasom, nego onim koji dopuste fonetski za-
koni koji su naéelu jedan fonem — jedan glas nadredeni.
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Prvo, podsjeéam da fonem c treba izgovoriti kao glas 3 kad se nade ispred
kojeg zvuénog suglasnika u istoj izgovornoj rije¢i, npr. pala3bi za palacbi,
jedina3gaje za jedinacgaje itd. Fonem n treba izgovarati kao velarni nazal is-
pred k i g, npr. pravilno je reéi opga, a ne onga (on ga); apka, a ne anka
(Anka) itd. Foneme § i Z treba izgovaras kao umekSane § i Z kad se nadu is-
pred é i d, npr. grozde, a ne groZde; paséu, a ne paséu za past éu i sl. Izgova-
ra ge zvuéno x, a ne bezvuéno h kad se ovaj fonem nade ispred zvuénih su-
glasnika u istoj izgovornoj rije¢i, npr. daxga, a ne dahga za dah ga, kruxbi, a
ne kruhbi za kruh bii sl. Fonem v se izgovara dvousneno w kad se nade is-
pred samoglasnika u i o, npr. wuk, a ne vuk, woda a ne voda i sl. Svi zvuéni
suglasnici na kraju izgovornog bloka (ispred stanke) izgovaraju se obezvuceno,
tj. kao slabi, a bez zvu&nosti slab znaéi nenapet, a to je primarna osobina
zvuénih suglasnika). Tako se pravilno izgovara muZ, a ne muz; niZ, a ne niz;
graD, a ne grad; groB, a ne grob itd. (veliko slovo ovdje oznafava obezvucen,
a zvulan glas). Svi ovi glasovi koji u odredenim poloZajima inaée neke druge,
zovu se varijante.

Osim tih glasova u nas se govore 1 neki drugi koji ne predstavljaju nikakav
fonem. Takav je neutralni samoglasnik 2 koji se normalino izgovara kad ime-
nujemo glasove i foneme, npr. pa, 13, sa, ka, jo itd. Tako se, medutim, ne ime-
nuju slova, veé prema naSoj tradiciji njih nazivamo: pe, el, es, ka, ji itd. Sa-
moglasnik a govori se o rijeima kao dio izgovora samoglasnoga r, o Cemu je
prije bilo rije¢i. Govorimo isto tako prirodno grleni okluziv — ? na poéetku
rijei kad rijeé dolazi poslije stanke i zapolinje samoglasnikom, npr. ?onda,
?0ko, “uljez itd. Izgovaramo i grleni frikativ (slican engleskom h koji se
nalazi u engleskom na pocetku rijeéi). U nas se taj glas izgovara na kraju ri-
jeéi koja zavrava samoglasnikom, a na kraju je govornog bloka, npr, zna®,
kuéa®, hvala® itd. Svih tih glasova nismo svjesni jer ne predstavljaju foneme,
tj. nemaju razlikovne jeziéne funkecije. Oni se izgovaraju spontano, nehotice i
zamjecuju ih samo stranci i akustic¢ki aparati, a ovdje ih spominjem zbog onih
koji su ih zapazili u svom ili tudem govoru i smatraju ith nepravilnim jer
»nisu niSta«, pa ih nastoje ili ukloniti, ili ispraviti u »toénec.

Pod utjecajem pisma rasprostire se hiperkorektnost koja ide za tim da se
svako slovo (fonem) ostvaruje posebnim glasom, i to ba§ onim koji je njegova
tipicna realizacija. To se, medutim, ne smije Ciniti ako se tome opire neki
nadredeni fonetski zakon. Tako se npr. nateze na izgovor znatéu umjesto pra-
vilnog znaéu (t mora ispasti ispred ¢). Neki se trude da »¢&isto i pravilno«
izgovore kod kuée umjesto zaista pravilnog kotlkuée (zvuéni se ispred bezvué-
nog u izgovornoj rijeéi mora jreobraziti u bezvuéni). Sibilant se ispred pala-
tala moraju palatalizirati, pa je zato pravilno govoriti iZdZepa, danaséu, besce-
ga i sl., a ne iz dZepa, danas ¢éu, bez ¢ega. Fonem n ispred p i b valja izgovo-
riti kao m u izgovornoj rije¢i, dakle, valja govoriti ombi, a ne onbi, jedambi,
a ne jedanbi i sl. U naSim izgovornim rijeima nema mjesta za dva ista susjed-
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na suglasnika, pa se umjesto dva ista izgovara samo jedan. (U posudenim ri-
je¢ima to ne mora biti take.) Treba, dakle, govoriti: izagreba, a ne izzagreba,
bezajma, a ne bezzajma, predu¢anom, a ne predduéanom, nosi, a ne nossi i sl.
Isto vrijedii ako je do dva jednaka suglasnika doslo prethodnim jednaéenjem,
npr. i§apca umjesto izSapca, isvijeta umjesto izsvijeta, kotebe umjesto kodtebe
i sl. Pokusaj da se izgovori svako slovo kad se to protivi fonetskom zakonu,
kida ritam iskaza, dovodi do cijepanja izgovornih rijeéi, klitike se tada stanu
izgovarati sa zasebnim naglaskom, $to je vrlo krupna pogreska (premda mno-
gima izgleda d'a je upravo tako dobro i poirebno jer se tako odvojeno i pise).

Mnogo toga $to sam dosad spomenuo nije, §to’no se rece, uslo u knjige, pa
bi se to moglo smatrati otvorenim pitanjima nase ortoepije. Moram, medutim,
dometnuti da se, dan-danas sve glasnije, otvara i opée, naelno pitanje nije li
bolje pustiti svakoga da izgovara kako moZe i kako hoée, a da se akcija za
ucenje izgovora prebaci u akciju za razvijanje tolerancije na svaciji lokalni
izgovor, na uzitak cak §to se svuda naokolo ¢uje idiomatski pluraritet govor-
nika?

Ono 3to slijedi dalje o dikciji ne tice se ni jednog jezika nego individualnog
glasa, to je ono opce i pojedincevo. Svaki ¢ovjek ima svoj osobni naéin izgo-
varanja koji, uz druga svojstva glasa, oznacava njegovu posebnost. Neki govore
pretvrdo kao da grizu glasove, drugih ih lijeno mljackaju; neki glasove rezu
ostro, drugi ih slivaju; neki poluartikulirano mumljaju, neki prejasno 1 preciz-
no izgovaraju sve od reda; jedni brzaju, drugi otezu; neki praskaju, neki pljuc-
kaju, neki zapinju; neki prejako micu usnicama, drugi drze usnice gotovo ne-
pokretne; neki izgovaraju s velikim amplitudama donje vilice, drugi opet go-
vore sve kroz zatvorene zube. Svi su ti i drugi naéini §to nasljedni, $to dobi-
veni oponaSanjem, $to postignuii teZznjom za nekim estetskim i izraZajnim
idealom. Sve te naéine, tj. ljude koji imaju takve naéine izgovaranja, nalazi-
mo u bilo kojem idiomu bilo kojeg jezika, i bez obzira na nase znanje tih je-
zika, mi te naédine izgovaranja prepoznajemo i razumijemo. Ako smo slusali
npr. snimku kojega Hitlerovog govora, onda smo veé po naéinu njegova izgo-
varanja, i bez znanja njemaékog, razumjeli kakav je to Covjek i §to hoce reéi.

Naéin izgovaranja moZemo i estetski prosudivati, pa moZemo za neki izgo-
vor reci da je lijep, a da drugi nije, 1 to nema mnogo veze s time je li ortoepi-
¢an ili ne.

Izgovaranje se moZe i izrazito neugodno doimati, bilo zato Sto govornika
tesko razumijemo ili zato §to njegov izgovor stvara o njemu nepovoljnu sliku.
Ako izgovor obezvreduje govornika, ako osjetimo neku izgovornu nesposob-
nost ili kao da govornik ima nesto »prljavo« u ustima, govorimo da je to de-
fekt izgovora ili dislalija. Razlozi toga mogu biti razni. Covjek moze imati ka-
kvu morfolosku maloformaciju govornih organa: zeje usne, rascjep nepca,
gotsko nepce, kratak jezik, vezan jezik, krive zube, krivi zagriz zubi i sl. Raz-
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lozi mogu biti fizioloSki: paraliza jezika, nepea ili usana te gubitak sluha ili
oStecenje mozga. Razlozi mogu biti i funkeionalni: lo8a navika, imitacija kri-
vih uzora kao i sve ono ¢emu se ne zna pravi uzrok pa se tako naziva. Men-
talna retardacija takoder izaziva dislaliCan izgovor. Najcéeséi su dislaliéni po-
remecaji tzv. sigmatizmi — necist izgovor glasova s, z 1 ¢. Deformirani su tako
§to su ili malo Sustavi, ili fuflavi, ili prepiskavi, ili éak lateralnog izgovora.
Uz te glasove mogu biti neSto manje deformirani i glasovi §, £ 1 é. Rotacizmi,
deformirano izgovaranje glasa r, takoder su Cesti. Deformacija najéesce ide u
smjeru preslabih vibracija ili tromog artikuliranja, a najuocljiviji je rotacizam
raclanje, tj. straZnjonepdéano izgovaranje. Javlja se i lambdacizam — pogresan
izgovor glasova [ i lj. Osim smetnja pojedinih glasova ili glasovnih kategorija,
moZe se javiti opéenita te§koéa izgovaranja, posebno suglasni¢kih skupina.
NajteZi je defekt izgovaranje suglasnika mucanje.

Obiéno se na to ne pomislja, ali i vokalizam moZe biti defekt, i to ne samo
zbog gubitka sluha. Lo§ izgovor samoglasnika najéesée je psihogen; vezuje se
uz neuroze: anksioznost, hezitacije, introvertiranost, agresivnost i sl. Anksioz-
nost izaziva centralniji, reduciraniji i zatvoreniji izgovor samoglasnika, a agre-
sivnost otvoreniji.

Sam &ovjek nije svjestan svoga lakSeg izgovornog defekta, a upozoren od
drugih obi¢no se brani navodeéi da je to dio njegove individualnosti, ¢ak
Sarm njegov. Medutim, jasno je da nemoguénost ne moZe biti vrijednost. To
kazuje i sama &injenica §to je broj dislalija u visokoj korelaciji s opéom soci-
jalnom i kulturnom razinom. U supkulturnim seoskim sredinama ulestalost
dislalija dvaput je veéa nego u gradskim, kulturnijim. U nas ima vise od 20%o
ljudi s lak8im ili teZim izgovornim smetnjama. Tako zatravljena dikecija nije
nam sudena jer postoji ve¢ dovoljan broj fonetiCara i logopeda koji znaju po-
stupke za uspjesno i relativno lako otklanjanje ove nedéisti. Dakako, i njega
zubi, te korektivne stomatoloske intervencije od bitnog su znalenja za izgo-
vor. Nebriga prema govornim smetnjama u govornim profesijama — nastav-
ni¢kim, novinarskim, scenskim, pravni¢kim, organizatorskim, onim u usluznim
djelatnostima i sl. doima se vrlo neprofesionalno, pa bi obrazovanje za ta za-
nimanja moralo ukljuéiti i ispravljanje izgovora: od anomalija do normale
prvo, i od normale do ortoepije potom.

Medutim, pravilno 1 &isto izgovaranje tek je preduvjet dobre retoricke dik-
cije, do koje se dolazi umije¢em funkcionalizirane uporabe izgovora. Prvi je
minimalan, »proraéunski« zahtjev da izgovor omoguéuje slusaéima lagodno
razumijevanje. Preciznost izgovora bit ¢e, dakle, u funkeiji koli¢ine informa-
cije, u funkeciji spremnosti sluaéa da primaju informacije, u funkeiji buke i
razdaljine, te u funkciji medija (telefon, televizija, razglas — svaki od njih
traZi poseban nadin izgovaranja). Greska je ako tko uvijek govori sve pod-
jednako jasno, kao i variranje koje nije opravdano komunikacijom. Ima go-
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vornika koji neki novi pojam ili nepoznato ime (upamtite: kad se predstavlja-
te, vaSe je ime za druge nepoznato, pa ga zato izgovorite §to razgovjetnije!)
izgovaraju jednako kao i vezne rije¢i. Drugi pak imaju krivu naviku da zad-
nje dijelove rijeci, pa i ¢itave dijelove recenica, izgovore toliko neartikulirano
da se ni osnovni smisao ne moZe razabrati.

Ali izgovor nije ni samo zato da izgovara rijeci, nego je i zato da govori
neposredno, sam za sebe. Jedno sliveno izgovaranje glasova govori poetiku,
precizno izgovaranje glasova ostrih gramica istice logicnost, a preglasan izgo-
vor samoglasnika uz slabe suglasnike (vikanje) i obrnuto, prejak izgovor su-
glasnika uz prigusen samoglasnik (siktanje) prenose afektivnost.

Usta su nam puna osjeta. Osjeéamo misiéje, dodir, vibracije, okus, toplinu.
Izgovaranje postaje uzitak kad obratimo pozornest na osjet svog vlastitog iz-
govaranja. Tada nam izgovaranje postaje i lako i lijepo, 1 izrazajno. Tad nam
neée zatrebati vodom kvasiti »odrvenjela« usta, §to se inaée dogada kad usta
nesenzualno samo rade — izvr3avaju komande.

Postiéi zdravu, pravilnu, primjerenu, moénu, izraZzajnu i ugodnu artikula-
ciju moguce je i ako nam se poetne na¥e mogucnosti éine za to skromne. Ali
vjezbom! Ako nismo razmisljali na Sto sve valja pri tom obratiti paZnju, ov-
dje sam podsjetio.

Sazetak
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PRONUNCIATION

The article deals with that segment of pronunciation which is not subject to linguistic,
phonological requirements. The variability of pronunciation can he appreciated from the
point of view of orthoepics, speech disorders and rhetorics. This field has been largely
neglected even though it is a relevant element of speech culture.

0O SADRZAJU POJMA NORMA U LEKSIKOLOGIJI*
Dalibor Brozovié

Svaki ljudski idiom posjeduje svojevrstan oblik norme. Pod idiomom sma-
tram omno Sto Rusi nazivaju ¢opma cyilecTBoBaHUf a3biKa.! Svoju normu
imaju dakle i tzv. organski idiomi, tj. konkretni mjesni govori, i »neorganski«

* Ovaj je .tekst o'r_laj.dio autorova teferata koji je proCitan 3. 12. 1980. na Znanstvenom
skupu o leksikografiji i leksikologiji u Beogradu. Potpun ée referat izi¢i u zborniku refe-
rata toga skupa.

! Naziv za jedan od oblika opstojnosti kojega jezika.



