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Toliko Purié¢ o Marojevicu. Objcktivnosti radi, 7zclim dodati da je Marojevié
vcoma dobar rusist, spccijalist u povijesti ruskoga jezika, onomastici i donckle cti-
mologiji. Ncki su mu radovi objavljeni u istaknutim sovjctskim znanstvenim publika-
cijama i bili su prilicno zapazcni. I ba$ jc zato ncko osobito proklctstvo u tome da i
ljudi koji bi mogli postati uvazcnim i priznatim znanstvenicima, skreéu na staze ko-
je ith ne vodc nicemu dobromu. A Marojeviéev je intervju zaista ncshvatljiv, nc
samo ncprihvatljiv, 1 iz pitanja u pitanjc sve viSc tonc u ncke mutne, iracionalnc
struje.

V. B. B. - Koja vizija resavanja srpskog nacionalnog pitanja najvise odgo-
vara vasim etnolingvistickim saznanjima?

R. M. - U ovom vcku imali smo dva ncuspcha pokuSaja rcScnja srpskog
pitanja. U Prvom svctskom ratu ncki srpski politicari (Nikola Pasi¢, Sto-
jan Proti¢) imali su jasnu viziju srpskog nacionalnog programa: stvaranjc
srpskc drzave u ctnickim granicama srpskoga naroda. Tomc sc¢ odlu¢no
suprotstavila srpska intcligencija, zadojena jugoslovenskom idejom. Tako
je veé pocetkom 1915. u NiSu objavljena knjiga Alcksandra Bclica Srbija i
juznoslovensko pitanje, u kojoj je kao ratni cilj Srbijc proglaScno ostvari-
vanjc jugoslovenske ideje, tj. stvaranjc zajednicke drzave Srba, Hrvata i
Slovenaca. Mozc sc reéi da je srpsko vodstvo 1918. u velikoj meri bilo iz-
gubilo istorijsku orijentaciju: Zrtvovalo je intcresc srpskog naroda rzarad
varljive jugoslovenske idcje, koja jc bila i ostala izrazito antisrpska.

Jugoslavenska ideja bila je za Hrvate (a i za Slovence) uvijeck samo ono Sto bi-
smo danaS$njom tcrminologijom nazvali juznoslavenskom idcjom, to jest, obuhva-
¢ala je sve Juzne Slavene, dakle i Bugare. Srbi sc tom romantiénom idcjom nisu
oduscvljavali, jer im je bilo stalo samo do hcgemonije, a smatrali su, s pravom, da
nemaju snage ovladati svim Juznim Slavenima. Tck poSto su u razdoblju balkanskih
ratova i prvoga svjctskog rata uspjcli izolirati Bugarc, Srbi su tako rcduciranu jugo-
slavensku idcju preuzeli u svoje ruke. Hrvati i Slovenci progutali su mamac i tako
su oni bili obmanuti, a nc Srbi. Zato su sc Srbi tako uporno drZali »jugoslavenske«
idcje i odricu jc sc tck sada, kada im ona viSc nc dajc Sansa za hcgemoniju, jer ta
idcja za njih nikada i nijc bila niSta drugo ncgo srcdstvo za vladanje nad drugima
(ostavimo ovdjc po strani Cinjenicu da su sve idcjc toga tipa posvc ncprimjercnc na-
Semu vremenu, one potjcéu iz 19. stoljeéa i tako ih valja i ocjenjivati).

V. D. D. - Zasto nije uspeo drugi pokusaj resavanja srpskog nacionalnog
pitanja?

R. M. - Za prvi ncuspch, vidcli smo, krivicu snosi srpska intcligencija i
recgent Alcksandar Karadordevié, koji joj je poverovao. Svi ostali uslovi za
rcScnje srpskog pitanja postojali su na zavrSctku Prvog svetskog rata, ka-
ko spoljni (pobcda saveznika) tako i unutrasnji (moéni oslobodilacki po-
kret pod srpskim vodstvom). Za drugi ncuspch, u narodnooslobodilac-
kom ratu, krivi su srpski komunisti (boljScvici): oni su zrtvovali srpske
nacionalnc interesc radi ostvarivanja komunisticke ideje u verziji Marksa
i Lenjina, koju je medunarodna mafija vesto podmctnula srpskom, ru-
skom i nckim drugim narodima (prvcnstveno pravoslavnim). Iako tra-
gicno podcljen, srpski oslobodilacki pokrct bio je u stanju i ovog puta da
rcSi srpsko nacionalno pitanje, ali njcgovo vodstvo (vodstvo onog krila
koje jc pobedilo) nije bilo srpsko. Josip Broz jec dclovao u dosluhu sa
Vatikanom i sprovodio je, vrlo perfidno, dugorocnu strategiju Katolicke
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crkve na srpskom ctnickom prostori:. Za to vreme Pavcliéeve ustaSe spro-
vodile su na jednom declu nasSeg ctnickog prostora ogolclu »dnevnu politi-
ku« Ciji su tragicni ishodi svima poznati.

Marojevié¢ dakle smatra da je Alcksandar Karadordevi¢ bio naivan i dao sc ob-
manuti jugoslavenskom idcjom, na srpsku Stetu. Neshvatljivo je onda samo zasto su
Srbi tako jednodusno i upornc podupirali Alcksandra u njcgovu »intcgralnom jugo-
slovenstvu«, a ostala dva »priznata« naroda u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca,
osobito Hrvati, odupirali su sc toliko da je Alcksandar pocetkom 1929. morao uve-
sti svoju poznatu Scstojanuarsku diktaturu.

Tu bih iznio i jo§ jednu usputnu napomcnu. God. 1918. ni sam sc Alcksandar ni-
je joS usudio nazvati novu drzavu Jugoslavijom, jer to nijc bila drzava svih JuZnih
Slavena. Ali po uvodenju Scstojanuarske diktaturc Alcksandar poscbnim ukazom mi-
jenja naziv drzave u »Kraljevina Jugoslavija«. Trcba imati u vidu da imcnica Jugo-
slavija potjecc iz Scstojanuarske diktaturce, koja je pak bila posljedicom muckog
ubojstva Stjepana Radica u bcogradskom parlamentu. To se nc smijc zaboravljati ni-
kada kad sc ta imcnica izgovara.

Sto sc ticc Marojevica, jos sc mozc shvatiti da on, iako intclcktualac u zrclim
godinama, vjcrujc kako jc Alcksandrovo jugoslavenstvo bilo na Stetu Srba. U politi-
ci ima svakakvih miSljenja. Ali kako shvatiti da Marojevié¢ zaista vjcrujc da sc me-
dunarodni komunisticki pokret urotio protiv jadnih pravoslavnih naroda. Dvijc su
¢injenice ipak ncosporne: u socijalizmu VarSavskoga pakta dominantnu su ulogu
imali Rusi, u jugoslavenskom socijalizmu Srbi, a oboji su, kako jc dobro poznato,
pravoslavni narodi. I drugo, u izborima nakcn sloma svjctskoga socijalistickog susta-
va ncokomunisticke ili kriptokomunisticke stranke pobjeduju samo u pravoslavnim
zemljama (Srbija, Crna Gora, Bugarska, istocnoslavenske sovjetske republike, Ru-
munjska) a u ostalima gubc (Hrvatska, Slovenija, Herceg-Bosna, Madzarska, CeSka
i Slovacka, Poljska, balticke sovjctske rcpublike). Obje su te Cinjenice neshvatljive
ako je Marojevi¢ u pravu.

Prihvatimo ipak da je Marojecvi¢ i u svem tomc u »iskrenoj zabludi«. No dosluh
Josipa Broza Tita s Vatikanom i katolickom crkvom uopéc i njihovu zajednicku za-
vjeru protiv pravoslavnih Srba nitko normalan i zdrave pamcti nc mozc veé povje-
rovati. Precma tome, trcba samo da sc zapitamo za§to onda Marojevié iznosi takve
paranoic¢nc tvrdnjc.

V. D. D. = Da li srpsko pitanje dolazi u koliziju sa »nezavisnom drZavom
Slovenijom«? U srpskoj javnosti je veoma rasireno misljenje da je w srp-
skom interesu bespovratno otcepljenje Slovenije u njenim dosadasnjim grani-
cama.

R. M. - Ako jc nikakvog smisla imalo formiranjc Kraljevinc Srba, Hrva-
ta i Slovenaca, onda jc to poku$aj ocuvanja ctnicke i kulturnc poscbnosti
slovenackog naroda. Ali sc ni u tome, dugoro¢no gledano, nijc uspclo: vi-
rusom germanizacije ovaj slovenski narod je smrtno pogoden, scdamdese-
togodiSnja pogrecSna terapija nije imala uspcha. Polazeéi od toga da je
svojc pravo na samooprcdclenje slovenacki narod »potroSio« 1918. godinc
kao dco »troplemenog naroda Srba, Hrvata i Slovcnaca«, revizija toga
prava 1991. godinc nc bi sc smcla vrSiti nauStrb srpskih intercsa. A srp-
ski intercs ovde mozc biti samo jcdan: ncutralnost slovenacke drzave i
udaljcnost austrijskih granica od srpske federacije. To znaci da Slovenac-
ka, kako sc ova zcmlja zvala posle svog stupanja na istorijsku scenu u pr-
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voj Jugoslaviji, nc bi sa Srbima imala niSta zajednicko, pa ni zajednicko
trzite, bila bi duzna da Cuva svojc, a time i severozapadne jugoslovenske
granice i ne bi imala potpun medunarodni suverenitet.

Pod »virusom germanizacijc« valja zapravo razumjcti srcdnjocuropski civilizacij-
ski stil, koji na Balkanu iracionalno mrze. Na to nije vrijedno troSiti mnogo rijcci.

Mnogo je zanimljivije rasclaniti smuScno Marojeviéevo tumacenje srpskih inte-
resa u vezi sa Slovenijom. U prvoj tvrdnji govori o ncutralnoj slovenskoj drzavi
(podrazumijeva sc ncovisnoj, jer kako ée sc poslije vidjcti, Marojevié¢ smatra drzava-
ma samo medunarodne drzavnc formacije). Dalje sc u prvoj tvrdnji govori o srp-
skoj federaciji, valjda na slovenskoj granici, §to jec veé samo po scbi zanimljivo. No
s obzirom na prethodno Marojeviéevo miSljenje o Jugoslaviji, razumljivo je §to go-
vori o srpskoj fedcraciji, dakle srpskoj drzavi. Nije pak razumljivo zaSto onda u
drugoj tvrdnji ipak govori o sjeverozapadnim jugoslavenskim granicama. Protuslov-
lje je i Sto sc u drugoj tvrdnji kazc kako Slovcnija ne bi imala »potpun medunarod-
ni suverenitet«, dakle, po Marojevi¢evu shvacdanju, ipak nc bi bila drzavom. Tu se
valjda prctpostavlja nckakav srpski protcktorat, jer Marojevi¢ cak smatra da jc za
Sloveniju pravo ime »Slovenacka«. Nije mi poznato da jc ikoji drugi impcrijalizam
iSao tako dalcko i mijenjao ¢ak i imena drugim zemljama.

Granice danaSnjc Slovenacke na njecnom putu ka otcepljenju su sporne.
Dclovi Istrc i Primorja, koji su poslec Drugog svetskog rata oduzeti Italiji i
pripojeni Jugoslaviji, nec mogu se otcepiti: oni moraju ostati, zajedno sa
Istrom, zaledem severno do rcke Kupe i istocno do Srpske krajinc i ostrv-
ljem u gornjem i srednjem Jadranu, u naSoj drzavi. To jc podrucje pod
znatnim romanskim kulturnim uticajem i nc trcba ga prcpuStati mario-
netskim rcpublikama pod germanskom dominacijom, §to bi samostalne
Slovenija i Hrvatska ncsumnjivo bilc. Ja sam, dakle, za princip »Istra -
Istranima.

U tomc je odlomku Marojevi¢ nadmasio sama scbe. Opet se koleba izmedu Sr-
bijc i Jugoslavije. Zato §to su dijclovi Istrc i Primorja nakon drugoga svjctskog rata
»oduzcti Italiji« i prikljuceni Jugoslaviji (dakle nc Sloveniji i Hrvatskoj!), trcba da
ostanu u »naSoj drZavi«, to jest Srbiji. Treba im jo§ ¢ak pridruziti-i zalede i otoke u
sjevernom i srednjem Jadranu. ObrazloZzenje je fantasticno: ti su krajevi pod znat-
nim romanskim kulturnim utjccajem, pa ih valja zaStititi od germanskc dominaci-
je, §to e najbolje provesti »nasa drzava«, dakle Srbija, a pretpostavlja sc valjda da
je Srbija izrazit predstavnik romanske kulture. Zakljuéak je pak vrhunac cinizma:
licemjerno geslo »Istra — Istranima« dolazi kao kruna tvrdnji da Istra trcba pripa-
sti Srbiji. Znaci li to da su Istrani zapravo Srbi, to bi nam mogao rcéi samo sam
Marojevic.

I joS ncSto: sada sc opct govori o Sloveniji (i Hrvatskoj) kao o samostalnoj (do-
dusc, pod germanskom dominacijom).

V. D. D. - U cemu je specificnost avnojevske Hrvatske kad je rec o pra-
vu naroda na samoopredelenje? Zasto srpski narod na toj teritoriji mora to
pravo da ostvaruje oruZanom borbom?

R. M. - U citavom poslcratnom pcriodu politicka Hrvatska sc borila pro-
tiv unitarizma, a Srbi su se stidljivo branili da nisu unitaristi. A bilo jc
zapravo sasvim drugacije: posleratna Narodna (Socijalisticka) Rcpublika
Hrvatska u ctnickom pogledu jc bila mnogo sloZenija ncgo Bosna i Herce-
govina, Crna Gora i Srbija zajedno. Dok jc u trima naSim rcpublikama
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Ziveo 1 zivi jedan isti narod pravoslavnc i muslimanske veroispovesti (ka-
tolika ima znatno manje), u administrativnim granicama Hrvatske zivcla
su tri juznoslovenska naroda: Srbi (katolicke i pravoslavne veroispovesti),
Slovinjci i etnicki Hrvati. Zato je danas najaktuelnije pitanjc borba pro-
tiv hrvatskog unitarizma. Umesto opSteprihvaéenih kriterijuma u pogle-
du ostvarivanja prava naroda na samoopredclenje, u Hrvatskoj se opcrise
kriterijumom verske pripadnosti (Hrvatima se nazivaju svi katolici sa srp-
sko-slovinjsko-hrvatskog jezi¢nog podrucja) i kriterijumom »drZavne«
pripadnosti (hrvatskim podanicima se nazivaju svi gradani imaginarnc hr-
vatske drzave, iako Hrvati nisu imali svoju drzavu u poslcdnjih devet ve-
kova).

Potrecbno je malo usustaviti tvrdnje izncsene u ovom kaoticnom odlomku:

1) Herceg-Bosna, Crna Gora i Srbija jesu tri nase republike, dakle srpske.

2) Srbi su narod s tri vjeroispovijedi: pravoslavnom, muslimanskom i katolic-
kom.

3) Oni koji sebe u svim popisima stanovniStva deklariraju Hrvatima (Sto za Ma-
rojevica ne znaci niSta), predstavljaju zapravo tri naroda: Srbe katolicke vjere, Slo-
vinjce i etnicke Hrvate. )

4) U srpskom slucaju trcba se boriti za unitarno rjeScnje, to jest, protiv toga da
bi se Srbi-katolici nazivali i smatrali Hrvatima, a Srbi-Muslimani bosanskohercego-
vackim i sandzackim Muslimanima. Nc spominje sc, ali se podrazumijcva, i borba
protiv toga da bi se dio Srba-pravoslavaca smatrao i nazivao Crnogorcima.

5) U hrvatskom slucaju trcba sc pak boriti protiv unitarnog rjcsenja, to jest,
protiv toga da bi pripadnici triju katolickih naroda navedenih u tocki 3, imali
pravo, protiv Marojevieva misljenja, osjecati se i nazivati Hrvatima.

6) Prethodno je misljenje opravdano, jer izjaSnjavanje za Hrvatstvo nije stvar
prava na samoodredcnje, ncgo se radi o kriteriju vjerske pripadnosti.

7) Hrvati ve¢ devet stoljeca nemaju drzave.

Svi su stavovi posve jasni. Komontirat ¢u ih poslije, kad ih Marojevi¢ pocne
razradivati. Profcsionalni lingvist sada ve¢ nije samo politicar ncgo sc pokazuje i
kao etnolog i sociolog, ali ni u toj ulozi nijc nimalo uspjcSniji. Poslije ¢emo vidjeti
kako je kao lingvist jo§ zalosnije kvalitete.

3

V. D. b. - U diplomatskoj i informatimoj aktivnosti Srbije nedovoljno se
koriste argumenti etnolingvisticke prirode. Sta mislite o tome?

R. M. - To je tacno. Ali sc cesto zanemaruju i argumenti pravno-politic-
ke prirode. Tck nedavno je dr Budimir KoSuti¢ istakao da Slovenci i Hr-
vati odbacuju tobozc komunizam, a prihvataju od komunista uspostavljc-
ne granice unutar Jugoslavije. Trcba ovome dodati da sc istim marifctlu-
kom sluze i hrvatski saveznici u Evropi: i oni, toboze, odbacuju srpski
boljScvizam i komunizam, a prisvajaju unutrasnjc granice kojc jec usposta-
vio totalitarni rezim Josipa Broza.

Mislim da je teza kako su granicc koje su uspostavili komunisticki rczimi auto-
matski loSe, vcoma opasna. I danasnju bugarsko-rumunjsku i poljsko—njemacku gra-
nicu uspostavili su komunisticki reZimi. Tu se pokazuje kakva jc zabluda misliti da
su Marojeviéi opasni samo za jedan narod, to jest, ovaj konkretni Marojevié samo
za Hrvate, ncki drugi za koji drugi narod, a svi ostali da mogu biti nczainteresirani.

Zancmaruje se Cinjenica da je u svim poslcratnim ustavima Rcpublike
Hrvatske, pa i u Ustavu iz 1974. godinc, Hrvatska dcfinisana kao drzava
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hrvatskog i srpskog naroda. Jednostavno proglascnje ove republike samo
hrvatskom drzavom nuzno podrazumecva izdvajanjc srpskog naroda i srp-
skih teritorija iz njenog »okrilja«.

Tu Marojcvié svjesno iznosi ncistinu. U Ustavu Republike Hrvatske stoji doslov-
no: »Rcpublika Hrvatska ustanovljujc se kao nacionalna drzava hrvatskoga naroda i
drzava pripadnika inih naroda i manjina, koji su njczini drzavljani: Srba, Muslima-
na, Slovenaca, Ceha, Slovaka, Talijana, Madzara, Zidova i drugih, kojima sc jamci
ravnopravnost s gradanima hrvatske narodnosti i ostvarivanje nacionalnih prava u
skladu s demokratskim normama OUN i zcmalja slobodnoga svijcta«. Sto pak trazi
Marojevié? On ocito podupirc zahtjeve da sc izostavi postavka kako je Hrvatska
»nacionalna drzava hrvatskoga naroda« i da sc stavi samo ncka dcfinicija tipa »dr-
zava Hrvata, Srba i ostalih«, s timc da sc ti ostali ne imcnuju poscbno. Istina jest
da su slicne formulacije bile u prcthodnim hrvatskim ustavima pod starom vlasti,
ali nije ih bilo ni u jednom ustavu drugih jugoslavenskih republika, a Hrvatska nijc
medu tim rcpublikama ona u kojoj je najviSi postotak stanovniStva koje ne pripada
osnovnoj naciji (nadmasujc je Cak nc samo jedna).

Za ncka jc shvacanja potrcbna zaista puna odsutnost stida. No valja sc ozbiljno
zamisliti Sto bi znacilo kada bi i drugi prihvatili stav da svaka manjina ima pravo
na izdvajanjc iz ncke drzave ukoliko ona u ustavnom smislu nije proglascna i njczi-
nom drzavom onako kako jec drzava naroda cijc imc nosi. To bi moglo biti vcoma
zanimljivo upravo za Srbiju, koja jc osobito bogata manjinama, ali je, naravno, sa-
mo srpska drzava.

Trcba takode istaci da su Hrvatska, Slavonija i Dalmacija tri potpuno sa-
mostalnc i poscbne istorijskc pokrajinc. Pored toga u Hrvatsku nc spada-
ju podrucja Srpskc krajinc i Istre sa ostrvima. Danas sc o Hrvatskoj sa
ctnolingvistickog i pravno-istorijskog glediSta mozc govoriti samo na po-
drudju sceverno od Kupe i zapadno od opStina Pctrinja, Pakrac i Viroviti-
ca. Samo na tom podrucju zivi nesrpsko stanovniStvo.

Tvrdnju da su Hrvatska (to icst, sjcverozapadna Hrvatska), Slavonija i Dalmaci-
ja tri poscbna cntitcta, zaista nijc potrecbno komentirati. O Marojcvi¢cvim ctno-lin-
gvistickim i pravno-historijskim shvacanjima bit ¢e rijeci kada ih on konkrctnijc iz-
ncse. Ovdje pak trcba istaknuti da je sada Istra s otocima izri¢ito navedena kao
zemlja u kojoj nc zivi nesrpsko stanovniStvo. Prema tome, tamo zive Srbi.

V. B. B. = Na kojoj teritoriji bi mogla da se formira, po vasem misljenju,
posebna hrvatska drzava, tj. koje je podrucje u rom pogledi: nesporno?

R. M. - Nesporno je samo oznaccno podrucje — severno od rcke Kupe i
zapadno od opStina Pctrinja, Pakrac i Virovitica. To je podrucje srednjo-
vckovnog Slovinja, jerzicki oznaceno kao »kajkavsko narccjc«. Etnicko
imc tog naroda jc Slovinjci, ali oni sami tako scbe odavno nc zovu. Kori-
ste sc ili regionalnim imenom Zagorci ili verskim imenom Hrvati. Nai-
me, oni su u drugoj polovini XVII vcka poceli da upotrebljavaju tude
ctnicko ime (Hrvati). Za tu zemlju je u novijoj istoriji korisécno ime
Civilna Hrvatska. PoSto postoji u Hrvatskoj i drugi narod sa imcnom
Hrvati {to su pravi ili ctnicki Hrvati ¢akavci), ovi sckundarni Hrvati (kaj-
kavci) mogli bi sc uslovno nazvati Novohrvati.

Marojcvi¢ sc konaéno pojavio i kao lingvist pa smo napokon saznali i tko su ti
dosad zagonctni »Slovinjci«. U slavenskom su svijctu zaista postojali Slovinjci, ali to



Jezik, 39, D. Brozovi¢: Sumrak srpske lingvistike 23

su bili jedan dio pomoranskoga naroda, izumro u prvoj polovici nascga stoljeca, kao
ve¢ prije 1 ostali, a ostatak pomoranskoga naroda, to jest Kasubi, intcgrirao sc u
poljsku naciju. Nc radi sc dakle o tim Slovinjcima, a ni 0 Slovincima (n, nc nj), §to
jc mjesno ime za dio istarskin Hrvata (ako smijemi ikoga od Marojevicevih istar-
skih Srba zvati Hrvatima).

Marojeviéevi Slovinjci jednostavno su dakle kajkavski Hrvati. Istina jest da jc
Slovinjc jedno od hrvatskih zaboravljenih pokrajinskih imena, ali stanovnici Slovi-
nja nisu sc nazivali Slovinjcima, to je imc lansirao Marojevi¢ kako sc njihovi jadni
potomci nc bi morali nazivati rcgionalnim imenom (Zagorci) ili pak vjerskim (Hrva-
ti). Tu sc veé drugi put hrvatsko ime proglasava vjerskim!

Saznali smo sada i tko su ctnicki Hrvati - to su hrvatski cakavci. No za njih
Marojevi¢ ne predvida hrvatsku drZavu, jer iako sada za cakavce tvrdi da su ctnic-
ki Hrvati, prijec jc tvrdio da su zemljec gdjc oni zive (Istra, otoci), srpske zemlje, da
su oni zapravo Srbi i da pripadaju »nasoj«, to jest srpskoj drzavi. Dakle, ako sve
saberemo, izlazi da su pravi, ctnicki Hrvati, zapravo Srbi, i da ncmaju pravo biti u
hrvatskoj drzavi, no to cventualno mogu sckundarni Hrvati, ali kako je to imc ncz-
godno, mogli bi sc zvati Novohrvatima. Nc¢ shvadam samo zasto i za kupsko-pa-
kracku drzavu nijc predlozio ime Novohrvatska, jer Marojevi¢ ionako odreduje ka-
ko sc gdjc smije tko ili Sto nazivati.

Tu je daklc logika zaista spala na najnizu razinu. Tamo je mozZc spustiti samo
intenzivna slijepa sadisticka, iracionalna, patoloSka mrznja.

V. b. B. = Koje bi resenje, po vasem misljenju, najvise odgovaralo za Bo-
snu i Hercegovinu, posebno za njen muslimanski deo?

R. M. - Najboljec resenje za Bosnu je nesumnjivo u drzavnome sporazu-
mu Srba pravoslavne i muslimanske versko-kulturnc pripadnosti. Najvaz-
nijc jec nc podlcéi ustaskoj strategiji zavadanja muslimana i pravoslavnih,
koja je u minulom ratu imala izvesnog uspcha. Ustasc su sprovodile geno-
cid nad pravoslavnim stanovni§tvom u »turskim« {csovima da bi usmeri-
lc srpsku osvcetu na muslimanski zivalj. Interes muslimanskog stanovnis-
tva jeste da Zivi sa pravoslavnim Srbima u istoj drzavi. U tome sc podu-
daraju zajednicki srpski i poscbni muslimanski interesi. Za muslimanc je,
zapravo, vazno da sc opredele za ono §to je u intercsu samih muslimana
(bosanskih muslimana) i da nc posluZc samo kao orudc za sprovodenje us-
taske politike militantnog katolicizma. Hrvatska bi htela da privu¢e mu-
slimanc na svoju stranu kako bi sc oni borili za hrvatske (tacnijc: katolic-
ke) interese. Tudman bi, u to ncma nikakve sumnje, 7arko 7clco da dru-
gi vode rat za njega. Sporazum koji je prcdlozila Muslimanska bosnjacka
stranka izraz je mudrosti njcnoga vodstva. Ja nc bih ulazio u konkrctne
modalitete drzavnog sporazuma pravoslavnih Srba i muslimana.

Kad jc rije¢ o Muslimanima, Marojevi¢ jec jako dobrohotan. No o tome ¢c pro-
sudivati oni sami, a jasno jc Sto im Marojevi¢ nudi.

V. D. D. - Vi Srbe nazivate pravoslavnim Srbima, a Muslimane (po nasoj
ustamoj praksi poseban narod) - Srbima muslimanske veroispovesti. Da li
Je i to u skladu sa vasim etnolingvistickim saznanjima?

R. M. - Vidite, ja polazim od naucnc istinc. Istorijsko vreme u kome zi-
vimo karaktcriSc proces ctnickoga samoosvcsCivanja i traganja o scbi i
svojim korcnima naScg muslimanskog stanovnistva. U XIX i na pocctku
XX vcka ovo stanovni§tvo jc scbe nazivalo Turcima. Takva samosvest jc
bila lazna ili, kako bi se to strucno rcklo, nijc bila autenti¢na. Sredinom
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nascg vcka oni pocCinju nacionalno da sc izjaSnjavaju kao Muslimani, Sto
je bilo i posledica verske idcologizacije nacionalnog pitanja u komunistic-
koj Jugoslaviji. Ovoga puta jc samosvest bila autenticna: tacno jec da su
Srbi muhamcdanske verc muslimani, ali to je njihovo versko, a nc nacio-
nalno imc. Dalji korak u pravcu nacionainog osvescivanja predstavlja ime
Bosnjaci. Ono jc takodc autenticno, samo §to je to izraz rcgionalne pri-
padnosti. Korifeji knjizevnosti i kulturc ovog kulturnog kruga (Mcsa Scli-
movi¢, Skender Kulenovié, Camil Sijaric, Izct Sarajli¢) bili su svesni i ver-
ske, i regionalne, i svojc nacionalne (srpskc) pripadnosti, §to jc najvisi
oblik samosvesti. Mcdu muslimanima je inacc vcoma raSircna svest o
jednom narodu pravoslavne, katolicke i muslimanske veroispovesti.

To jc dobro smisljena naucna istina. Prvo Turci, onda Muslimani, pa Bosnjaci, i

na koncu autenti¢no - Srbi.

V. D. B. = Pomenuli ste Dubrovacku Republiku. Ima li uslova za njeno va-
skrsenje?

R. M. - Za Dubrovcanc i stanovnikc blizc okolinc najbolje rcSenje je
autonomija, koja bi sc iz pijctcta prema Dubrovackoj Republici tako i zva-
la. Ova stara srpska drzava jc imala kulturnu, politicku i ckonomsku
poscbnost koju i u novim uslovima treba sacuvati. Dubrovacko zalede, tj.
istocna 1 Stara Hcrccgovina, trcbalo bi da pripadnu Crnoj Gori. Ovo
jedinstveno ctnicko, kulturne i geografsko podrucjc trcba da bude bez
rcpublickih granica jer sc vcliki dco Starc Herccgovine i inace nalazi u
Crnoj Gori.

Marojcvi¢ ima pijetcta za Dubrovacku Republiku, autonomnu u okviru Sjedi-

njenih Drzava Srpskih. Sto se pak ticc uskrsnuca, ono bi moglo biti potrcbno nc za
Dubrovacku Rcpubliku ncgo za mnoge Dubrovcanc i za dubrovacke spomenike. Jer
dok ovo piSem, srpska armija i ¢ctnici tuku vatrom po Dubrovniku (razumijc sc, iz
pijetcta). Ubijeni Dubrovcéani ncée dodusSe uskrsnuti, ali ¢e zivjeti daljc u svojim po-
tomcima u Rcpublici Hrvatskoj. Zajedno s dubrovackim spomecnicima, koji éc zai-
sta uskrsnuti, jer ¢c u Republici Hrvatskoj biti obnovljeni.

* k ¥

Jedan dio intervjua doncsen je u NM/N-u izdvojeno, u poscbnom okviru i s po-

scbnim naslovom: Srpska krajina.

V. D. D. - Kakva je istorijska perspektiva SAO Krajine koja se, oruZjem
odbranivsi svoju nezavisnost, formirala u administrativnim granicama Tito-
ve Hrvatske?

R. M. - Knin i Krajina su, svakako, trcéi bastion srpstva: slobodarska lu-
¢a sc tamo viSc nikad ncée ugasiti. Prvi bastion srpstva u novijoj istoriji
bila jc Crna Gora, a drugi Sumadija. Sada sc pojavljuje trcée jezgro srp-
skc drzavnosti i slobode. Krajinu ja vidim, ponajpre, kao trcéu federalnu
jedinicu sjedinjenih drzava srpskih. Krajina je uz to i najisturcniji bedem
pravoslavlja. Tamo su sc »duSc pradcdovskc«, Sto bi rckao Njcgos, izvija-
le, dusc milion srpskih mucenika koje je svircpo pogubio ustaSki rezim.
Ti mucenici nisu uzalud stradali i uzalud patili: noScni njihovim zavctom
potomci utvrduju slobodu.

Za politicko reSenje Srpske krajinc trcba sc pridrzavati dva principa. Prvi
princip: nikad viSc u sastavu Hrvatske. Drugi princip: nikakve granice nc
smcju dcliti Krajinu (»hrvatski« i »bosanski« dco). Jo§ ncSto: Srpska pra-
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voslavna crkva trcba da kanonizuje milion srpskih mucchika stradalih u
marionctskoj faSistickoj Nczavisnoj Drzavi Hrvatskoj i da odrcdi dan nji-
hovog zajednickog pomena. Jer oni su stradali za pravoslavnu veru, slobo-
du i ljudsko dostojanstvo.

O problemu raznih krajina govorim podrobno u Kolu u ve¢ navedenome komen-
taru Ivicevih priloga, pa sc nc bih ovdje ponavljao, to vise Sto je Jezik filoloski, a ne
opci casopis. Opcenito uzevsi, Marojevic u mnogome ponavlja Ivieve teze, s time
da u Marojevi¢evim ustima one izgledaju kao parodija Iviccvih shvacanja. I za pro-
blem milijuna srpskih Zrtava uputio bih na Kolo, tamo jc to podrobno obradcno. I
na koncu, Marojevi¢ govori i o pojmu drzave i o karakteru »administrativnih« gra-
nica, a to je takoder obradenc u Kolu. Marojevié ipak nije pravi partner za dijalog
ako sam o necem vec raspravljao na drugome mjestu.

V. D. D. - U srpsko-hrvatskom razgranicenju kome treba da pripadne
Dalmacija?

R. M. - Dalmacija je na Citavome podrucju, od Srpskc krajine do Dubro-
vacke Republike, kompaktna srpska teritorija. To Sto tamo vecinu pred-
stavljaju Srbi katolici nijc razlog da sc ona prikljucuje Hrvatskoj. Katolic-
ka propaganda je tamoSnje katolicko stanovniStvo proglasila Hrvatima,
ali ta propaganda nijc doncla punc plodove. Dalmatinci su po ctnickome
bicu ostali Srbi, Sto svaka medunarodna komisija mozc da potvrdi (komi-
sija sastavljecna od jezicnih i ctnoloSkih struénjaka). U razgovoru sa Evro-
pom trcba cvropsku gospodu podsctiti da je u bivSoj Jugoslaviji bilo po
nacionalnom opredelenju milion Srba katolika i da je oko 300 hiljada Sr-
ba nasilno pokatoliceno u morbidnoj Endchaziji. Odveé je poznato da sc
prclaskom u drugu veru nc menja narodnosna pripadnost: to je ctnolin-
gvisticki aksiom.

Ja sam pristalica devize: »Dalmacija - Dalmatincima«. To znaci da Dal-
macija treba da bude autonomija u zajednickoj drzavi, a mozda i poscbna
fedcralna jedinica. Dalmatinci trcba da raspolazu svojim prirodnim bo-
gatstvima, a nc da budu kolonija militantnog faSistickog rczima u Hrvat-
skoj.

Mislim da ¢c sc medunarodni jezicni i ctnoloski strucnjaci jako obradovati za-
da¢i da dokazu srpstvo dalmatinskoga katolickog stanovniS§tva. A Marojevicceva je
formula, kao za Istru, vrlo jednostavna: Dalmacija - Dalmatincima. No kako su
Dalmatinci Srbi, to onda znaci Dalmacija Srbiji. Tu jc ipak zaboravio da u Dalmaci-
ji zive 1 cakavci za koje je malo prije rckao da su to pravi, etnicki Hrvati. Dakle,
rat nc samo s istinom ncgo i s logikom.

Bilo bi zanimljivo znati otkud Marojevicu fantasticno ncobican podatak o pred-
ratnih milijun Srba katolika. To je ipak viSc ncgo ncozbiljno. Ali ozbiljno je §to ta-
kva ncintcligentna dezinformacija dolazi od sveuciliSnog profcsora.

V. D. D. - Da li Slavonija ima regionalnu perspektivu i u kojoj drzavi?

R. M. - I u Slavoniji kompaktno zivi srpsko stanovniStvo. Srpska ctnic-
ka teritorija prestaje na liniji koja ide zapadno od Pctrinjc, Pakraca i Vi-
rovitice. U Slavoniji su brojna naselja pravoslavnih Srba. Srbi katolici naj-
¢eSée nisu svesni svojc nacionalnc pripadnosti ncgo sc sluzc rcgionalnim
imenima (Sokci, Bunjevei i sl.), dok im katolicka propaganda namcce
hrvatsko ime. Nametanjem tudeg ctnickog imena nc menja se, medutim,
ctnicka pripadnost. Ovdasnjec katolicko stanovniStvo ili ncma odredenu
nacionalnu svest ili je ona sporna, pa sc zato »pribcgava ctnografskim
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momentima da sc na osnovu njih odredi njihovo pripadanje nacionalnim
grupamax (A. Belic).

StanovniStvo zapadnog Srcma, istocnc Slavonije i Baranje veé sc opredeli-
lo za srpsku Vojvodinu (i Recpubliku Srbiju), a zapadnc Slavonijc - za
Srpsku krajinu. Ali i prcostali dco Slavonije, sa pretezno katolickim sta-
novni§tvom, trcba da budc u sastavu zajednicke drzave, sa svojom rcgio-
nalnom autonomijom.

Slavonski Srbi katolici, to jest regionalni Sokci i Bunjevci, pokazuju svoj nedo-
statak hrvatskc nacionalnc svijesti sada po trcéi put, nakon izbora i nakon referen-
duma. Veliki Sovjctski Savez dao je u proSlome dugom ratu Ccetiri slavna imcna:
Brest, Scvastopolj, Lenjingrad i Staljingrad. Razmjerno mala hrvatska pokrajina Sla-
vonija dala jc u ovomec zasad kratkom veé tri: Vukovar, Vinkovce, Osijck. Trcba
imati zaista obraz kao najdeblji don i srcc tvrde od korunda i ledenije od tckuéeg
dusika da bi sc govorilo o Slavoncima bez hrvatske svijesti.

Marojevi¢ govori o trima Slavonijama - istoc¢noj (s Baranjom i zapadnim Srijc-
mom), zapadnoj i (valjda) srcdnjoj. Prve dvije, u kojima sc stanovniStvo (Marojevié
nc kazc srpski dio stanovniStva) veé »opredclilo« (misli na famozne srpske referen-
dume), trcba da sc ukljucc u odgovarajuée srpskc savezne drZave, a treéa trcba da
budc autonomna u Srbiji, jer su tamo vecina katolicki, a nc pravoslavni Srbi. No ni
tu Marojevi¢ nc govori istinc: u prvim je dvjema hrvatsko stanovniStvo u veéini (tj.
Srbi katolici po Marojevicu), a trcca sc od njih razlikuje samo po tome §to je u njoj
hrvatska'veéina jo§ mnogo veca.

* k ¥

Time sc zavr§ava mucni Marojevicev intervju. Zanimljivo je da usprkos svoje-
mu crnogorskom podrijctlu Marojevi¢ gotovo niSta nc govori o Crnoj Gori. A njego-
vo mi§ljenjc o Makedoniji bilo bi mozda jo§ zanimljivijc.
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The Twilight of Scrbian Linguistics

The author analyzcs the text of the Serbian linguist R. Marojevié whose simple message is that as a
matter of fact there arc no other Croatians than the speakers of kajkavian, cvery body else being Catho-
lic Serb. His argumentation is both pseudohistorical and pscudolinguistic, thus complctely devoid of any
truth or logic.

PITANJA I ODGOVORI

GLASOVATI - GLASATI O glagolima glasovati i glasati nc-
davno smo nczavisno jedan od drugoga

Katica Aucrbach iz Njemacke moli napisali clanke prof. S. Tezak i ja i do-
nas da objasnimo zaSto glagol glasovati, §li do zakljucka da su oba glagola do-
a nc glasati. »Do sada sam mislila da je bra, samo svaki sa svojim znacenjem, a
glagolski nastavak -ovati karaktcristi- da sc znacenjec »dati glas na izborima«
can za srpski jezik.« precma hrvatskoj tradiciji izricc glago-



