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JE LI PRVENSTVENO DOBRA RIJEC?
ozidar Ce¢uk ima dobar jezi¢ni

B osjecaj 1 stalno nastoji da ga
ojaca pa pita je li prvenstveno
dobra rije¢. On za taj pojam upotrebljava
poglavito, ponajprije. u prvom redur. Re-
koh mu da jest, jer kad je prvenstvo dobra
rijec, onda je i prvensrvenc. Na to mi on
rece da se prvenstveno nalazi u Brodnja-
kovu Razlikovnome rjecniku u lijevom stup-

cu. | zaista, kad pogledamo. nalazimo:

prvenstveno pril — ponajprije, u prvom
redu.

Bez ikakva broja, bez ikakve oznake, a
kako trec¢a natuknica 1za toga pise:

pryobitni greh m rel - istoéni grijeh,

mozemo to shvatiti da Brodnjak prilog pr-
venstveno smatra stbizmom. Kako je do
toga dofao. ja ne znam. Iz onoga §to
znam, zakljucujem da srbizam nije. Samo
kako to dokazati? Mislim da je jednostav-
no. kao sto sam vec rekao: ako prvenstvo
nije srbizam. onda ne moze biti ni prven-
stveno. Sad samo treba pokazati da se pr-
venstvenfo) upotrebljavalo prije 1918,
1ako to samo po sebi ne mora biti najévrs-
¢i dokaz, ali je vazan taj podatak kao i
podatak da su ga upotrebljavali hrvatski
pisci za koje se moze pretpostavitt da nisu
bili pod srpskim utjecajem.

U Akademijinu rje¢niku ima jedna po-
tvrda za pridjev prvensnven. i to od srp-
skoga pisca Milicevica. ali ni to nije do-
voljno za dobru ocjenu. Pogledamo 11 u
Benesicev Rjecnik lrvatskoga knjizevnog
Jezika, naéi ¢emo pryenstveno samo kod
A. Cesarca: “Ja mislim, Buga, da je u
tvom, prvenstveno tvome interesu, da ubu-
duce izbjegavamo sve. §to bi 1 najmanje
dalo pravo tvojoj majci da te napada™ pa
bismo 1 opet mogli posumnjati u taj dokaz

jer Cesarec nije pisac u Ciji bismo se jezik
mogli potpuno pouzdati, pogotovu §to je u
jednoj fazt svojega pisanja prihvatio i
ekavicu.

U rje¢niku dviju Matica za pridjev pr-
venstven(i) nalazimo dvije hrvatske potvr-
de: Podajuci prvenstvenu vaznost knjizev-
noj sadrzini, ne zanemaruju ipak [...] ni

formalne strane. (Hrvatska revija, dvo-

mjese¢nik MH, 1928.) — Osnivanjem Ku-
glackog saveza [...] raspisana {su} prva
prvenstvena  natjecanja.  (Sportsko
kuglanje, 1955.) Za prilog prvenstveno
jednu: Stoka [...] se gaji [...] prvenstveno
radi mlijeka. (Ekonomska geografija;
Zagreb). Prvi je primjer teze osporavati.

U Mogulevu Hrvatskome cestotnome
rjecniku unenica prvenstvo potvrdena je
24 puta, pridjev prvenstven(i) 3 puta, a
prilog pryenstveno 23 puta. U tome rjec-
niku nema surjecja 1 potrebnih podataka
pa ne znamo Cije su to potvrde. ali su ipak
sve hrvatske jer je grada samo iz hrvat-
skih izvora.

Za to znacenje valja spomenuti 1 prilog
prioriterno. U spomenutome MoguSevu
rjecniku imenica prioritet nalazi se 14 pu-
ta, pridjev prioritetni 5 puta, a priloga
prioritetno nema ni jedanput, ali znam da
se Cesto upotrebljava, a ja bih izmedu pri-
oritetno 1 prvenstveno ipak izabrao pr-
vensteno.

Prigovor moze biti jednostavan: Sto ée
nam prioriretno i prvenstveno kad imamo
svoje rije¢i. UCinilo mi se da je to poglu-
vito. Po mojem jezi¢nom osjeéaju i zna-
nju to je samo hrvatska rije¢. Da to pro-
vjerim. isao sam pogledati potvrde za
pridjev poglavit i prilog poglavito u rjec-
nik dviju Matica. Za njih sam nasao hr-
vatske potvrde od Jurkovica, Nehajeva.
Kumic¢ica. A. Kovaciéa, Leskovara, Ko-
sora. Mulabdica 1 Kolara. ali i Cetirt srp-
ske. Kad bi te potvrde bile obilnije. nu-
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slim da b1 broj hrvatskih bio jos veci, ali
ne ¢e to biti vazno. Vazno je §to se na te-
melju ovoga moze reci da je 1 prvenstve-
no dobra rije¢ gledano u cjelini hrvatsko-
ga jezika. ali to nikoga ne obvezuje da ju
upotrebljava ako ne zeli. Ali nije dobro
da si sami bez valjanih razloga suzavamo
izbor. ‘

Stjepan Babic¢

JEDNOCA IL1 JEDNOTA

evenka Starcevi¢c-Kapetanovic,
N profesorica hrvatskoga jezika,
pita jesu li jednoca 1 jednota hr-
vatske rijeci ili je jedna od njih srpska.
Odgovorio sam joj: ako joj koja od njih
treba zbog sroka u pjesmi (ona je 1 pje-

snikinja). onda moze upotrijebiti onu koja
joj treba jer su oba sufiksa hrvatska pa
ako jedne od tih rijeci i nema u hrvatsko-
me jeziku. ima ju pravo napraviti.

Nakon toga odgovora zapitao sam ju
¢dje sc susrela s tim problemom. Rekla je
da je u jednom izlaganju ¢ula 1zraz “jed-
nota Presvetoga Trojstva™, a ona bi sama
rekla jednoca.

Na to sam joj odgovorio da bi jedna od
njith mogla biti hrvatska, a druga srpska
ako se tako ostvarilo u praksi. Koliko ja
znam, nije. ali za valjan odgovor potreb-
no je provjeriti kako je u praksi.

Tu smo se opet sreli s jeziénim osje-
¢ajem koji je potakao pitanje. a da bismo
ga moghi provjeriti, objektivizirati 1 da bi-
smo mogli dati potpun odgovor, potrebno
Je pogledati u prirucnike.

Prvo je $to uzimam u ruke, knjiga Raz-
like izmedu hrvatskoga i srpskoga knji-
Zevnoga jezika Petra Guberine t Krune
Krstica. ali u njoj ne nalazimo ni jednu od
tih dviju rijeci. Isto tako ni u Razlikovinom
rjecniku hrvatskoga i srpskoga jezika

Vladimira Brodnjaka. Ni u Benesi¢evu
Rjecniku hrvatskoga knjizevnogu jezika,
koji obilno donosi potvrde. nema ni jedne
od njih.

Zatim uzimam rje¢nik dviju Matica, ali
ni u njemu nema ni jedne. Tek u Recniku
srpskohrvatskoga knjizevnog 1 narodnog

jezika, u kojem su zabiljezene 1 hrvatske

potvrde, nalazim jednu potvrdu za jedno-
¢a, 1to srpskoga pisca, ijekavca Ljudevita
Vulicevica: U svojem narodu probudise
ideju jednoce.

Jednote ni u njemu nema, ali sam na-
Sao dvije potvrde za jednost u znacenju
“jedinstvo”, “jednakost”, opet srpske.

Na kraju sam se sjetio uzeti Rjecnik
hrvatskoga kajkavskoga knjizevnog jezika
1 u njemu nasao dobro potvrdenu jednost
sa znacenjem “isto Sto jedinost 17 a i
rije¢ jednota sa znaenjem “isto Sto jedi-
nost 17, a primjer je za jednota iz 1. godi-
§ta Danice Horvatske. Stavonske 1 Dal-
matinske. Prepisujem iz nje jer u rjecniku
nije za ovu priliku dovoljno opsirno, a
ima i jedna tiskarska (?) pogrijeska: Ta-
kova na svestranoj vzajemnosti zaloZena

Jjednota Slavov i moznija i bolja bude. ne-

goli sanjarsko [tridumerisch] sjedinjava-
nje, i nasilno mésanje svih narécjih slav-
skil u jedno jedino. Clanak je nepotpisan.
all je to samo prvi dio, a potpisan je u
iducem broju. i to je tekst Vjekoslava Ba-
bukiéa. Usput da napomenem: jedinoga
Stokavca medu uzim krugom iliraca.

Sto nam sve ovo govori? Da su jednost
1 jednota potvrdene hrvatske rijeci, a jed-
noc¢a potencijalna jer su sve u hrvatskom
1 srpskom, koliko su potvrdene. rijetke pa
se nyje stvorila uporabna polarizacija. Za-
to Hrvat moze upotrijebiti svaku koja mu
ustreba.

Znam odakle je doSao osjecaj da je
jednota srpski, a jednoca hrvatski. Dogao
je po oprect srp. distota, a hrv. éistoca. ali



