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tanja i odgovori. Kao §to sam vec¢ pisao,
Jezik bi trebao biti oslonac u svim jezi¢-
nim nesigurnostima. Drugi je razlog sam
Jezik. Trec¢i je broj otisao na slaganje iako
mu je unato¢ mojim trima ¢lancima ne-
dostajalo jos pet stranica.

Zanimljiva su i raspravljanja o lekto-
rima, ali o njima pisem u Fokusu iako bi
normalno bilo da pisem u Jeziku.

Stjepan Babic

“STOKAVSKI KNJIZEVNI JEZICI”
LJUDMILE VASILJEVE

Ljudmyla Vasylyeva:
Stokavs’ki literarni novy
Znacajan iskorak ukrajinske slavistike u
razmatran ju jezicnih pitanja na juznosla-

venskim prostorima
roljetos je ukrajinska slavistika
P obogacena jednom vrlo vaznom
knjigom, vaznom prije svega za
nasa nastojanja da hrvatskipogled na zamr-
Seni splet hrvatsko-srpsko-bosnjacko-crno-
gorskih jezi¢nih odnosa. sli¢nosti i razlika,
predstavimo svijetu. ali vaznom 1 za ukra-
jinsku slavistiku koja, unato¢ sluzbenom i
tormalnom priznanju kroatistike i serbisti-
ke kao zasebnih slavisti¢kih znanstvenih
podrug¢ja, jos uvijek po inerciji prakticno
nastavlja sa serbokroatistickim pristupom
toj problematici. Na zalost, kako su kultur-
ne 1 znanstvene veze izmedu Hrvatske i
Ukrajine takve da se moze reéi da ih gotovo
i nema, knjiga Stokavski knjizevni jezici
Ljudmile Vasiljeve. docentice na nacional-
nom sveucilistu “Ivan Franko™ u Lavovu.
ostala je u hrvatskoj kulturnoj javnosti ne-
zamijecena. Stoga drzim da ne ce biti na od-
met predstaviti ju Citateljima Jezika.
Rije¢ je o jezikoslovnoj monografiji
pisanoj s puno akribije 1 temeljitog pozna-

vanja teme o kojoj se pise, te uz uvazava-
nje cjelovitog korpusa literature relevantne
za obradivanu temu, a radi se doista o po-
zamasnoj koli¢ini ¢lanaka, rasprava, knji-
ga i drugih tekstova. Knjiga je podijeljena
na cetiri dijela:

I. Kulturno- 1 knjizevnohistorijski ¢im-
benici formiranja §tokavskih knjizevnih

jezika

1. Dijalekti i govori kao osnova §to-
kavskih jezika i pitanje knjizevnojezi¢nog
koinea

II1. Izvanjezi¢ni ¢imbenici koji su do-
prinijeli stvaranju stokavskih knjizevnih

jezika

IV. Stokavski jeziéni sustav i osobito-
sti nastanka zasebnih knjizevnojezi¢nih
standarda u njegovim granicama.

Prihvacajuci, barem u glavnim odred-
nicama, Brozoviceve teze o organskom je-
dinstvu srednjojuznoslavenskog dijasiste-
ma 1 razlicitim standardnim knjizevnim

jezicima standardiziranim na bazi organ-

ski jedinstvene novostokavstine. razlike
medu kojima su uvjetovane razli¢itim pu-
tovima standardizacije, politickim, vjer-
skim 1 inim razlikama. mahom sociolingvi-
sticke provenijencije, a oslanjajuci se pri
tome i na ukrajinske i ruske slavisticke i

jezikoslovne znanstvene autoritete, prije

svih na N. I. Tolstoja. V. P. Gudkova 1 O.
O. Potebnju — autorica polako 1 nenamet-
ljivo razvija vlastito videnje ne samo je-
zi¢ne situacije na juznoslavenskim prosto-
rima, nego 1 osmisljeno 1 argumentirano
dokazuje presudnu vaznost nacionalnog
identiteta i drugih ekstralingvisti¢kih ¢im-
benika za knjizevni jezik.

Posebno je vrijedan pozornosti pristup
Ljudmile Vasiljeve tesko razmrsivom tki-
vu problematike kojom se bavi u svojoj
knjizi. Nepristrano i nenametljivo. neopte-
recena predrasudama bilo koje vrste. ne
navlaceci ¢injenice u kalupe bilo kakvih
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unaprijed stvorenth stavova i teza, ona €i-
tatelja vodi kroz naoko nepreglednu i ne-
prohodnu Sumu literature koja je o njenoj
temi izrasla u protekla gotovo dva stoljec¢a
europske i nase slavistike. postupno i si-
gurno. Pri tome, kao da se ustrucava de-
cidirano iznositi vlastite stavove, autorica
strpljivo i akribiéno nize misli drugih, go-
tovo da nema znacajnijeg slavista u zad-
njih sto 1 sedamdesetak godina koji nije
spomenut, citiran ili na koji drugi nacin
uzet u obzir. Ispocetka su mi, priznajem,
te stranice i stranice citata, navoda i raz-
glabanja tudih misli djelovale ponesto su-
hoparno i ne odve¢ zanimljivo. Medutim,
nakon stanovitog vremena taj dojam iz te-
melja se promijenio — tekst mi se ukazao
u sasvim drugacijem svjetlu. Strategija
izaganja Ljudmile Vasiljeve, a ovdje je
upravo o tome rije¢. gotovo da podsjeca
na neke narativne strategije koje polako i
strpljivo od lrpe detalja grade cjelovit i
zanimljiv svijet uvlac¢ec¢i postupno, pri to-
me. 1 ¢itatelja u taj svijet. PuSteni da rav-
nopravno govore jedan pored drugoga:
Kopitar, Vuk. Gaj, Safafik. Kollar. Miklo-
usi¢. A. Mazurani¢. Babuki¢, Tkalcevic,
Beli¢. Mareti¢, Jagi¢, A. Radi¢, M. Steva-
novié, Krsti¢, Guberina, Jonke. Ivié, Bro-
zovié, Katic¢i¢. S. Babié, Sili¢, Halilovié.
V. Nikéevic... svojim mnogoglasjem kao
da slazu mozaik iz kojega, voden finom
Zenskom intuicijom te znanstvenom teme-
ljitosc¢u 1 kompetencijom, izrasta atlas
povijesti 1 suvremenosti hrvatskoga jezika,
atlas na kojem su njegove granice posteno
1 pedantno iscrtane, mozda po prvi put od
strane nekog inozemnog slavista.

U tom smislu bit ¢u slobodan navesti i
jednu zgodu s nedavno odrzanog [11. HSK
u Zadru. Naime, nakon izlaganja gospode
Vasiljeve, koja je takoder sudjelovala u
radu Kongresa. za rije¢ se javio prof. dr.
Marko Samardzija vrlo pohvalno se izra-

ziv$i 0 njenoj knjizi. Kako sam 1 sam bio
prisutan, u pamcenju mi je ostala njegova
konstatacija da je “hrvatski dio u knjizi
gospode Vasiljeve vrlo korektno obraden™
Razmisljajuéi o toj naoko Sturoj ocjeni
koja je uslijedila nakon niza kurtoaznih i
ne tako Skrtih pohvala, dosao sam do za-
kljucka da ugledni hrvatski jezikoslovac
nije mogao izreci ljepsi i1 iskreniji kompli-
ment radu nekog stranog jezikoslovca koji
se bavi hrvatskim jezikom.

Korektnost je, na zalost, jos§ uvijek ono
§to rijetko nalazimo u pogledima s “ino-
zemnih vidikovaca™.

Nadam se da ¢e radom Ljudmile Vasi-
ljeve profitirati i ukrajinska slavistika. Na-
kon njene knjige o Stokavskim jezicima
tom segmentu slavistike zasigurno se vise
ne ¢e moci prilaziti na stari na¢in, nacin
obiljezen nasljedem sovjetske slavistike,
koji. na zalost, jo§ uvijek nije u potpuno-
sti prevladan. Da je tomu tako, svjedoce i
odredeni otpori i nerazumijevanje koje je
u nekim ukrajinskim slavistickim krugo-
vima izazvalo izlazenje ove knjige. No ne
smijemo biti nezadovoljni. Sli¢ne knjige
u drugim sredinama tek trebamo docekati!
Ne bi bilo zgorega da i u nekim drugim
slavistickim sredistima slavisti “'starog ko-
va” imaju zbog ¢ega rogoboriti.

Knjiga o kojoj je ovdje bilo rijeci nije,
naravno, bez nedostataka, ali o njima neki
drugi put. Mozda kada knjiga bude preve-
dena na hrvatski jezik. U tom smislu ¢u i
zavr$iti ovaj kratki osvrt na knjigu Lj. Va-
siljeve Stokavski knjizevni jezici; umjesto
zakljucka — preporuka. Prevesti!

Damir Pesorda



