HRVATSKO PRIMORJE

Tomislav Segota

roblem regionalne podjele Hrvatske, a jo§ viSe naziva makroregija.
mezoregija 1 mikrorcgija nije jo$ rijeSen. Ne bih se upustao u povije-
sno razmatranje ovoga problema, nego samo na suvremeno stanje. Sto
se njega ti¢e, mogu reci da ni regionalna podjela ni nazivi nisu ujednaceni.

U 5. knjizi Geografije Hrvatske usvojena je ova podjela u kojoj se jedna
cjelina naziva Hrvatsko primorje. Ono se dijeli:

1.1.  Sjeverno Hrvatsko primorje
1.2. Juzno Hrvatsko primorje

Za potrcbe podrobnije podjele ove se regije dijcle:

1.1.1. Istra

1.1.2.  Opatijsko primorje

1.1.3. Rijeka

1.1.4.  Vinodol

1.1.5. Otok Krk

1.1.6. Cresko-loSinjski oto¢ni prostor
1.1.7. Rapska oto¢na skupina

1.1.8. Velebitsko podgorje.

Cesto se uzima da se tih osam jedinica mogu svesti na dvije: 1. Istra, 2.
Kvarner. Prema tome hrvatski geografi ne smatraju da danas postoji Hrvatsko
primorje od Rjec¢ine do Tribnja. Ono viSe ne odgovara bitno promijenjenim
politi¢ckim prilikama jer bi to znacilo da Istra 1 Dalmacija nisu dijelovi Hrvat-
ske. Suzavanjem Hrvatskoga primorja na stari povijesni dio (Kroatische Ko-
stenland), kad je Hrvatska bila razdrobljena, to¢no odgovara velikosrpskim
imperijalistickim ambicijama na Hrvatsku s isto¢nom granicom od Karlobaga
prcko Karlovea i Siska do Virovitice. Hrvatsko primorje nije nikada bila admi-
nistrativno-teritorijalna jedinica Austrije ni Austro-Ugarske ni “Kraljevinah Hr-
vatske i Slavonije”. Hrvatsko primorje nije bilo definirano ni kao geografska
regija, nego jc zivjelo u narodu, ali bez definiranih granica.

Obrana “suzcnoga” Hrvatskoga primorja temelji se na nekim krivim pretpo-
stavkama. Tako je poznato da su sc stanovnici otoka u Kvarneru u proSlosti (a
neki 1 danas) smatrali da pripadaju Primorju, pa su izjavljivali da su Primorci.
Jedini je objektivni kriterij sluzbeni popis stanovnika, a on pokazuje da se malen
dio stanovnika ovoga prostora izjasnio po regionalnoj pripadnosti. Prema popisu
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1991. Hrvatima su se izjasnili u gradovima: Bakar 90.29 %. Crikvenica 90,20 %,
Kraljevica 90,22 %. Novi Vinodolski 90,40 %. ‘

Sli¢no je 1 po op¢inama: Kostrena 92.43 %, Vinodol 93,57 %. Senj 96,77 %,
Karlobag 92,44 % itd. “Razlika™ nisu samo Primorci jer se dio izjasnio kao Ju-
goslaveni, $to znaci da je Primoraca bilo jo§ manje nego §to bi bila razlika ukup-
no stanovnis$tvo manje Hrvati. Prema tome udio Primoraca nije znacajan.

Obrana suzenog Hrvatskoga primorja temelji se na nekim neto¢nim, neznan-
stvenim pretpostavkama. Tako je poznato da su se stanovnici otoka u Kvarne-
ru u proslosti (a neki i danas) smatrali Primorcima, tj. da pripadaju Hrvatskom
primorju. Jedini je objektivni kriterij sluzbeni popis stanovnika, a on pokazujc
da sc malen dio. pretezno starijeg stanovniStva, izjasnio po regionalnoj pripad-
nosti, stvarno 90,86 % stanovnika otoka Krka izjasnili su sc da su Hrvati, a
94,21 % otoka Raba su Hrvati. Valja napomenuti da u popisu stanovnistva 1991.
bilo je zakonski dopusteno regionalno izjasnjavanje. Dakle, regionalno izjasnja-
vanjc nije sc trazilo, ncgo se dopustalo slobodno izjasnjavanjec. Tu je mogucnost
iskoristilo malo Hrvata.

U geografskoj regionalizaciji primorske regije uvijck obuhvacaju i otoke. Ta-
ko sc Juzno (Hrvatsko) primorje ili Dalmacija dijeli na obalu, otoke i Zagoru. Ne
moze se uzeti da su Kastelani i Splicani Dalmatinci, a Brac¢ani 1 Hvarani nisu.

Ako su trajno usvojeni strani (tudinski) nazivi Istra (Histria) 1 Dalmacija
(Dalmatia), onda nema osnove za odbijanje stranoga naziva Kvarner.

Treba dodati ¢injenicu da su stanovnici dana$njeg velebitskog primorja u
vecem dijelu proslosti nazivali scbe Podgorcima, a svoj kraj Podgorjem. Tako
sc vidi da je Hrvatsko primorje bilo jako suzeno hrvatsko primorje.

U Geografiji Hrvatske granica eventualnog “Hrvatskoga primorja™ postav-
lja sc kod Mandaline, a ne do Tribnja. I konacno, ako je Hrvatsko primorje kraj
izmcdu Rjeéine 1 Tribnja, onda bi znac¢ilo da Rijcka, najveci grad Hrvatskoga
primorja, nije dio Hrvatskoga primorja. Po logici bi stanovnici Hrvatskoga pri-
morja trcbali biti Hrvatski Primorci, a nc samo Primorci.

Budu¢i da je u Hrvatskoj svec politika, 1 ovi su nazivi “politika”. U socijali-
stickoj su Jugoslaviji postojali: Slovensko primorje, Crnogorsko primorje, pa
¢ak 1 Bosansko-hercegovacko primorje, ali se nije smjelo pomisliti da postoji
“nacionalisti¢ko” Hrvatsko primorje. Danas u slobodnoj Hrvatskoj smijemo
reci da postoji Hrvatsko (hrvatsko) primorje kao primorski dio Hrvatske sve od
Savudrije do Boke zajedno s otocima i neposrednom unutrasnjoscu. Dakako,
danas mozemo nazive racionalizirati: Sjeverno primorje i Juzno primorje.

Besmislena je tvrdnja da je “primorje samo tamo gdje su strime stijenc. a inace
Jje priobalje™. Obala moze biti strma i ravna, ali jc sve to primorje ili priobaljec.
Primjer: obala u Crikvenici sastoji sc od |.) pjeskovitoga zala (kupaliste) 1 2.)
strmih stijena sjeverno i juzno od njega. Sve to ¢ini cjelinu. Kad bi Hrvatsko pri-
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morje ¢inili §ljunkoviti i pjeskoviti zali, onda bi nestali (Hrvatski) Primorci jer
na zalima nema nasclja. Zala ¢inc zanemarivo malen dio Hrvatskoga primorja.
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The Croatian Littoral

The author is a geographer who argues in favour that the whole Croatian Adriatic
Coast be called the Croatian Littoral, while the earlier region called by this name should
be called Kvarnerski Bay (Kvarner).

POD SVAKU CIJENU OSLOBODIMO SE ONOGA STO NE
ZELIMO NAPRAVITI NI PO KOJU CIJENU

Ivana Matas Ivankovié

i,
C ijena znaci ‘vrijednost ¢cga izrazena u noveu’. ali kako svakodnevno

1 robu 1 usluge placamo novcem. sve je dobilo svoju cijenu pa u prenc-
scnom znacenju ta rije¢ znaci i “podrazumijevanu ili rije¢ju opisanu
vrijednost ¢ega, zrtvu koja sc morala podnijeti’. Kada do koga drzimo, kazemo
da je na cijeni, kada $to jeftino kupimo, kazemo da smo kupili ispod cijene,
kada neckomu rastc ugled, kazemo da dobiva na cijeni. Ali koliko smo puta necsto
zeljeli napraviti bez obzira na posljedice? Bismo li to ucinili po svaku cijenu
ili pod svakur cijenu? 1h se nekog posla ne zelimo prihvatiti ni po koju ili ni pod
koju cijenu? V

Rije¢ je o ¢vrsto] vezi rijeci koja se dugom upotrebom vec ustalila. No u
njczin sastav moze uci nekoliko prijedloga: po/pod/za/uz pa ¢ak 1 o. Prijedlozi
za (za bilo kakvu cijenu, za cijenu od 170 kuna) 1 uz (uz cijenu vlastita Zivota,
uz visoku cijenu), a poscbice o (zabiljezen samo primjer iz Akademijina Rjcé-
nika Ja /' je (glavu) prodat o cijemu visoku), puno su rjedi u upotrebi i previada-
vaju prijediozi po 1 pod. Zbog njihove glasovne sli¢nosti 1 ¢este upotrebe name-
¢e se pitanje koji je od njih pravilniji.

Prijedlozni izraz po/pod cijenu dolazi kao sastavni dio frazema po/pod sva-
ku cijenu, ni po/pod koju cijenu. po/pod cijenu Zivota, ali se povezuje i s dru-
gim rije¢ima.




