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VARI]A@I]E NA TEMU PRENOSEN]JA AKCENATA NA PROKLITIKU
Bratoljub Klaié

Nije potrebno ni isticati, da rijedi, koje postaju trosloZne deklinacijom,
imaju na proklitici isti akcent kao i njihovi osnovni oblici. Zato upada u
odi akcent u stihu: »lz lefaja ga odgnav kroz dolove, a i kroz klance« (Ilij.
XXII, 190), ali je tu sasvim sigurno po srijedi tiskarska pogreska ili u
tiskari nije bilo brzog akcenta na velikom ¢ (§to je naZalost Cesta pojava),
jer samo jedan pogled u IV. izdanje Ilijade moZe svakog uvjeriti, da je
tamo akc. iz. Nije medutim isti slu¢aj sa stthom: »Od jutara pedeset, —
polovina vinograd nek’ je« (Ilij. IX, 579), gdje prema % jutro, iz jutra ole-
kujemo 0d jutara. Rijel se jutro naime kao oznaka za kompleks zemljista
ponasa pred proklitikom drugaéije nego kao oznaka za dio dana. Analogiju
za to imamo u rijedi kolo, s prokl. & kolo, koja — kad znadi vozilo (t. j.
mno?. kola) — dobiva na proklitici akcent @ kola, na kola, sa kéola (usp.
u Odiseji XI, 259: »Rodi Esona, Beréta, Amitona, s@ kola borca« prema:
»Kad te mladicu takvu koracati u kolo vide«, Od. VI, 157, gdje treba
itati & kolo).

Sprijeda sam kod prenoSenja tipa mjésec — na mjeséc spomenuo, da
nemam primjera za prenoSenje sporog akcenta u istom tipu. Ovdje, govoredi
o trosloznim oblicima, mogu zabiljeziti: »...da nitko | Ne bi se od smrtnika
u mudrosti s tobom oglédo« (Od. XXIII, 126). Kako bi se na ovom mjestu
bez poteskota za heksametar moglo (itati i smrinika, mora se svakom, tko
na takav akcent naide u nekom prijevodu, nametnuti pitanje: da i smrinik
smitnika, kako je ovdje, ili smrtnik smrtnika, kako ¢itamo na pr. u prije-
vodu Eshilova »Agamemnona« (K. Rac) u stihu: »Al’ s mirom mrijet —
smrtniku to je pravi raj« (Matica Hrvatska 1918., str. 248; ovaj je stih
kasnije preradio Mihovil Kombol u »Al'’ slavno mrijet smrtnicima je
utjeha«). Odgovor je jasan iz Akad. rje¢n., a Rafev akcent moramo odbiti
na metri¢ku potrebu i na analogiju prema rijelima kao duznik duinika.

Od dvosloznih imenica muskoga roda dolazi u trosloZnom obliku jo$ i
imenica svijecnjak (ekav. svécnjak), koja prenosi akcent kao spori (usp.
dijal. svéénjak): »Na zemlju iz sv'feénjaka istresu oganj i diva« (Od.
XIX, 63).

Imenice Zenskog roda mnogo su obilnije zastupane s prenesenim akcen-
tom, premda je istina ono naprijed spomenuto uz obalu i %z obalu, kako
potvrduju primjeri: »Pa onda rudati uzmu uz obalu one rijeke« (Od. VI, 97;
ne moZe se drugalije Citati nego uz Obalu) prema: »Stanuvsi @z obalu rijeci
borit se poénu« (Ilij. XVIII, 5383). Dalji su primjeri: »Niti da @ zasjedu
s prvacima ahejskim zade$« (Ilij. I, 228), te s genitivom mnoZine: »Dolaze¢
iz loznica: Ehéfron mu dode i Stratij« (Od. III, 418) i: »...prime | Od



sluskinja te stave unutra jelo i pice« (Od. XIII, 72). Ovdje valja spomenuti
i genitiv mnoZine imenica, koje tek u tom padezu dobivaju brzi akcent i
prema tome moguénost prenoSenja akcenta na proklitiku: »Jer ih je sve
poubijo brzonogi divni Ahilej | Kod sporohodnih krava i kod bjelica ovaca«
(Ilij. VI, 424).

Brzi akcent na proklitici trosloznih imenica kao visina: visinu — @ visinu
nisam biljezio, a i ne sjetam se, da mi je narolito upadao u oéi, ali zato
valja spomenuti trosloZne oblike dvosloznih imenica i-deklinacije iz tipa
celjust celjusti, kakvi dolaze u primjerima: »II’ da ga na vrh povuku i niz
vrleti ga sruse« (Od. VIII, 508), te u stihu: »Ta zar ¢e§ poznati modi, o
tudinte, da li sam umom | Razborom i pamecu odvojila 6d drugih Zena«
(0d. XIX, 326).

Za prenoSenje akcenta s troSloznih imenica srednjega roda neka posluze
primjeri: »Ziveli az jezero kefisijsko, okolo njega« (Ilij. V, 709), zatim:
»...desete no&i me bozi | PrignaSe nd ostrvo Ogigiju, gdjeno Kalipsa | Zivi
boginja strasna... (Od. XII, 448), te konatno: »Aresa naleta nade, gdje
od bojista na strani | Lijevoj sjedi...« (Ilij. V, 855).

Primjera za prenoSenje akcenta s viSesloZnih imenica nisam nalazio, te
se ¢ini, da ni metricke potrebe ne zahtijevaju primjenu sludajeva kao zd
majstoricama, nd praunuke, pri trepavici i sl.,, koje je i Mareti¢ spominjao
kao fakultativne (Gram. i stil. 110).

2. Pridjevi

U pogledu akcenta na proklitici kod pridjeva oslanjamo se jo§ i danas
na Mareti¢a, koji piSe: »Pred oblicima neodredenim i odredenim, koji su
akcentovani brzim ili silaznim akcentom, mislim, da prijedlog dobiva spori
akc.« (Gram. i stil. 180). Mareti¢evo kolebanje, izredeno glagolom »mislim,
potjele olito odatle, $to u Danidiéa nije bilo nikakvih podataka za akcen-
tuaciju proklitike ispred pridjeva (kod imenica su naprotiv ti podaci svuda
navedeni). No ipak je Mareti¢ dobro zapazio slutajeve dogusta, nakrivo
(ibidem) i protumacio ih »valjada zato, $to su prilozi«. S tim se mi$ljenjem
uglavnom slaze i ReSetar (Betonung 208), ali ih obojicu pobijaju ¢isti pri-
djevski akcenti: »...kad vjetar oblaline buran | Pozeng i gist snijeg po
zemlji mnogohranoj sipa« (Ilij. XII, 158), odnosno: »Dokle mi joSte sin
lakouman bijase 7 lad« (Od. XIX, 530), u kojim primjerima akcenti potjelu
od prof. S. Iv§iéa, jer su u prethodnim izdanjima ti stihovi neakcentuirani.
Nemamo razloga protiviti se ovim nemareti¢evskim akcentima, to vise, $to
su iz njih onda jasni i akcenti kao prémlad, prémlada, prémlado, koji bi
sasvim sigurno izgledali drugatije, kad bi se radilo o neiskonskoj silaznoj
intonaciji, kako je to kod odredenih pridjeva. Zato bi i u stihu: »Mole¢ se,
da #iv smrti utele 1 vrevi ratnoj« (Ilij. II, 401) valjalo naglasiti da #iv, isto
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bi tako u stihu: »Nek se ublaZiti d4, — neublaziv i tvrd je Aid« (Ilij. IX,
158) valjalo (itati @ tvrdt

Za kratke se osnove kod neodredenih pridjeva takoder postavlja pitanje
brzog i sporog akcenta na proklitici, konkretno, da li bi u neakcentuiranom
primjeru »Ni lik (&t. ni lik) ni veli¢ina; jer t1 si nalik na kralja | Takoga,
koji sit i okupan u meku spava« (Od. XXIV, 254) valjalo ¢itati & meku ili
% meku (tu naime mora biti daktil). Primjert iznova, istiha (iz tiha) odnosno
odmila (pored o0dmila, Beli¢, Pravopis) ne isklju¢uju ni jedno ni drugo.

Dok bi u ovom pravcu trebalo korigirati sprijeda iznesene Maretieve
postavke, stare akutske intonacije kod odredenih pridjeva (lid: lida lido
od starijega lidi liida ludo) diktiraju spori akcent 1 stoga nema na proklitici
zamjerke primjerima kao: »...toga na povratku ne ¢e docekat Zena | Ni
lauda djeca, i ne e veseliti mu se oni« (Od. XII, 43), odnosno: »A u kolibi
tad su Odisej i divni svinjar | Velerali...« (Od. XV, 301). Isto i kod
kratkih osnova: »...a nije ti sila | Da naklapalo budes, ta i boljik ima od
tebe« (Ilij. XXIII, 479) ili: »Ni u zemlji u svojoj jo$ pr’jevare @ laZnih
r’jeti« (0Od. XIII, 294). Tako i (neakcentuirano): »Dodemo u strmi grad
lestrigonski, zvani Telepil« (Od. X, 81), gdje valja (itati @ strmi.

Da slika bude potpuna, valja reéi, da se kod pridjeva tu i tamo moZe
naci i trosloznih oblika s prenesenim akcentom, kao 3to svjedoéi primjer:
»...gdje gnoj je | Lezao od zaklanih od goveda, glasnih rikata« (Ilij.
XXIII, 775), koji je stih u IV. izdanju glasio drugadije (s neprenesenim i
neoznafenim akcentom): »...gdje je | Gnoj od zaklanih lefo od goveda
glasnih rikala«. Amo ide 1 akcent nd najvi$oj u stihu, koji- je spomenut
kod dvosloZnih imenica srednjega roda sa silaznim akcentom (zldto, lisée),
te: & presvetom u Pilu (Ilij. I, 252).

3. Zamjenice

Kod li¢nih zamjenica (i povratne) imamo brzi akcent na proklitici u slu-
lajevima kao #za me, #2a nj i u instrumentalu ispred mndm, tobom, sobom.
Za prvu pojavu imamo lijep primjer u stihu: »Nego je neki bog i nada me
pruzio ruku« (Ilij. XXIV, 374) i (neakcentuirano): »Medu se ne dase sjest
ni mladiéu ni starcu kojem« (Od. XVI, 362), gdje valja ¢itati médu se, ka-
ko nam je poznato iz narodne pjesme: »Médu se se hote da pomore. . .«
Jo% je ljepdi primjer za instrumental: »...né bilo svade | Médu mnom i
medu tobom ni razdora med nama dvoma« ((Ilij. IV, 38), gdje vidimo pre-
no$enje akcenta na dvosloZnu odnosno trosloznu proklitiku (valja pripaziti

1 Nije naprotiv tako u (naglajenom) primjeru: »Obje se Zure, a i sam sa Hektorom
zelim se borit« (Ilij. XIII, 79) i u sprijeda spomenutom: »Std s@m najvelma Zeli§, kad
mene vesco primi« Razlog tome bit ée 1 ovdje u dvostrukom, pa i trostrukom, znaenju
zamjenitkog pridjeva sdm, sdma, samo. Cinjenica, da prema i s@m stoji moguénost nds@mo,
svakako sili na razmiljanje i prikupljanje veteg broja podataka za konaénu ocjenu even-
tualne distinkcije.
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na dugo odnosno kratko # u prijedlogu medu: u primjeru médu se duljina
ima podrijetlo od dugog samoglasnika u slu¢ajevima kao zd se, a u pri-
mjeru je médu mnom, kao i u @ medu tobom, kratkoéi razlog u brzom akcen-
tu u slutajevima kao za mnom, odnosno u samostalnom ¢0bom; to dakako
vrijedi i za ostale prijedloge, na pr. nada me, ali nada mnom).

Ostali oblici li¢nih zamjenica, ukoliko imaju uvjeta za prenoSenje, pre-
nose akcent spori, na pr. zd njim, préd vama, oko nje, kakvih je primjera
vrlo mnogo, poimence: & njom (Ilij. III, 877), i s njim (Ilij. V, 542 1 Od.
XII, 314), ¢ on (Ilij. XVII, 84), @ ja (Ilij. XVIII, 12); @ njih (Od. XVI,
298), @ njoj (Od. XXIII, 305) i t. d. Osobito su spomena vrijedni primjeri
s dvosloznim prijedlozima, kao: »...poSto je presto | Borej da duSe, te
sn’jeg se povrh nas ledeni spusti« (Od. XIV, 476) ili: »To sve vodi me van,
jer vidim, da se povrh vas | Primi¢e zlo ...« (Od. XX, 867).

Oblici meéne, teébe, sébe, njéga, pa meéni, tébi, sébi, njému, koji s brzim
akcentom prodiru sve viSe u govorni jezik zapadnih krajeva (a usvojila ih
je Pravopisna komisija kao dubletu), te se lesto luje za mene, po tebi, kod
njega i sl, u prijevodu Ilijade i Odiseje dolaze samo s akcentom sporim.
Cak se po strogo provodenoj akcentuaciji takvih slu¢ajeva u V. izdanju ¢ini,
da je prof. S. IvSi¢ osobito upozoravao na pravilnost tako akcentuiranih
oblika. Neka u potvrdu toga posluZi ovaj primjer: »Sest je sinova u njéga,
a méne sedmoga ima | Zdrijeb kad bacah, na méne on pade, amo da idem«
(Iij. XXIV, 399 i 400).

Ostale zamjenice prenose spori akcent, na pr. pokazne: »Sumi izdtoga
val od nebeskog potoka toga | Digne se...« (Ilij. XXI, 826), relativne (u
stegnutom obliku): »Pa kad stupimo u grad, oko kog se zidovi dizu« (Od.
VI, 262), isto i stegnute posvojne, (emu ne treba primjera, pa neke neodre-
dene (koje su zapravo odredeni pridjevi): »...tad stanem | Drugove grdit
odavdeé odandé uza svakog stavii« (Od. XII, 392), gdje dakako valja ¢itati
uza svakog.

4. Brojevi

PrenoSenje kod brojeva vrlo je jednostavno: glavni prenose akcent
brzi, a redni (jer su zapravo odredeni pridjevi) imaju na proklitici akcent
spori. Primjeri za glavne brojeve: »Stegana izrezu onda komade i preti-
linom | Obviju u dva savitka i pokriju mesnim komadma« (Ilij. II, 424),
gdje je litanje @ dva izvan svake sumnje. Akcentuiran je naprotiv primjer:
»Ni da je jezika deset u méne 7 deset grla« (Ilij. II, 489), a za dvosloZnu
proklitiku jedva da moZe biti pout¢nijeg primjera od ovoga: »Imajué §tit na
sébi 1 kacigu 7 do dva koplja« (Od. I, 256). T'u valja spomenuti i oblik obje,
koji u neakcentuiranom primjeru: »Repom oSibuje leda i kukove na obje
strane« (Ilij. XX, 170) s prijedlogom valja ¢itati na obje.
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Kao primjeri za redne brojeve neka budu navedeni ovi stihovi: »Ta
vama (¢it. td vama) dolikuje, da @ pTvom budete redu« (Ilij. IV, 341), od-
nosno: »Hiljadne imo sam sluge, a 2 drugég imo sam svega« (Od. XVII,
422).

Akcent brzi na proklitici imaju i brojne imenice i brojni pridjevi (usp.
u nar. pjesmi: prite pusta nadvoje, natroje). Ovdje navodim samo jedan
primjer: »Vele¢, da: Leta dvoje, a ona da porodi mnogo | Djece; al’ njenu
je svu poubijalo i dvoje ono« (Ilij. XXIV, 609).

5. Glagoli

Akcentuacija proklitika ispred glagola moZe se dakako razmatrati samo
u vezi s negacijom ne i s veznicima, jer prijedlozi dolaze kao prefiksi i piSu
se zajedno s osnovnim glagolom, s kojim sadinjavaju jednu rijed. Akcen-
tuacija na proklitikama ista je kao i akecentuacija slozenih glagola, te tako
na pr. né pjevam potpuno odgovara akcentu zdpjevam. Od tog se pravila,
kao $to je poznato, odvaja negacija jedino u sludajevima, kao Sto je pijem
— popijem, ali: né pijem.

U prijevodima, o kojima je rije¢, najviSe primjera ima za prezent u
vezi s veznikom i. Tako poimence: » ... odmah na konje | Skodiv poskoklji-
ve podu u potjeru i stigné brzo« (Ilij. XVIII, 532), odnosno: »Jaki Polifem
dirne i njega 2 rekne ovo« (Od. IX, 446). Iz ovoga izlazi, da jednako i u
(neakcentuiranom) primjeru: »Oni ustave konje u redima ¢ skode s kola«
(Ilij. III, 118) valja ¢itati ¢ skoce. Osobito su pouéni primjeri za veznik ¢
u vezi s glagolskim oblikom jést: »Zovem ga ljubaznikom, ma i jest od
méne daleko« (Od. XIV, 147) ili: »Ako mi i jest Zao, za Zenidbom ne jadam
(¢it. né jadam) tol'ko« (Od. XXI, 250).

(Svrsit ce se.)

PITANJA I ODGOVORI
‘OBALNI ILI PRIBREZNI? 1801. izdali dr. Franjo Ivekovi¢ i dr. Ivan
Broz, ne ée u njemu nadi te rijeti. Ne Ce je
naéi ni u Karadéi¢evu Srpskom rjecniku. Do-
dule, u Akademijinu Rjeéniku hrvatskoga ili

U posljednje vrijeme pojavljuje se dosta
testo u dnevnoj Stampi 1 u emisijama ra-

dio-stanica rije¢ pribreimi u vezi s dogada-
jima na Dalekom Istoku, pa se govori o po-
gorSanju situacije u tjesnacu tajvanskom i o
»incidentima oko kineskih pribreinih otokae.
Nema sumnje o tome, da na$ prosjeéni ¢&i-
talac zastane pri .toj rije¢i 1 poéne se domi-
§ljati, $ta li ona znad¢i. Ako pogleda u Rjel-
nik hrvatskoga jezika, koji su priredili i

srpskoga jezika natéi Ce rije¢ pribreije sa
znalenjem »obala, strana kakvoga brijega« i
s oznakom, da je zabiljeZena samo u Popo-
vi¢evu rjeéniku 1 da se ne ¢ini pouzdana.

U dvojezi¢nim rjenicima nadega jezika,
koji nisu tako puristitki, nego biljeze $to je
mogude viSe rijeci, situacija je ve nesto dru-



