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»Glasovi u jeziku hrvatskom ili srpskom piSu se ovim slovima:

1. latinicom: A a, B b. C c...
2. dirilicom: A a, B 6 BsB...

(V. X. izd,, str. 8.)

Najbolje su ovi termini obja$njeni i primijenjeni u »Gramatici« Bra-
bec-Hraste-Zivkovi¢evoj. Tamo pod § 10. stoji:

»Nasi se narodi sluze dvojnim pismom: latinicom i ¢éirilicom. Slova
poredana po utvrdenom redu u latinici nazivamo abeceda, jer su slova a,
b, ¢, d prva u tom redu. U ¢irilici ih nazivamo azbuka, jer se prvo slovo u
staroj ¢irilici nazivalo az, a drugo buki. Treéi je naziv alfabet, jer se u
grékom pismu prvo slovo zvalo alfa, a drugo beta.« (V. izd. 1952., str. 10.)

Istina, i ovdje nisu svi termini do tandina obja$njeni, ali detaljnijim
objasnjenjima tu nije ni bilo mjesto. Ono, $to je receno, reéeno je pravilno.

Eto, ovo naizgled suvi$no pitanje, pitanje osnovnih pravopisnih termina,
kao $to su pismo, azbuka, abeceda i t. d., pokazuje, da se i o njemu mora
pisati. Ovo nije jedino pitanje, koje treba raspraviti. Pitanja ima mnogo,
ali, mislim, treba poleti od osnovnih.

GOVORNE V]JEZBE NA AKADEMI]JI ZA KAZALISNU UMJETNOST
Mila Turié

Reklo bi se, da je ulenje govora izvrSeno u prvim godinama Zivota,
pa ipak bismo mogli ustvrditi, da gotovo i nema ljudi, kojima ne bi bilo
potrebno vjezbanje, ako se nadu u prilici, da umjetnitki tekst interpreti-
raju pred brojnijim slusateljstvom, koje prema tome nije i ne moze biti
u neposrednoj blizini. Time je naglaseno, da postoji bitna razlika izmedu
govora svagdanjega Zivota i govora sa scene, t. j. umjetnickoga govora.
Ta se razlika ne sastoji samo u formalnoj sadrini govorena teksta, nego
i u samom nalinu govorenja. Nije svrha upustati se u analizu strukturalne
razlike ovih dviju vrsta govora, nego je namjera upozoriti na pogreSne
navike svagdanjega govora, koje se navike gotovo u cijelosti prenose na
umjetnicki govor, dok se za nj ne osposobimo i ne usavr§imo ga vjezbom.

Ako ne postoje funkcionalna poremecenja patoloskog znalenja, onda
su nepravilnosti u govoru posljedica losih navika. Treba upozoriti, da se
rad pedagoga ne sastoji u popravljanju govornih mana teZe naravi, u t. zv.
ortopedskim slutajevima. TeZi nedostaci u govoru prelaze u podrutje rada
logopeda i fonijatra, koji ih specijalnim metodama lije¢e i dijelom poprav-
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ljaju. Prema tome zadatak je pedagoga da ustanovi loSe navike u govoru
i da primijeni nacin, kojim ¢e ih ukloniti.

Slu$ni i govorni centri sive mozdane kore, vezani asocijativnim puto-
vima, veoma su aktivni u prvim godinama Zivota, t. j. dok dijete uéi go-
voriti. Bezbrojna ponavljanja, koja su u prvim polecima sasvim meha-
ni¢ka, vjezbaju govorni aparat na pravilan izgovor, naravno uz aktivnost
spomenutih centara. No ta aktivnost s vremenom popusta: koncentracija
painje, jo§ prije nego §to je steena vjesta artikulacija, zvutnost i gibljivost
glasa, upuena je na sadrzaj govora, a ne na nalin govorenja. Tako ne-
usavr§enim nainom govora sluZi se velik broj ljudi.

Kod vjezbanja umjetni¢ckog govora javlja se dvojni problem: §to govo-
rimo i kako govorimo, pa je nuZno, da se ponovo uspostavi svijesno pove-
zivanje i kontrola slu§no-govornog centra. Tek kad pravilna praksa postane
navikom, kad se automatizira, kontrola nad radnim procesom govornog apa-
rata djelomi¢no otpada, jer govornik prvenstveno misli, §to ¢e kazati, a ne
kako (e izredi. Bez trajne vjezbe otupi sposobnost samokontrole, pa vje-
§tina umjetni¢ckog govora iziskuje neprekidno vjezbanje. No svijesna kon-
trola ne znadi dijeljenje »svijesnosti« na sve sastavne dijelove govornoga
procesa, kako su oni nastajali, dok smo udili govoriti. Naravno je, da se
kod popravljanja pogreSaka, t. j. nepravilnih navika u govoru, moramo
vralati na poletnitke faze, ali je isto tako naravno i to, da to vraanje, ova
»kontrola« ne smije u¢i na taj nadin i u tolikoj mjeri u na$ ponovo stvoreni
»kontrolirani« govorni proces, da bi mu oduzela pun vitalitet i spontanost
izricanja njegova smisla. Zatim, jedna je od glavnih karakteristi¢nih oznaka
svagdanijeg govora govorna lijenost. Covjek ne smatra potrebnim ni vaZnim,
da u potpunosti dorefe svoju misao, svijestan, da ¢e ga sluSalac, i uz tu
nedorelenost i nepotpunost, razumjeti. Cesto gesta, mimika, intonacija
krnje formulacije misli — nadomjeStaju Citave govorne periode. Zbog toga
se u svagdanjem govoru ulaze u artikulaciono-akusticku realizaciju misli
veoma malo energije. Govorna je energija sloZena psihofizi¢ka pojava, u
koju ulazi vrlo zamr$eno prepletanje inervacionth procesa s procesima
izricajnih namjera, koje se pretvaraju u faze govornog izri¢aja, polevsi od
poluformiranja, koje leZi izmedu zametka govorne namjere i njenog izvr-
$enja. U tu energiju ulazi funkcioniranje disanja, koje je glavni motor
govora, osim toga rad cjelokupnih misi¢a govornog aparata te aktiviranje
naSe paznje prema govornim procesima. Stvar postaje to zamrSenija, Sto se
vi$e susreemo s pojavama, koje su veéim dijelom, a na temelju dugotrajne
prakse i ustaljenih navika, presle u nesvijesno podrudje tjelesnih procesa,
t. j. u podrudje automatizama. Poticaj, da bismo u govor ulozili viSe ener-
gije, nego smo navikli, najvaZniji je zadatak pedagoga govora, jer je
govorna energija najvaznija komponenta umjetnitkog govora.
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Volja, Zzelja, vaZnost, potreba, veselje, da se neSto saopdi, poti¢e go-
vornu energiju, temeljnu kategoriju umjetnitkog govora.

U Akademiji za kazaliSnu umjetnost u Zagrebu govorne se vjezbe
vrSe na prijevodu heksametra. Frijevod je heksametra mjestimice vrlo
tezak govorni tekst, jer je prevodilac — vezan ritmom stiha — bio Cesto
prinuden posluziti se neuobiajenim redom rijeli, $to otezava razumlji-
vost. Kao ilustracija neka posluZi stih:

Nato junacima kralj Agamemnon odgovori njemu: ,

(Homer, Ilijada, I. pjevanje, preveo i protumatio Tomo Maretié, pre-
gledao i priredio Stjepan Ivsi¢, Zagreb, Izdala Matica Hrvatska 1948.)

I1i:

Tada se stanu svi olevidnog boginje gnjeva
Bojati, musko i Zensko i sluzbom revnije Stovat
Matere blizanaca boZanske veliku silu.

(Ovidije: Metamorfoze, VI. pjevanje, preveo T. Maretié, Zagreb, izdala
»Matica Hrvatska« 1907.)

»U grafi¢ki fiksiranom govoru nastaje tupo i gluho izjednalenje sviju
elemenata. Tek Zivi govor sa cijelom svojom fleksibilnom intonacionom
skalom moZe unijeti u tu tvrdu ravnoéu sve, pa i najistananije smisaone
razlike« (B. Gavella, pogovor zbirci pjesama Novija hrvatska poezija 1952.).

Upravo heksametar svojim neredovnim redom rijeéi iziskuje gibljivost
nade intonacione skale, pa sve one zapretane glasovne moguénosti, koje
¢ovjek nije navikao vjeSto upotrebljavati, da izrazi nijanse misli, te
da u duljem govornom nizu poveZe smisaone cjeline, prinuden je upotre-
biti zbog jasnoce smisla toga stiha.

U pogledu respiracije heksametar daje odreden zadatak i konkretnu
mjeru, jer misaona cjelina izraZena heksametrom zaprema jedan, dva, pa
i tri stiha.

»Umjetnost epskog pjevaca, to¢nije kazivaca, isto je takav zanat, pro-
fesija kao poziv drvodjelje, iscjelivata bolesti, vrata — zanat, koji iziskuje
specijalnog znanja, iskustva i, razumije se, talenta.« I dalje: »Poziv aeda
izdvajao ga je od mase. S nijemom Sutnjom sluSa pjevada publika. On,
poput larobnjaka, opfarava je, prikiva njenu paznju svojom umjetnoSéu
za dugo vrijeme.« (Historija grike literature, izdao »Institut svjetske lite-
rature imena Gorkog« Akademije nauke SSSR. Moskva 1946. — poglavlja
preveo Vaso Bogdanov.)

I zaista, zainteresirati sluSaoca grcke epopeje, privuéi njegovu paznju,
uéiniti mu lako shvatljivim vrlo duge i komplicirano izrazene periode,
stavlja mozda vece zahtjeve na psihofizicke sposobnosti govornika nego
ma koji drugi umjetnic¢ki tekst. Govor heksametra ne traZzi emotivno izra-
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Zavanje, to je stil mirnog pripovijedanja, uravnotezena saopéavanja, bujan,
bogat i zanimljiv metri¢ckim ra$tlanjivanjem u govornom izrazu.

Po zakonu funkcionalnog jedinstva prakticki je nemogule rastaviti
govor na pojedine faktore, kao Sto su disanje, glas, rezonancija, artikula-
cija. U fiziolosko-akustickom ostvarenju misli ti se faktori tijesno preple-
¢u, javljaju se simultano i koordinirano, pa se zbog toga vjezba govora na
Akademiji za kazaliSsnu umjetnost ne svodi na besmisleno, $ablonsko slogo-
govanje, ni na rad kod klavira u svrhu t. zv. »postave glasa«, nego se na-
stoji, da govorni aparat, vjezbom na heksametru, posluzi izrazaju misli. Ta
je metoda mnogo teza, ali znatno korisnija od ostalih.

Disanje, kojim se sluzimo u svagdanjem govoru, nije u veéini slula-
jeva ni dovoljno produbljeno, ni disciplinirano. Budué¢i da je disanje polu-
automatizirana funkcija ¢ovjedjeg organizma, mozemo je podvréi kontroli
volje i na taj nacdin produbiti i disciplinirati. Trajanje inspiracije i ekspi-
racije nau¢no je utvrdeno za vrijeme Sutnje i izraZeno ciframa kao 1:1,
a za vrijeme govora kao 1:6. Kod treniranja je govornika omjer veéi i
iznosi 1:10 i 1:20, a u iznimnim slutajevima iznosi 1:50. Ovi nam bro-
jevi dokazuju, da je uvjet pravilne ekspiracije mirno, odmjereno, izjedna-
¢eno i kontinuirano ispuStanje daha. Princip je wudisanja: brzo, duboko,
mirno i ne¢ujno. O prednosti udisanja kroz nos utvrdeno je ovo: »Izmje-
rimo li zdravom ¢ovjeku opseg grudnog koSa pri maksimalnoj inspiraciji
i pri maksimalnoj ekspiraciji, opazit ¢emo, da je razlika torakalnih ekskur-
zija razli¢na, prema tome diSe li ¢ovjek na nos ili na usta. Na pr. razlika
izmedu udisaja kroz nos iznosi 60 mm, a pri dihanju na usta samo 40 mm.
Omjer tih dviju brojki zovemo nazotorakalnim indeksom. On oznacuje
omjer torakalnih ekskurzija kod nazalnog i oralnog dihanja, pa bi u pre-
dasnjem sluéaju bio 60 :40 = 1.5, §to znadi, da je u tom slu¢aju nazoto-
rakalni indeks veéi od jedan« (A. Sercer, Otolaringologija, 1951.). Bez
obzira na higijenske prednosti udisanja kroz nos, ona je, kako iz navedenog
vidimo, dublja od udisanja kroz usta, pa u govoru ne prijeti opasnost, da
zbog potrebe obnavljanja daha ufinimo prekid, gdje mu po smislu nema
mjesta. »Za vrlo dugac¢ku govornu emisiju dostaje 1.000 cm?® do 1.500 cm?
ekspiratornog kapaciteta, ako vjezbom steknemo sposobnost polagane ekspi-
racije« (J. Tarneaud, La voix et la parole, Maloine, 1950.). Odvise plitke
udisanje, kao i gomilanje zraka, ko¢i glasovnu emisiju. Podemo li od pret-
postavke, da se radi o normalno razvijenom grudnom koSu i zdravim plu-
¢ima, treba traZiti uzroke nepravilnog disanja kod govora u pogre$nim na-
vikama, koje se uklanjaju govornom vjezbom. Sve bi teorije o $tednji daha
bile uzaludne, a sve vjezbe disanja bez govora beskorisne, kad ne bisme
samim govorenjem uoCili razloge nepotrebnog troSenja zralne struje.

Za nevjesta govornika svaki je pocetak govornog niza prva prilika da
razaspe viSe daha, nego $to je potrebno, tako da bez nepotrebnog obnavlja-
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nja daha i neumjesnog prekida u govoru ne moze izvrsiti svoj govorni
zadatak. Apstrahiramo li, kako takav »udaren poletaks, zapravo ictus zbog
navale zralne struje i prema tome pojalane glasovne snage, akusticki dje-
luje neugodno, on pretjeranim isticanjem sama pocetka ni po ¢emu ne pri-
donosi iznofenju misli. Uvedemo li govorni niz »mekanim«, ali ne bezvuc-
nim, nefujnim i nevjedto artikuliranim poletkom, pristedjeli smo zalihu
daha, a da poletak nismo suviSno istakli.

Posljedica neekonomi¢nog troSenja zratne struje kod govora jedan je
od uzroka mutnog, bezvu¢nog, gotovo nelujnog i nerazumljivog svrSetka
perioda, koji bez obzira na svoju smisaonu vaznost mora biti po jasnoci i
razumljivosti govora izjednalen s pocetkom i sredinom.

Osim samog nedostatka ekspiracione struje uzrokom muklog zavretka
moze biti popuStanje napetesti: popu$tanje muskulature rezonantnog pro-
stora, t. j. zdrijela i usne Supljine, koje se popustanje ocituje kao glasovno
padanje u muklu govornu zonu. Istro$ena govorna energija jedva dostaje,
da bi posljednji govorni elementi perioda bili kako tako izgovoreni. Time
kadenca svrSetka (t. j. one govorne pojave, kojom oznafujemo, da je odre-
deni govorni period zavrSen) gubi svoju odredenost, te bi se to moglo na-
zvati svrSetkom govornikove govorne snage, a ne zaklju¢kom govornih ele-
menata, koji odreduju izrefeni smisao. Inervacioni oblik tih pojava odituje
se u opuStanju muskulature rezonantnog prostora i prema tome u nedostatku
tonaliteta pri svrSetku govorenija.

Rekli smo, da je govor fiziolo§ko-akusti¢ko ostvarenje misli. Svaki po-
kret ¢ovjeljeg tijela rad je misica. S fizioloskog gledista govor je rad mi-
$ica govornog organa. Ni kod koje druge funkcije organizma ne sudjeluje
toliki broj miSi¢a kao kod govora (12 grupa s viSe od 60 pojedinaénih
miSica), pa je zbog toga razumljivo, koliko je to — wuzev$i samo s fizio-
loskog gledista — zamrSen fenomen.

Da bismo proizveli glas, najmanji sastavni dio govora, koji nastaje
vibracijom glasnica, moramo izvesti niz kompliciranih konzekutivnih
kretnji. Da bismo obavili ovaj niz mehani¢kih radnji, potrebno je, da do
perifernog misi¢nog efektora stignu Zivéani impulsi iz nadredenih centara
givéanog sistema. FizioloSki pokreti, t. j. vibracija glasnica, izazivaju u
#drijelno-usnom rezonatoru titranje zraka, gdje — wuslijed izmjenitnog
zgu$cavanja i razredivanja zraka — nastaju zvuéni valovi. Oni se Sire, po-
draZuju vanjski dio osjetila za sluh, slu$nim se ko$¢icama prenose u aku-
stitki centar mozga, gdje nastaje osjet zvuka.

Kod svakog glasa razlikujemo visinu, snagu i boju. Visina glasa ovisi
o broju titraja glasnih Zica u jednoj sekundi. Snaga je glasa zavisna o ka-
pacitetu pluéa. Boja glasa ovisi o pode$avanju i gradi rezonantnog prostora.
t. j. zdrijela i usne Supljine. Iz fizike je poznato, da visina tona doti¢nog
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rezonatora ovisi o veli¢ini $upljeg prostora. Rezonancija kao fizikalna po-
java postoji samo u Zdrijelu i ustima, jer ti organi mogu mijenjati oblik
i veli¢inu, napetost svoje muskulature i prema tome se uskladiti s visinom
tona, koji je titrajem glasnica izveden u larinksu. »Covje¢ji larinks je
dodule izvanredan generator glasova, ali u larinksu proizvedeni glasovi jo§
se bitno mijenjaju u rezonatoru, koji imade velik utjecaj na kvalitetu glasa
i na govor...« I dalje »Toraks i glava titraju dodu$e kod govora, kako -
se to mozZe i rukom osjetiti {fremitus), ali to titranje nije rezonancija u smi-
slu fizikalno-akusti¢kog fenomena, nego je to mehanitka energija, koja se
putem miSiéa prenosi na kosti« (A. Sercer, Otolaringologija).

(Svrsit ce se.)

\ O AKCENATSKIM REFORMAMA

| ~~
L

Ivan Brabec

Clanak dra. Ljudevita Jonkea »Pravopisna komisija o akcentimac,
Stampan u 2. br. lanjskog Jezika, sigurno je obradovao golemu veéinu onih,
koji se zanimaju za akcenatska pitanja. Javnost je doznala, da je Komisija u
rjeSavanju tih problema bila vrlo elastitna. Zauzela je stanoviste, da se
na tom podrud¢ju ne moramo bezuvjetno drzati Danili¢a. Koliko god cije-
nili zasluge toga znalajnog lika na podruéju nauke o nasem jeziku, ipak
od Daniti¢a ne moZemo uliniti ono, $to sam nije htio biti. Da on sebe nije
smatrao zakonodavcem, dokazuje njegova skromnost u iznoSenju Cinjenica.
U njegovim Srpskim akcentima, na pr., ¢itamo ovakve formulacije: ne znam
niSta viSe kazati, ovaj akcent bife obi¢niji, ne znam zacelo i sl.

Veliko znafenje ima {injenica, $to je Komisija dopustila prili¢an broj
akcenatskih dubleta. U jeziku su dublete nevolja i trebalo bi nastojati, da
ih bude manje, ali na podru¢ju naleg akcenta one su neophodno potrebne,
jer one postoje. A Cinjenice su tvrde od najljepsih Zelja. Tko bi u sukobu iz-
medu starog i novog, u sukobu izmedu pokrajina bio sudac? Presudit ée vri-
jeme, a zasada se nije moglo udiniti niSta pametnije nego dopustiti dublete.
Nasa javnost bit ée zahvalna onima, koji su omoguéili, da se ove teSkoce
rijede na nacin, koji vodi raduna o promjenama u akcentu naseg jezika.

Sirina u rje$avanju ovog pitanja zadovoljit ¢e najrazlititije potrebe.
Gdje je potrebno arhaiziranje, gdje to trazi ritam ili koji drugi razlog, po-
sluzit ¢e starina. U predavanjima, govorima, razgovorima bit ¢e nam dobro
i novo. Najvaznije je to, $to se ljudima, koji govore normalnim danas$njim
novoStokavskim akcentima, ne ¢e predbacivati, da ne govore knjiZevno.

Medutim, rad Komisije bit ¢ée uzaludan, ako se javnost ne bude drzala
onoga, $to je Komisija odredila kao pravilno. Ali mislim, da ée u tom po-
gledu ipak biti teSkoéa u prenolenju akcenta na proklitiku. Dok je po pri-
jedlogu Komisije dopusteno, da se akcent ne prenosi s trosloznih i vifesloZnih



