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rezonatora ovisi o veli¢ini $upljeg prostora. Rezonancija kao fizikalna po-
java postoji samo u Zdrijelu i ustima, jer ti organi mogu mijenjati oblik
i veli¢inu, napetost svoje muskulature i prema tome se uskladiti s visinom
tona, koji je titrajem glasnica izveden u larinksu. »Covje¢ji larinks je
dodule izvanredan generator glasova, ali u larinksu proizvedeni glasovi jo§
se bitno mijenjaju u rezonatoru, koji imade velik utjecaj na kvalitetu glasa
i na govor...« I dalje »Toraks i glava titraju dodu$e kod govora, kako -
se to mozZe i rukom osjetiti {fremitus), ali to titranje nije rezonancija u smi-
slu fizikalno-akusti¢kog fenomena, nego je to mehanitka energija, koja se
putem miSiéa prenosi na kosti« (A. Sercer, Otolaringologija).

(Svrsit ce se.)

\ O AKCENATSKIM REFORMAMA

| ~~
L

Ivan Brabec

Clanak dra. Ljudevita Jonkea »Pravopisna komisija o akcentimac,
Stampan u 2. br. lanjskog Jezika, sigurno je obradovao golemu veéinu onih,
koji se zanimaju za akcenatska pitanja. Javnost je doznala, da je Komisija u
rjeSavanju tih problema bila vrlo elastitna. Zauzela je stanoviste, da se
na tom podrud¢ju ne moramo bezuvjetno drzati Danili¢a. Koliko god cije-
nili zasluge toga znalajnog lika na podruéju nauke o nasem jeziku, ipak
od Daniti¢a ne moZemo uliniti ono, $to sam nije htio biti. Da on sebe nije
smatrao zakonodavcem, dokazuje njegova skromnost u iznoSenju Cinjenica.
U njegovim Srpskim akcentima, na pr., ¢itamo ovakve formulacije: ne znam
niSta viSe kazati, ovaj akcent bife obi¢niji, ne znam zacelo i sl.

Veliko znafenje ima {injenica, $to je Komisija dopustila prili¢an broj
akcenatskih dubleta. U jeziku su dublete nevolja i trebalo bi nastojati, da
ih bude manje, ali na podru¢ju naleg akcenta one su neophodno potrebne,
jer one postoje. A Cinjenice su tvrde od najljepsih Zelja. Tko bi u sukobu iz-
medu starog i novog, u sukobu izmedu pokrajina bio sudac? Presudit ée vri-
jeme, a zasada se nije moglo udiniti niSta pametnije nego dopustiti dublete.
Nasa javnost bit ée zahvalna onima, koji su omoguéili, da se ove teSkoce
rijede na nacin, koji vodi raduna o promjenama u akcentu naseg jezika.

Sirina u rje$avanju ovog pitanja zadovoljit ¢e najrazlititije potrebe.
Gdje je potrebno arhaiziranje, gdje to trazi ritam ili koji drugi razlog, po-
sluzit ¢e starina. U predavanjima, govorima, razgovorima bit ¢e nam dobro
i novo. Najvaznije je to, $to se ljudima, koji govore normalnim danas$njim
novoStokavskim akcentima, ne ¢e predbacivati, da ne govore knjiZevno.

Medutim, rad Komisije bit ¢ée uzaludan, ako se javnost ne bude drzala
onoga, $to je Komisija odredila kao pravilno. Ali mislim, da ée u tom po-
gledu ipak biti teSkoéa u prenolenju akcenta na proklitiku. Dok je po pri-
jedlogu Komisije dopusteno, da se akcent ne prenosi s trosloznih i vifesloZnih
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rije¢i, obavezno je prenoSenje s rije¢i od jednog ili dva sloga, na pr. od
brata, i vodu, ispod kuce, za riku, ispod grada. Tu se nije vodilo dovoljno
ratuna o osobinama danasnjeg knjiZzevnog jezika.

U danasnjem knjiZzevnom jeziku vr§i se novoStokavsko prenoSenje
akcenta u rije¢ima ili u onom, $to se osjeéa kao rije¢, na pr. kod glagola:
prepisati, prépisém, prépisan, né pisem; pohvaliti, pohvalim, pohvaljen,
n¢ hvalim, i t. d. Ili kod priloga: pomalo odasvud, dosad, naoko, napamet
it d

Druk¢ije je pri slaganju prijedloga s imenicama, pridjevima i zamje-
nicama. Isti Covjek kazat ¢e: Stigao sam U grad navrijeme, i: U grad svojih
snova nije pus$tao nikoga. — Otlsll su il dom, i: Delegacija je oti§la u dém
sindikata. — Bio sam U ku¢i, i: U ku¢i moga dobrog prijatelja vidio sam
¢udan prizor.

Odito je, da prenoSenje akcenta zavisi od polozaja rijeli, od toga, da li
je sama ili je u vezi s drugim rije¢ima. Kad je sama, akcent skafe na pri-
jedlog, a kad je;dio sintagmej on ostaje na njoj. PrenoSenje akcenta sa sin-
tagmi, pogotovu veéih, zvudi usiljeno. Evo j0§ nekoliko primjera s prene-

senim i neprenesenim akcentom: Gledao je u ruke. — Na$u sudbinu polo-
lozili smo u rike na]sposobm]ega Pao je na glavu — Na glavu ove lutke
treba metnuti Sesir. Hajde U u red. — Jagic ide u réd najlstaknu’u]]h filologa.

Pri razmatranju ove pojave valja imati u v1du, da se na$ jezik udaljio
od narodnoga jezika, u kojem su sintagme bile mnogo rjede nego u naem
danas$njem knjiZzevnom jeziku. Usporedimo koju god narodnu pjesmu ili
pripovijetku s tekstovima nasih majstora pera. Rado slusamo prenoSenje u
desetercima:

On boluje & ranama ljutim,
Oblazi ga mati i sestrica,
A ljubovca od stida ne mogla.

Medutim KrleZina »Baraka pet be« ne ¢e podnijeti isto mjerilo. »Grof
Maksimilijan Akselrode. komtur malteSkog reda, postao je johaniterski
chevalier de justice, u potpunoj gali sa srebrnim.krstom, u svojoj Cetrna-
estoj godini. Mjesto Sesnaest plemenitih i viteskih predaka na liniji svoga
gospodina oca, i svoje gospode majke, visokorodene kneginje, potrebnih
za rang visokog dostojanstvenika visokog malteSskog reda...« Mozemo li
u ovom tekstu &itati sa srebrnim krstom, za rang visokog dostojanstvenika?
Ne mozemo, iako prijedlozi stoje ispred rije¢i od jednog i od dva sloga!

Ovo brojanje slogova ima svoje nezgode. Ima dvosloZnih prijedloga,
koji zajedno s drugom dvosloznom rije¢i daju Cetiri sloga (iznad zida). Ne
vidim razloga, za$to se dopusta, da se kaze od Ciganke, za brdanku, a za-
branjuje izgovor ispod mosta? Tu se traZi, da akcent prijede na prijedlog
(ispod mosta). Nisam brojao, ali vjerujem, da veéi broj obrazovanih ljudi,
koji govore knjizevnim jezikom, u ovakvim sluajevima ne vrie prenoSenje.



Zapleteno je i s odredenim pridjevima i zamjenicama. S pokretnim vo-
kalom te rije¢i Cesto su troslozne, pa bi naglasak smio ostati na njima (po
Z(tome, od ctnoga, za nalega). Bez toga vokala one su dvosloZne, pa bi
akcent morao skakati (pd Zatom, 0d cfnog, za naseg). Hoéemo li u preda-
vanju misliti na to, da li ¢éemo uzeti pridjev ili zamjenicu s pokretnim sa-
moglasnikom ili bez njega! Tko to moze? Tko to hoce?

Pri tom brojanju smetat ¢e nam i to, $to rijedi u razli¢itim padeZima
imaju nejednak broj slogova. Bit ¢e nam teiko paziti na sve to.
Sputavanje slobode u prenoSenju akcenta na proklitiku smetat ¢e i u
¢itanju stihova, u recitiranju. Kako da proéitamo drugu kiticu Vidriéeva
Pejsaza?
I nebo se plavi visoko,
necujno laste plove;
Pod brijegom iz crvenih krovova
Podnevno zvono zove.
Sigurno: i nébo, pod brijegom, jer nas na to upucuje ritam drugih
stihova ove pjesme:
U travi se zute cvjetovi,
Za sjenatim onim stablima,
- Ualoviio, mirno i spokojno.
Neke Nazorove stihove treba C¢itati drukdije, nego Sto trazi Komisija:
Dajte mi kaplju rose na kori jasenovoj,
I kaplju Zuta soka na bébi na smrekovoj.
Dvoslozna kora ne bi smjela zadrzati naglasak, ali Nazor ga je ipak
ostavio na njoj.
Iz stihova 3. dijela Sikare:
I svuda plot si digla,
I svaki list je isti,
1 guiféa nego prije,
vidimo jasno, da i u ovom primjeru moramo odstupiti od spomenutog
pravila:
Stkaro, tebi nek je ‘ast! — Uzmaknuse
Pred jacom silom divi, (a ne préd jaéom).
Ovakvih primjera moglo bi se nac¢i jo§ mnogo, no to nije potrebno, jer
i iz ovih vidimo dovoljno jasno, da nas pravilo o prenoSenju akcenata na
proklitike dovodi u nezgodan polozaj. Hotemo li pjesme ¢itati drukéije, ne-
go $to je mislio pjesnik, drukéije, nego Sto zahtijeva ritam? Ili éemo pri
interpretacijama objas$njavati, da se pjesnik nije drZao pravila o preno-
Senju naglaska?
Cini mi se stoga, da Komisija na ovom mjestu nije bila dovoljno $iro-
kogrudna i da bi odredba o prenoSenju akcenta na proklitiku, kako je izne-
sena u refenom dlanku, bila uzrok mnogih nevolja. Na¥ naglasak je ne-
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obi¢no tezak. To najbolje znaju ¢lanovi Komisije. Sloboda prenoSenja zna-
tila bi olaksanje u jo§ jednom dijelu akcenatskih te$kota. Time bi se oza-
konila praksa danasnjih obrazovanih ljudi, koji su nosioci knjizevnog jezika.
Jer knjizevnog jezika u narodu nema. U svakom kraju, pa i u Hercegovini,
narodni govor odstupa bar u neéemu od norme, od zakona skupljenih u
naSim gramatikama.

Kad dublete mogu postojati u drugim kategorijama, za$to ne bi mogle
i ovdje? To je podruéje sa stalnim promjenama u slaganju rijedi, gdje pri-
jedlozi dolaze u vezu sa svim moguéim drugim rijeima, s najrazli¢itijim
akcenatskim tipovima. Pri odredivanju pravila valja paziti na to, da li se
ona mogu i ostvariti. Komisija se odluéila za dublete u sludajevima, koji su
jednostavniji nego ovaj. Tako se inifinitivi poput izvadi, potrésti, kako je
kod Dani¢i¢a, mogu izgovarati i s prenesenim akcentom: izvidi, potresti.

Ne treba zaboraviti, da nije rije¢ o tome, da se zabace pravilnosti sa-
tuvane iz davnih vremena. Radi se samo o tome, da se dopusti ono, §to je
novo, $to se organski razvija, $to ni u ¢emu ne nagrduje jezik, $to sluSamo
svaki dan iz usta na$ih najobrazovanijih ljudi. Ne zaboravimo, da se S$to-
kavski govor u posljednjih stotinu godina razvija u sasvim drugim prili-
kama nego prije toga, dok je, s malim izuzecima, bio jezik seljaka i pastira.
On je danas ustaljen u glasovima i oblicima, a u akcentu postaje sve gip-
kiji. i taj razvoj ne bi trebalo ometati ni¢im.

Uvjeren sam, da ¢e naSa javnost biti zahvalna Komisiji, ako i u pita-
nju prenoSenja akcenta na proklitiku bude Sirokogrudna, kao $to je bila u
rjeSavanju drugih teSkoca.

OSVRTI
DR. JOVAN VUKOVIC: i o relenici (prostoj i sloZenoj). Stampana
GRAMATIKA ZA VII RAZRED je latinicom 1 ijekavskim govorom. Debro
-ﬂ”'ﬁ‘OSM‘OGODISNJIH SKOLA je, Sto je taj udzbenik Stampan ijekavski,

jer narod u Bosni i Hercegovini govori
ijekavski, osim u zapadnim krajevima, gdje
Sarajevo, 1958. se govori 1 ikavski.

Izdavacko preduzeée »Ueselin MasleSac,

U ljetnim mjesecima godine 1958. zavr- Gramatika je kao cjelina s naufne stra-
$eno je $tampanje dviju gramatika hrv. ili ne dobra i bit ée dobar i koristan priruénik
stp. jezika, i to za VIL. i VIIL. razred za nastavnike, ali nije ujedno dobar udzbe-
osmogodi$njih $kola u Bosni i Hercegovini. nik za ufenike onih $kola, kojima je na-

Na prijedlog recenzenata gramatike je odo- mijenjcna. Knjiga bi po svome sadr-
brio za upotrebu u $kolama Savjet za pro- Zaju, a osobito po nafinu izlaganja grade
svjetu, nauku i kulturu NR BiH. pristajala prije u viSe razrede gimnazije

Ovaj put osvrnut ¢u se na knjigu za nego u osmogodidnju $kolu. Vidi se, da ju
VIi. razred. Ona obuhvaéa 162 strane. U = je pisao sveuliliSni profesor, koji je dobar
njej su obradena poglavlja o glagolima stru¢njak, ali se nije umio spustiti na ra-
i glagolskim oblicima * (tvorba i znalenje) zinu dana3njeg ulenika osmogodisnje Skole.



