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Sazetak

Clanak se bavi podru¢jem kri¢anskog braka/Zenidbe u biblijsko-teologko-antropologkim
promisljanjima Ivana Pavla II. Prvi dio ¢lanka tematizira elohisticki izvjestaj stvaranja
u kojem se obraduje tema iskonskog zajedniStva muskarca i Zene od »pocetka« koja se
odituje u »jedinstvu u dvojnosti« (Post 1,27-28). U drugom dijelu ¢lanka naglasak je na
jahvistickom izvjestaju stvaranja, koji progovara o iskonskom iskustvu covjekove sa-
moce i iskonskom Zenidbenom iskustvu nakon stvaranja Zene, koje ocituje »dvojnost u
jedinstvu« (Post 2,18-25). Oba izvjestaja pokazuju covjeka kao relacijsko bice pri cemu se
spolnost prikazuje kao vazna odrednica relacijske sposobnosti, ciji se konacan cilj o¢i-
tuje u Zenidbenom jedinstvu i sjedinjenju muskarca i Zene. U tre¢em i cetvrtom dijelu
utemeljenom na Post 3 prikazuje se ranjivost ¢ovjekove relacijske sposobnosti narusene
grijehom i njegovim negativnim posljedicama na Zenidbeno jedinstvo muskarca i Zene.
Umjesto sebedarja i nesebicne ljubavi u Zenidbenom jedinstvu muskarca i Zene posli-
je grijeha nastupa pozuda i gospodarenje. U petom i zakljuénom dijelu promatra se
krs¢ansku Zenidbu u kristolosko-eklezioloskom kljuc¢u sakramentalnosti braka preko
Cijeg se ucinka otvara nova mogucnost stvaranja i obnove iskonskog sklada zajednis-
tva muskarca i Zene. Zahvaljujuéi tom sakramentalnom ucinku Zenidbeno zajednistvo
muskarca i Zene ostaje trajni imperativ kré¢anske antropologije.

Kljucne rijeci: stvaranje, muskarac, Zena, spolnost, grijeh, Zenidbeno jedinstvo, Ivan
Pavao II.
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Uvod

Iskonsko znacenje zajednistva muskarca i Zene presudno je za razumijevanje
biti Zenidbe, koja je u suvremenom svijetu opterecena bremenom marginali-
zacije i devijacija. Iz krS¢anske perspektive za bolje razumijevanje zenidbenog
jedinstva muskarca i Zene, ne samo kroz povijest nego i danas, potrebno se
vratiti na korijen biblijskog pocetka stvaranja covjeka u kojem je objavljena
cjelokupna istina o ¢ovjeku stvorenom na »sliku i priliku BoZju«, Sto oznacuje
nepromjenjiv temelj cjelokupne krs¢anske antropologije.!

U tom suglasju prva tri poglavlja Knjige Postanka prikazuju biblijsko-
-antropolosku istinu o ¢ovjeku, istovjetno muskarcu i Zeni, od trenutka njego-
va stvaranja do ranjenosti grijechom. Tu temu Ivan Pavao II. obraduje u apostol-
skom pismu Mulieris dignitatem, apostolskoj pobudnici Familiaris consortio, u
svojim govorima i katehezama u kojima razmatra istinu o covjeku, istovjetno
muskarcu i Zeni, vaznu za shvacanje iskonskog i nepromjenjivog covjekova
identiteta, kojem pripada i Zenidbeno znacenje njegova tijela. Ipak, ponajvise
je ta tematika zastupljena u ciklusu kateheza o ljudskoj ljubavi pod izvornim
naslovom Musko i Zensko stvori ih, a poznatijima kao teologija tijela. Rijec je raz-
matranju Zenidbenog znacenja covjekova tijela, koje pokazuje njegov poziv na
sebedarnu ljubav, upisanu u samo srce ovjeka kao muskarca i zene. Zenidbe-
no se znacenje pritom odnosi na samu bit svakog ¢ovijeka, a svoj puni izraz na
prirodnoj razini ostvaruje sakramentom Zenidbe. Dajudi i primajudi dar vla-
stitog CovjesStva i osobnosti, Covijek ljubi onako kako ga ljubi Stvoritelj te je pre-
ma tome slika ljubavi i Zivota Presvetog Trojstva. Rijec je, dakle, o otkrivanju
izvornog Bozjeg plana s covjekom i vracanju na argumente Bozje providnosti
u kontekstu suvremenog svijeta.?

Premda je Zenidba povijesnog covjeka obiljezena tragi¢cnom perspekti-
vom grijeha i smrti, iskonsko zarucnicko znacenje ¢ovjekova tijela predstavlja
trajno i sigurno mjesto potvrdivanja njegova identiteta, subjektiviteta i osob-
nosti, koje je Stvoritelj darovao ¢ovjeku u samom ¢inu stvaranja. Na$ pristup
ovoj temi imat ¢e biblijsko-teolosko-antropolosko polaziste za bolje razumije-
vanje iskonskoga zenidbenog zajednistva muskarca i Zene kao i trajnog po-
ziva Stvoritelja ¢ovjeku da ga zivi i ostvaruje. Unatoc ¢injenici grijeha koji je
unio razdor u iskonsko Zenidbeno jedinstvo muskarca i Zene, Ivan Pavao II. u

! Usp. IVAN PAVAO 11, Mulieris dignitatem. Apostolsko pismo o dostojanstvu i pozivu Zene
prigodom marijanske godine (15. VIIL 1988.), Zagreb, 2003., br. 6 (dalje: MD).

Usp. Mary HEALY, Muskarci i Zene su iz Edena. Studijski vodic za teologiju tijela Ivana Pavla
11, Split, 2013, 13-14, 34.
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svojim teolosko-antropoloskim promisljanjima dokazuje, na temelju Biblijske
objave, da ¢ovjek ne moze biti tako strukturalno promijenjen na nacin da bi to
apsolutno ugrozavalo i dokinulo njegov poziv na iskonsko zenidbeno zajed-
nistvo te njegovu sposobnost odaziva Stvoriteljevu pozivu.

U tom suglasju naSe izlaganje zapocinjemo analizirajuci teolosko-
-antropoloske tekstove Ivana Pavla II. temeljene na Biblijskoj objavi o iskon-
skom iskustvu zajedniStva muskarca i Zene od pocetka Bozjeg stvaranja.
Potom ¢emo govoriti o iskustvu samoce i o iskustvu iskonskog Zenidbenog
zajednistva te o grijehu kao uzroku razdora iskonskog zajednistva muskarca
i Zene i njegovim negativnim posljedicama. Na kraju bit ce rijeci o krS¢anskoj
zenidbi kao moguénosti novog stvaranja. Kroz tih nekoliko podnaslova u na-
Sem ¢emo izlaganju pokusati prikazati da je covijek istovjetno muskarac i zena
po svojoj konstituciji, stvorenosti i spasenosti te predisponiran za iskonsko Ze-
nidbeno zajednistvo, koje pak uvijek ostaje dar Stvoritelja ¢ovijeku bez obzira
na iskustvo grijeha kojim je covjek istovjetno kao muskarac i Zena zahvacen.

1. Iskonsko iskustvo zajedniStva muskarca i Zene od »pocetka«
stvaranja

Objektivna definicija dostojanstva covjeka sadrzana je u prvom, premda kro-
noloski mladem, elohisti¢kom izvijeS¢u o stvaranju covjeka u Knjizi Postanka.
Unutar sedmodnevnog ciklusa stvaranja covjek je stvoren »na sliku BoZju«
(usp. Post 1,27), istovremeno kao muskarac i Zena. Rije¢ je o teoloski zrelijem
izrazavanju osnovnih istina o Bogu i ¢ovjeku, koje ima poglavito kozmolosko
obiljezje. Premda je covjek stvoren zajedno s vidljivim svijetom, on u svojoj
dimenziji bitka i postojanja odrazava sli¢nost i odnos samo s Bogom, ¢emu
odgovara perspektiva blagoslova i radanja u svijetu i vremenu, Sto je oznaka
kontingentnog bi¢a.> Na taj se nacin ocituje kako je ¢ovjekov iskonski odnos
sa svojim Stvoriteljem u prvom redu odnos ljubavi koja stvara i koja se onda
prenosi na iskustvo zajednistva muskarca i Zene jer su oboje stvoreni na sliku
Bozju.*

Muskarac i Zena imaju isto dostojanstvo i jednako su vrijedni, ali ne sa-
mo zato Sto su oboje u svojoj razlicitosti slika BoZja nego, »jer je slika BoZja ona
dinamicnost uzajamnosti koja nadopunjuje 'mi’ (zajednistvo) ljudskog para.

*  Usp. IVAN PAVAO II., Musko i Zensko stvori ih, I, Split, 2012., 61-64.

*  Usp. Giulia Paola di NICOLA - Attilio DANESE, Donna e uomo: creati 'uno per altro, u:
Donna e womo. L'humanum nella sua interezza, Pontificum Consilium pro Laicis (ur.), Citta
del Vaticano, 2009., 100.
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U odnosu uzajamnog zajednistva duboko ostvaruju same sebe, ponovno se
pronalazedi kao osobe preko iskrena sebedarja.«> Tako ve¢ prve stranice Sve-
tog pisma u kojima je opisano stvaranje covjeka, istovjetno muskarac i Zena,
na sliku i priliku Bozju (usp. Post 1,26-27) sadrze temeljno ucenje o identitetu i
pozivu ljudske osobe, a to je upucenost na medusobno zajednistvo i suradnju
sa svojim Stvoriteljem.

Drugi, jahvisticki izvjestaj, koji nalazimo u Post 2,5-25, kronoloski je sta-
riji te donosi prikaz covjekove izvorne nevinosti i srece. Kad je rije¢ o iskon-
skom identitetu ¢ovjeka, u prvom redu mislimo na stanje iskonske nevinosti
covijeka kao stvorenja koji stvoren iz ljubavi Bozjim promislom i kao takav
ostao je do trenutka prvog grijeha, koji opisuje Knjiga Postanka u tre¢em po-
glavlju. Nakon dogadaja grijeha praroditelja govorimo o povijesnom covjeku
i stanju ljudske gresnosti. Shodno tomu sustavna teologija govori o dvama
oprecnim stanja ljudske naravi: stanju cjelovite naravi i stanju pale naravi.®

I prvi i drugi izvjeStaj stvaranja ovjeka, kao Sto smo ve¢ spomenuli, do-
nosi covjekovo shvacanje samoga sebe kao »slike Bozje«, koja je odraz ¢ovjeko-
ve subjektivnosti, te je svojevrsno svjedocanstvo ljudske savjesti jer je covjek
kao osoba jedino »bice koje osim svog ocitog ‘javnog’ postojanja posjeduje sa-
mo njemu vlastitu intimu«’.

Nadalje, Sto se tice stvaranja ¢ovjeka moZemo primijetiti kako nam prvi
izvjeStaj govori o istovremenoj stvorenosti ¢ovjeka kao muskarca i Zene, dok
drugi izvjestaj kulminira u trostrukom covjekovu iskustvu samoce, jedinstva
i golotinje, koji su presudni za razumijevanje biti ne samo iskonskog zajednis-
tva nego i iskonskoga Zenidbenog zajednistva muskarca i Zene. Bez obzira na
razlicitost izvjeStaja, moZemo primijetiti kako sva tri iskustva izviru iz izvor-
noga zenidbenog znacenja ¢ovjekova tijela. Pritom se iskustvo samoce i jedin-
stva ocituje prije pojave grijeha, dok se iskustvo golotinje ocituje nakon grije-
ha. Granica izmedu tih dvaju iskustva prije i poslije grijeha jest pojava stida.

Iz dosad recenog mogli smo vidjeti kako nam Knjiga Postanka pokazuje
neke stozere krS¢anske antropologije medu kojima je u prvom redu konsti-
tutivna drustvenost covjeka, koja svoj prototip ima u izvornom zajednistvu
muskarca i Zene koji tvore prvi oblik zajednice. Naime, osamljenost covjeka u
Edenu, dok je njegovo jedino uporiste bio biljni i Zivotinjski svijet, rjecita je kao
nikad. Tek pojavom Zene, koja je ontoloski isto bice kao i muskarac, i u kojoj se

5 PAPINSKO VIJECE »IUSTITIA ET PAX«, Kompendij socijalnog nauka Crkve, Zagreb, 2005,
br. 111.

¢ Usp. IVAN PAVAO I1., Musko i Zensko stvori ih, 71-72.

7 Karol WOJTYLA, Ljubav i odgovornost, Split, 2009., 175.
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ocituje isti duh Boga stvoritelja, muskarac moZe zadovoljiti urodenom zahtje-
vu dijaloga medu osobama, a koji je tako vazan za ljudsko postojanje.®

U tom suglasju Ivan Pavao IL, u Pismu Zenama, kada govori o iskonskom
zajedniStvu muskarca i Zene, napominje da je Zena: »dopuna muskarca, kao
$to je muskarac dopuna Zene: Zena i muskarac se medusobno dopunjuju. Zen-
skost ostvaruje ‘ljudskost” koliko i muskost, ali na razlicit i dopunjujuci nacin
[..] Zenskost i muskost medusobno se dopunjuju ne samo s fizickog i psihickog
gledista nego i s ontoloskog. ‘'Ljudsko’ se potpuno ostvaruje jedino zahvalju-
juci dvojnosti ‘muskog’ i ‘Zenskog'.«’ Za Ivana Pavla II. nema dvojbe da ¢ovjek
mozZe »postojati samo kao ‘jedinstvo u dvoje’, dakle u odnosu prema drugoj
ljudskoj osobi« (MD, br. 7). Stoga na koncu zaklju¢ujemo kako se iskustvo za-
jednistva muskarca i Zene od pocetka stvaranja ponajprije temelji na spome-
nutom »jedinstvu u dvoje«, §to nam ujedno otkriva i Zenidbeni karakter isku-
stva zajedniStva muskarca i Zene.

2. Od iskustva samoce do iskonskog Zenidbenog iskustva

U drugom izvjestaju o stvaranju govori se o ¢ovjekovoj osamljenosti koja ima
negativno znacenje: »nije dobro da covjek bude sam« (Post 2,18). U pitanju je
¢ovjekova svijest o sebi kao subjektu i vlastitoj nadmoci nad svim zZivim stvo-
rovima, ali i njegovoj patnji zbog osamljenosti. Spoznaja samoce na poseban
nacin se izvodi iz njegova bic¢a. On nije samo esencijalno i subjektivno sam.
Naprotiv, samoca podrazumijeva i covjekovu subjektivnost koja se stvara u
njegovoj samosvijesti, koja mu otkriva da je sam jer je ‘drukéiji’ od vidljivoga
svijeta i od drugih Zivih bi¢a.”’

Premda ga tijelo na izvanjski nacin povezuje s ostalim stvorenim Zivim
bi¢ima — animalia" ovjek (Adam) i nadalje se osjeca usamljenim po svojoj na-
ravi i bez ‘pomo¢i’. U svim drugim stvorenjima ne nalazi svoj ‘ekvivalent’. Ne
nalazi nijedno bice koje bi bilo kao on s kojim bi mogao realizirati puninu
svoje osobnosti. Covjek shvaca da je jedini po naravi osoba i zbog toga se osje-
¢a usamljenim. Vidjevsi Adamovu patnju zbog osamljenosti, Bog stvara Zenu
od Adamova rebra. Taj ¢in izrazava potpunu ontolosku jedinstvenost njihova

8 Usp. IVAN PAVAO 11, Evangelium vitae — Evandelje Zivota. Enciklika o vrijednosti i nepovre-
divosti ljudskog Zivota (25. I11. 1995.), Zagreb, 2003., br. 35.

® IVAN PAVAO I, Pismo zZenama (12VIL 1995), br. 7, u: https://ika.hkm.hr/novosti/
pismo-pape-ivana-pavla-ii-zenama/ (23. I. 2020.).

10 Usp. IVAN PAVAO I, Musko i Zensko stvori ih, 85-86.

1 Usp. Ladislav NEMET, Teologija stvaranja, Zagreb, 2003., 36.
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bica. Jedno i drugo, muskarac i Zena, na taj na¢in pokazuju kako participiraju
na istom covjestvu.”? Tjelesna istovrsnost, unato¢ razlicitosti grade vezane uz
spolnu razliku, jasno je ocita covjeku te ju izrazava ushitom: »Gle, evo mesa
od mesa mojega i kosti od mojih kostiju! Zenom neka se zove, od ¢ovjeka kad
je uzeta« (Post 2,23). Upravo zato nam taj biblijski izvjestaj bez ikakve dvojbe
dokazuje kako su muskarac i Zena ontoloski upuceni jedno na drugo, sto kul-
minira u Zenidbenom jedinstvu muskarca i Zene, njih dvoje postaju »jedno
tijelo« (usp. Post 2,24).

Drugi vatikanski koncil tu istinu definira pojmom communio personarum.*
Tako se sjedinjenje muskarca i Zene pokazuje kao prvi i izvorni oblik zajednice
osoba i reprodukcija communija.”” Iako je Zena drukdija, ali iste ljudske naravi, oni
se od pocetka pojavljuju kao »jedinstvo u dvoje«. Rijec je o druZici Zivota s kojom
se muskarac moze zdruziti kao sa svojom suprugom i s njom biti jedno tijelo
(usp. Post 2,24). Zato nam bez imalo sumnje taj biblijski prikaz govori o Bozjoj
ustanovi braka kao neophodnog uvjeta za prenoSenje Zivota. Pritom nam prvi
tekst stvaranja otkriva naravnu svrhu i osnovno svojstvo braka i bracne ljubavi:
»Plodite se i mnozite i napunite zemlju, i sebi je podloZite« (Post 1,2).

U tom suglasju Ivan Pavao II,, vezano za ta dva teksta o stvaranju mus-
karca i Zene i njihova medusobnog sjedinjena, kaze sljedece: »Medusobno se
tako blisko sjedinjujuci da postaju ‘jedno tijelo” muskarac i Zena svaki put i to
na osobit nacin ponovno otkrivaju otajstvo stvaranja, tako se vracaju onom
sjedinjenju u covjestvu (‘meso od moga mesa i kost od mojih kostiju’) koje im
omogucuje da se uzajamno spoznaju i kao prvi put zovu po imenu. [...] To Sto
postaju ‘jedno tijelo’ snazna je veza Sto je Stvoritelj utvrdio, po kojoj oni svoje
¢ovjestvo otkrivaju i u svojem iskonskom jedinstvu i u dvojstvu tajanstvene
uzajamne privla¢nosti.«'® Zato muskarac i Zena predstavljaju pocetak i model

12 Usp. Yvs SEMEN, La sessualiti secondo Giovanni Paolo II, Milano, 2005., 79-83.

B3 Usp. Silvio BOTERO GIRALDO, La famiglia comunita d’amore. Dialettica tra unita/fecondita,
Roma, 2004., 85.

1 DRUGI VATIKANSKI KONCIL, Gaudium et spes — Radost i nada. Pastoralna konstitucija o

Crkoi u suvremenom svijetu (7. XI1. 1965.), Zagreb, 72008., br. 12 (dalje: GS).

O pojmu communio G. Greshake istice: »Ovaj latinski izraz ne smije se bez daljnjega pre-

vesti staticnim izrazom (postojano) ‘zajednistvo” communio je utoliko vise dogadanje,

proces u kojemu razlicite jedinke, tako $to se medusobno dopunjuju u suzajednistvu

Zivota, upravo u svojoj razli¢itosti postizu jedinstvo. Communio je, dakle, odredeno je-

dinstvo koje svoju raznolikost, naime svoju mnostvenost, ne posjeduje izvan sebe, nego

u sebi: jedinstvo communija upravo je ono jedinstvo koje podrazumijeva komunikaciju

nepromjenjivih i raznolikih ‘'mnogih’. Communio je suodnos identiteta i diferencijacije:

razlicitost usmjerena na jedinstvo koje postoji upravo u medusobnom suodnosu mno-

gih«, Gisbert GRESHAKE, Kratki uvod u vjeru Trojedinoga Boga, Zagreb, 2007, 26-27.

16 TVAN PAVAO II., Musko i Zensko stvori ih, 111.
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sve zemaljske buduc¢nosti bra¢nog zajednistva i jedinstva tijela: »Tijelo koje po
svojoj muskosti ili Zenskosti od pocetka pomaze oboma “‘pomo¢ kao $to je on’
da se nadu u zajednistvu osoba, na osobit nacin postaje konstitutivni element
njihova jedinstva kad postaju muz i Zena.<" Rije¢ je, dakle, o spoznaji temeljne
istine o samom sebi kao osobi i drustvenom subjektu, koja se nalazi na pra-
gu svih kasnijih iskustava kao npr. iskustvu: golotinje, stida, poZude itd., koje
muskarac i Zena osje¢ahu nakon grijeha.

Cinjenica da muskarac i Zena, »bijahu oboje goli, ali ne osje¢ahu stida«
(Post 2,25) govori o izvanjskoj percepciji svijeta, ali i o unutarnjoj svijesti i uza-
jamnom muskarcevu iskustvu Zenskosti i Zeninom iskustvu muskosti. Vazno
je ne zaboraviti da je rije¢ o izvornoj nevinosti spoznaje, Sto znaci o punini
interpersonalne komunikacije, odnosno o punini videnja ¢ovjeka u Bogu i pre-
ma mjeri slike Bozje.” Takvo gledanje kroz otajstvo stvaranja omogucuje me-
dusobno darivanje i primanje te izgradnju iskonskog Zenidbenog jedinstva,
koje je vec ranije definirano kao communio personarum.”

Medusobno darivanje izvire iz stvaralackog radikalnog darivanja samog
covijeka ex nihilo, tj. iz poziva u postojanje iz nistavila. Samo covijek, koji je u
¢inu stvaranja nagraden takvim savrsenim darom kao slika Bozja, moze odgo-
voriti na isti na¢in medusobnim darivanjem,® pri ¢emu »dar otkriva posebno
obiljezje osobnog postojanja, StoviSe same biti osobe«”. Jahvisticki izvjestaj vi-
di svrthu medusobnog darivanja upravo u ¢vrstom medusobnom sjedinjenju i
blagoslovu muZa i izene. Rijec je zapravo o blagoslovu plodnosti, koji je nepo-
bitna sastavnica razumijevanja zenidbe u kojoj muskarac i zena medusobno se
sjedinjujuci tako blisko da postaju »jedno tijelo« preko cega onda svoje ¢ovjes-
tvo podlazu blagoslovu plodnosti, tj. prokreaciji.?

Takav dinamizam spolnosti ima dvostruki smisao: smisao sjedinjenja
koji vodi smislu radanja, ali takoder i lijecenju samoce. Papa Franjo u tom smi-
slu istice: »Taj susret, koji lije¢i samoc¢u, dovodi do radanja i obitelji [...] Plod
je te ljubavi da ‘dvoje postaju jedno tijelo’, bilo u tjelesnom zagrljaju bilo u je-
dinstvu srca i zivota i, mozda, u djetetu koje ce se roditi od njih dvoje i koje ¢e

17 Isto, 112.

18 Usp. Isto, 141.

19 Usp. Maria Antonietta MACCIOCCHLI, Le donne secondo Wojtyla. Ventinove chiavi di lettu-
ra della Mulieris dignitatem, Milano, 1992., 144.

2 Usp. Juliusz STROYNOWSKI (ur.), Karol Wojtyla / Johannes Paul II. Von der Konigswiirde
des Menschen, Stuttgart, 1980., 95; Mary HEALY, Muskarci i Zene su iz Edena, 25.

2l IVAN PAVAO I1., Musko i Zensko stvori ih, 132.

2 Usp. Isto, 135.
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nositi u sebi, ujedinjujuci ih bilo genetski bilo duhovno, ‘dva tijela’.«* Nasuprot
tomu, papa Benedikt naglasava da je oskudno tjelesno predanje bez osobne
dimenzije darivanja samog sebe laz i prijetnja da se ovjeka spusti na razinu
pustog objekta, odnosno da se zacahuri u egoizam i samoc¢u.** Ako je, dakle,
covjekovo postojanje u dvostrukosti spolova bitno obiljezeno darivanjem, sa
sigurnos¢u mozemo utvrditi da je rije¢ o egzistenciji radi proegzistencije, tj.
zivotu za druge.”

Nadalje, covjek po svojoj muskosti i zenskosti u iskonskom ¢inu medu-
sobnog poznavanja dozivljava uzviSenost vlastita tijela kojim izgraduje jedin-
stven subjekt, premda u tom sjedinjenju muskarac i Zena ostaju dva razlicita
subjekta. Na taj nacin Zenidbeno iskonsko sjedinjenje prozima cjelovita covje-
ka: njegovo tijelo i nagone, osjecaje i osjecajnost, ¢eznju duha i volje, da bi kao
takvo odrazavalo vjernost Bozje ljubavi, njezinu trajnost i plodnost.? Poradi
takve medusobne egzistencije radi proegzistencije, muskarac i Zena takoder se
upoznaju i kroz tre¢u osobu - dijete rodeno od njih dvoje.

Cinjenica da se kroz ¢in sjedinjenja moze darovati Zivot drugomu, sliénu
sebi, istie njegovu vlastitu vrijednost i dostojanstvo. Pritom se otajstvo Zen-
skosti ocituje i do kraja otkriva u majéinstvu, a otajstvo muskosti u o¢instvu.
Covijekova proegzistencija usmjerena je na radanje novog ¢ovjeka, rodenog od
Zene roditeljice djelovanjem muskarca roditelja.” U medusobnom zajednistvu
i sjedinjenu muskarca i Zene svaki put reproducira se ista »slika Boga«®, koji je
sazdao covjestvo prvog covjeka, ali se i Stvoriteljevim darom prenosi na novog
¢ovjeka. Ivan Pavao II. to naziva »biblijskim ciklusom poznavanja-radanja«®.
Taj proces ukljucuje tri povezana momenta: medusobno darivanje muskarca i
Zene, bra¢nu ljubav i radanje novog Zivota.

Covjekova srec¢a utemeljena na svijesti dioniStva na izvornoj i vie¢noj
stvarateljskoj Ljubavi, ¢iji su prvi svjedoci muskarac i Zena kroz osobnu lju-
bav i darivanje, odraZava savrseni ethos sebedarja. U medusobnom slobodnom

23

Papa FRANJO, Amoris laetitia — Radost ljubavi. Posinodalna apostolska pobudnica biskupima,
prezbiterima i dakonima, posvecenim osobama, krséanskim supruzima i svim vjernicima laicima
o ljubavi u obitelji (19. I11. 2016.), Zagreb, 2016., br. 13 (dalje: AL).

#  Usp. BENEDIKT XVI, Occasione XX anniversari a vulgata Epistula Apostolica »Mulieris
dignitatem« u: Acta Apostolicae Sedis, 100, 2008., 163-165, ovdje 164.

»  Usp. Carlo CAFFARRA, Op¢i uvod, u: IVAN PAVAO II., Musko i Zensko stvori ih, 45.

% Usp. MD, br. 13.

Z  Usp. Juliusz STROYNOWSKI, Karol Wojtyla / Johannes Paul 11, 111.

% "Upada u o¢i iznenadujuca ¢injenica da se slika Bozja’ dovodi u izravnu vezu s parom
‘musko i Zensko’ [...] plodnost ljudskog para Ziva je i djelotvorna ’slika’, vidljivi znak
stvaralackog cina« (AL, br. 10).

2 IVAN PAVAO II., Musko i Zensko stvori ih, 177.
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i tjelesnom sebedarju ¢uva se subjektivnost muskarca i Zene od pretvaranja
u predmet ili objekt Zudnje,* Sto se dogodilo nakon iskustva prvog grijeha.
»Bozja je rijec stalni svjedok te mra¢ne dimenzije prisutne od samog pocetka,
kad se, s grijehom odnos ljubavi i ¢istoce izmedu muskarca i Zene preobra-
Zava u gospodarenje« (AL, br. 19). Mozemo zakljuciti kako su muskarac i Ze-
na, stvoreni na istu ‘sliku BoZju’, samom tom ¢injenicom stvoreni i za ljubav
i sebedarje.” Nazalost iskustvom iskonskog grijeha dolazi do loma iskonskog
zajednistava muskarca i Zene. Otad kroz ¢itavu povijest svojih odnosa postaju
oni suparnici i sredstvo za postizanje vlastite egoisticne svrhe i teznje podvr-
gavanja jednog drugome.

3. Grijeh uzrok loma iskonskog zajednistva muskarca i Zene

Grijeh je po sebi kompleksna datost, jednako kao i ostali ljudski emocionalni
izrazaji poput: ljubavi, mrznje, srece itd. Grijeh se moze fenomenoloski proma-
trati i proucavati iz viSe perspektiva: eticke, filozofske, psiholoske, socijalne,
moralne i religiozne. Nas ovdje prije svega zanima moralno-teoloski nauk o
grijehu na temelju objave, koja smatra Boga autorom moralnih zakona. U tom
je suglasju svako nepostivanje moralnog zakona uvijek uvreda Bogu ili nepo-
sluh Bozjoj volji, a ne samo prekrsaj nekog mrtvog slova ili nekog nerazumnog
zakona sile u prirodi. Osim neposluha Bozjoj volji, moralno-teoloski gledano,
grijeh ukljucuje i personalnu dimenziju. Jer ¢ovjek okrecuci leda Bogu u kraj-
njoj liniji odbacuje i samog sebe.*

U dvama tekstovima o stvaranju covjeka biblijska antropologija sugerira
nam pristup priblizavanja i upucenosti muskarca i Zene jedno na drugo, koje je
izraZeno kroz jednakost ‘jedinstvo u dvojnosti’ (Post 1,26-28) i razlicitost izra-

%0 Usp. Isto, 159-160.

3t Usp. Coana GOTIA, Come proporre le principali questioni di etica in una societa liqui-
da, u: Dio affida l'essere umano alla donna, Pontificum Consilium pro Laicis (ur.), Citta del
Vaticano, 2014., 167.

Nas u ovom radu u prvom redu zanima utjecaj grijeha na iskonsko bra¢no zajednistvo
muskarca i Zene, tj. koje su njegove posljedice za muskarca i Zenu s biblijsko-teolosko-
-moralnog aspekta, a manje govor o grijehu kao religioznom, moralnom ili filozofskom
fenomenu, o njegovoj strukturi, o podjeli na vrste itd. O grijehu opcenito vise vidi u:
Dante LAFRANCONI, Peccato, 895-914, u: Nuovo Dizionario di Teologia Morale, Frances-
co COMPAGNONI - Giannino PIANA - Salvatore PRIVITERA (ur.), Milano, 1990.; Ni-
cola ABBAAGNANNO, Peccato, u: Dizionario di filosofia, Torino, 1998., 799-800; Ignazio
SANNA, Peccato, 776-780, u: Dizionario teologico enciclopedico, Padova, 1993.; Luigi LO-
RENZEZETT], La morale nella storia, Bologna, 2009., 58-81; Aurelio FERNANDEZ, Teolo-
gia morale fondamentale. Catechesi teologica, Milano, 2003, 151-171; Marciano VIDAL, Letica
cristiana, Roma 1992., 123-147.
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Zenu kroz ‘dvojnost u jedinstvu’ (Post 2,18-24). Za Ivana Pavla II. ta dva teksta
stvaranja prikazuju tri bitna biblijsko-teolosko-antropoloska elementa ¢ovjeka
istovjetno muskarca i Zene, a to su: »jedinstvo u dvojnosti« — istovjetnost (Post
1,27), »Dvojnost u jedinstvu« — komplementarnost (Post 2,22-23) i »uzajamna po-
moc« — reciprocnost (Post 2,20-21).%

Kroz ta tri osnovna elementa iskonskog iskustva zajednistva muskarca
i Zene povjereno im je zajednicko poslanje u trenutku stvaranja, koje je, naza-
lost, kompromitirano grijehom, o ¢emu govori trece poglavlje Knjige Postanka.
Zbog zlouporabe slobode i okretanja leda Bozjem pozivu, dolazi ponajprije
do poremecenih odnosa izmedu Stvoritelja i stvorenja, 5to se posljedi¢no re-
flektira i na odnos muskarca i Zene. Na tu ¢injenicu upozorava Ivan Pavao IL,
isticuc¢i kako grijeh »razara izvorno jedinstvo koje je ¢ovjek uzivao u stanju
pocetne pravednosti: u povezanosti s Bogom kao izvorom jedinstva u vlastitoj
osobi, u obostranim odnosima izmedu muza i zene (‘communio personarum’).. .«
(MD, br. 9).

Nadalje, ako paZljivo promotrimo s moralno-teoloskog aspekta opis pr-
vog grijeha u Knjizi Postanka, moZemo primijetiti kako se u njemu nalaze tri
bitna elementa actus humanus bez kojih se ne moze nijedan ljudski ¢in okarak-
terizirati kao grijeh ukoliko makar samo jedan od navedenih elementa ne-
dostaje. A to su: potpuna svijest o grijehu »Vidje Zena da je stablo dobro za jelo,
za o¢i zamamljivo, a za mudrost poZeljno«, zatim potpuna sloboda i pristanak:
Ubere ploda njegova i pojede. Dade i svome muzu koji bijaSe s njom, pa je i on
jeo« (usp. Post 3,6).

Iako se na prvi pogled moZe uciniti da postoji izvjesna podjela “‘uloga’
koje imaju muskarac i Zena u dogadaju prvog grijeha, na nacin da je muska-
rac bio zaveden od Zene, tako da bi veci krivac za prvi grijeh bila Zena, Sto su
cesto kroz povijest Zeni predbacivali ¢ak i pojedini teolozi,* za Ivana Pavla I
nema sumnje da »neovisno o toj ‘podjeli uloga” prvi grijeh je grijeh covjeka,
kojeg je Bog stvorio kao muza i Zenu« (MD, br. 9). Na kraju krajeva, gledaju-
¢i iz moralno-teoloske perspektive, muskarac je neovisno o Zeni bio potpuno
svjestan i slobodan u svojem izboru i jednako kao i Zeni bilo mu je zabranjeno
jesti sa stabla spoznaje, ¢ak i prije nego je Zena bila stvorena (usp. Post 2,16-17).

¥ Usp. Maria Michela NICOLAIS — Angela ALES BELLO (ur.), La dignita della donna. La
questione femminile negli scritti di Giovanni Paolo 1I, Roma, 1998., 113-114; Angela ALES
BELLO, Sul femminile. Scritti di antropologia e religione, Michele D’AMBRA (ur.), Torino,
2004., 42.

% Sv. Ivan Zlatousti u Homiliji IX, Sulla prima lettera a Timoteo, 1, navodi kako je Eva navela
Adama na prvi grijeh, sto je prihvatila i vec¢ina crkvenih otaca. Vise o tome vidi u: Fran-
ce QUERE, La donna e i Padri della Chiesa, Roma, 2007.
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Iskonskim grijehom krse¢i Bozju zapovijed covjek istovjetno muskarac i
zena okrece se od Stvoritelja prema stvorenju, ¢ime ne samo da nagrduje sliku
Bozju u sebi nego je sada u napasti da je kvari u drugim osobama, zamjenju-
juci odnose zajednistva nepovjerenjem (usp. EV 36). Tako muskarac i Zena na-
kon grijeha prekidaju prijateljske veze koje su ih zdruzivale tako da nam ve¢
sljedece stranice Knjige Postanka pokazuju muskarca i zenu kako optuzenicki
gledaju jedno na drugo (usp. Post 3,12).%

Odmah nakon sto su sagrijesili, cak i prije samog medusobnog optuzi-
vanja, kod muskarca i Zene pojavljuje se osjecaj stida. Oboje istodobno uvidaju
da su goli zbog ¢ega prave sebi pregacu od smokvina lis¢a da se pokriju (usp.
Post 3,7-9). Zanimljivo je primijetiti kako i prije grijeha bijahu oboje goli, ali ta-
da nisu osjecali stid (usp. Post 2,25). To znaci da se moZe govoriti o nevinoj na-
gosti muskarca i Zene prije grijeha i nagosti nakon grijeha. Cinjenica da nakon
grijeha muskarac i Zena sakrivaju vlastito tijelo jedno od drugoga ne odnosi
se samo na skrivanje muskog i Zenskog spolnog organa, nego takoder upucuje
na psiholosku i emocionalnu dimenziju njihove tjelesnosti. Njihovo sakrivanje
tijela nakon gubitka nevinosti pokazuje njihovu nesposobnost komunikacije i
izrazaja u razlicitosti biti musko i biti Zensko.*

Zbog svega navedenoga moze se zakljuciti kako se poremeceni odnos
s Bogom nakon iskonskog grijeha odrazio i na odnos muza i Zene, tj. njihovo
zajednistvo koje je pod utjecajem grijeha zatamnilo i izgubilo svoju izvornu
liepotu i radost, bliskost i povjerenje koje su imali u stanju nevinosti. Njihov
odnos nakon grijeha kako smo vidjeli postaje optere¢en optuzbama i otude-
njem, zudnjom i gospodarenjem $to nam sve ukazuje na negativne posljedice
grijeha na iskonsko zenidbeno jedinstvo muskarca i Zene, o ¢emu ¢emo progo-
voriti u sljede¢em podnaslovu.

4. Negativne posljedice grijeha na iskonsko Zenidbeno jedinstvo
muskarca i Zene

U prethodnom dijelu mogli smo ve¢ nazrijeti neke negativne posljedice grije-
ha na odnos iskonskog medusobnog zajednistva muskarca i Zene. Sve pocinje
¢injenicom da se covjek preko grijeha Zeli postaviti na mjesto Stvoritelja, po-
stati kao On, zeli sam razlucivati dobro i zlo.¥ Tim ¢inom radikalno razara

% Usp. PAPINSKO VIJECE »IUSTITIA ET PAX«, Kompendij socijaliog nauka Crkve, br. 116.

% Usp. Yves SEMEN, La sessualita secondo Giovanni Paolo 11, 113-114.

% Zatim rece Bog: »Evo ¢ovjek postade kao jedan od nas — znajuci dobro i zlo! Da ne bi
sada pruZzio ruku, ubrao sa stabla Zivota pa pojeo i Zivio navijeke. Zato ga Jahve, Bog,
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izvorno zajedniStvo Stvoritelja sa stvorenjem, posljedicno i izvorno zajednis-
tvo muskarca i Zene koje je uzivao u stanju pocetne pravednosti.*

Nadalje, vidjeli smo kako grijeh korjenito mijenja dimenziju ljudske mo-
ralne savijesti, koja od izvora ljudske srece postaje neumoljivi sudac koji dovo-
di do straha i tjeskobe covjeka koji se skriva od svojeg Stvoritelja, ali skriva i
svoju intimu zajednistva primjecujudi da je gol. Pomanjkanje srece koje je imao
u pocetnom zajednistvu sa svojim Stvoriteljem valja pak traziti u narusenoj
slobodi, zatim i u neuravnotezenosti izmedu darivanja i primanja druge osobe
radi nje same.

Ulaskom grijeha u povijest zajednistva muskarac i Zena gube svoj subjek-
tivitet dostojan Covjeka, postaju jedno drugome predmet: »predmet privlac-
nosti i pozude'; predmet »neovlastenog prisvajanja«, jednom rije¢ju predmet
osobnih »egoisticnih Zelja i prohtijeva« te se kao takav njihov odnos spusta se
na razinu animalnoga, $to nam otkriva Knjiga Postanka: »Zudnja ¢e te muzu
tjerati, a on ¢e gospodariti nad tobom« (Post 3,16). Time se pokazuje lom i stal-
no ugrozavanje pocetnog »jedinstva u dvoje«. Umjesto iskrenog i medusobnog
darivanja i Zivota za drugoga sada nastupa gospodarenje, koje napose Steti
zeni (usp. MD, br. 10).

Vec od Aristotela, Sto je kasnije preuzeo i sv. Toma Akvinski kao i neki
drugi filozofi i teolozi, Zenu se promatralo kao nepotpunog covjeka (femina est
mas occasionatus). To je rezultiralo ¢injenicom da se kroz povijest Zeni, osim
fizicke inferiornosti u odnosu na muskarca, pripisivala takoder i mentalna in-
feriornost (emocionalno bice koje je nesposobno donositi racionalne odluke) te
na kraju i moralna inferiornost (gresnica koja je zavela muskarca).* Zbog toga
su muskarci gotovo ¢itavu povijest ¢ovjecanstva drzali samo za sebe sva zna-
c¢ajnija mjesta moci u drustvu i Zenu nisu smatrali jednakopravnim partnerom
ne priznajudi joj isto dostojanstvo ¢ovjeka u odnosu na muskarca.

Na tu ¢injenicu upozorava i Ivan Pavao II. kada kaZe da: »samo jednakost
koja slijedi iz dostojanstva osoba moze obiljeziti medusobne odnose pravim
‘communio personarum’ (zajedniStvom osoba). Dok krsenje te jednakosti, koja
dolazi kao dar i pravo od samog Stvoritelja, ide na Stetu Zene, istodobno uma-
njuje pravo dostojanstvo muskarca« (MD, br. 10). Zanimljivo je primijetiti kako

istjera iz vrta Edenskog da obraduje zemlju iz koje je uzet, Post 3, 22-24. Usp. Pio CO-
LONELLO - Roberto GALLINARO - Pasquale GIUSTINIANI (ur.), Lalbero della vita,
Napoli, 2002, 44.

% Usp. Yvs SEMEN, La sessualita scondo Giovanni Paolo 11, 111.

% Usp. Angela ALES BELLO, Sul femminile. Scritti di antropologia e religione, 27.

4 Usp. Marijo VOLAREVIC, Zena u obitelji drustou i Crkvi. Feminizam, rodna ideologija i cr-
kveni nauk, Zagreb, 2018., 27-30.
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nakon grijeha ¢ovjek biva prvi put od Jahve nazvan »muZ, rije¢ koja etimo-
loski oznacava ‘muskarca’, ali sad u animalnom smislu kao onog koji dominira
nad Zenom (usp. Post 3,16).

Ta se dominacija prenosi i na brak, koji tako postaje privilegirano mjesto
muzeva gospodarenja, »ali neizravno pogada i razna podrucja drustvenog su-
Zivota: situacije u kojima je Zena omalovazavana ili diskriminirana samo zato
$toje Zzena [...] Zena ne smije postati ‘objekt’ i ‘posjed’ muzevog ‘gospodarenja’.
Rijeci biblijskog teksta izravno se odnose na izvorni grijeh i na njegove trajne
posljedice za muza i Zenu« (MD, br. 10). Te se posljedice danas iskazuju kroz
hedonisticku i konzumeristicku kulturu, u kojoj se ljudsko tijelo promatra sa-
mo kao objekt ostvarenja egoistickih Zelja i potreba, a ne kao izri¢aj samodari-
vanja preko kojeg se ostvaruje iskonsko zajednistvo muskarca i Zene utemelje-
no na c¢injenici njihove stvorenosti na ‘sliku Bozju’ i na kojoj participiraju kao
muskarac i Zena u Zenidbenom ‘jedinstvu u dvojnosti’.** U takvoj konzumeri-
stickoj i hedonistickoj kulturi muskarac i Zena ostaju zatvoreni jedno za drugo
bez medusobnog potpunog plodnog darivanja.*

Gospodarenje, pozuda i egoizam radaju »kulturu smrti« vidljivu danas
preko abortusa, kontracepcije, eutanazije, rodne ideologije’,* propagiranja u
masmedijima u kojima se ljudsko tijelo prikazuje kao objekt i svrha samom
sebi ili ¢ak proizvoljni objekt, Sto je u suprotnosti s »kulturom Zivota« utka-
nom u ¢ovjeka istovjetno muskarca i Zenu i njihovu tjelesnost od Stvoritelja u
trenutku njihova stvaranja.

Zena i muskarac trebaju uvijek teZiti za samoostvarenjem, za svojim do-
stojanstvom i pozivom koje su primili na dan stvaranja kao bastinici »Bozje
slike«. Osoba ne moze biti krajnji cilj i svrha samoj sebi, nego je pozvana na
dijalog sa svojim Stvoriteljem kao i na medusobni dijalog s drugim.* Samo je
tako moguce nadvladati bastinu grijeha. Nadvladavanje bastine grijeha ostaje
trajna zadaca svakog muskarca i Zene (usp. MD, br. 10). Unato¢ cinjenici da je
covijekova tjelesnost ranjena grijehom, muskarac i Zena preko svoje tjelesnosti

" Usp. Yves SEMEN, La sessualita secondo Giovanni Paolo 11,122.

# Usp. Helen ALVARE, La riduzione della femminilita a oggetto di consumo, u: Donna e
uomo. L'humanum nella sua interezza, 271.

# Usp. IVAN PAVAO 11, Pismo Zenama, br. 5.

# Rodna ideologija Zeli ponistiti spolnu razliku izmedu muskarca i Zene smatrajudi je
plodom odredene kulture i odredenog povijesnog razdoblja.Za rodnu ideologiju tijelo
je objekt na raspolaganju. Ideja tjelesnog spola koji pociva na dvojnosti musko/zensko
je stara i nadidena ideja. Za rodnu ideologiju muskost ili Zenskost neovisno je o spolu.
Covjek sam moZe birati hoce li biti mugko ili Zensko ili nesto tre¢e. Usp. Marijo VOLA-
REVIC, Zena u obitelji drustou i Crkovi. Feminizam, rodna ideologija i crkveni nauk, 204-207.

¥ Usp. Giulia Paola di NICOLA - Attilio DANESE, Donna e uomo: creati l'uno per altro, 100.
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i dalje participiraju na Stvoriteljevu planu vjecne ljubavi. U tome se prema Iva-
nu Pavlu II. otkriva »prorocka dimenzija tijela«*® i »apostolska misija« bra¢nih
supruznika ovdje na zemlji.

Zbog toga i nakon grijeha Zenidbeno znacenje tijela ostaje klju¢ dodira
s covjekovim iskonom koje se sada, nazalost, nalazi u stanju otudenosti i izo-
blicenosti slike Bozje. Zbog toga se namece istinska potreba za otkupljenjem
i obnovom Bozje prijateljske ljubavi i radosti u Zivotnom zajednistvu muza i
zene.” Obnovom te ljubavi ¢ovjeka s Bogom otvara se takoder mogucnost za
stvaranjem obnove iskonskog Zenidbenog zajednistva muskarca i Zene.

5. Krs¢anska zenidba kao moguc¢nost novog stvaranja

Tako iskonsko zenidbeno zajednistvo muskarca i Zene nakon grijeha biva pod-
loZno nagonu i kao takvo ugrozeno nezasitnos¢u za posjedovanjem, ta je isti-
na upisana u dubinu ljudskog srca muskarca i Zene vidljiva je kao communio
personarum, makar mukotrpno boreci se za ravnotezu davanja i primanja lju-
bavi, ostat ¢e trajno podrucje potvrdivanja subjektivne autenticnosti i obrane
od svodenja drugog na cisti predmet.* Izvorno Zenidbeno znacenje tijela nije
u ¢ovjeku potpuno razruseno i uguseno pozudom. Ono i dalje ostaje podrucje
ostvarenja iskonskog dostojanstva (usp. MD, br. 9). Izvorni Zivot koji je covjek
primio od svojeg Stvoritelja, unato¢ razocaranju samim sobom, kroz iskonsko
Zenidbeno znacenje njegova tijela ostaje i nadalje mjesto potvrdivanja vlasti-
tog identiteta samog sebe kao subjekta i osobe, u kojem se otkriva ¢ovjekova
perspektiva vjecnosti.

U tom smislu Ivan Pavao II. oznacava izvorno zajedniStvo muskarca i Ze-
ne kao prasakrament* — prvi i najstariji vidljivi znak i sliku samoga Stvoritelja
i njegova spasenjskog plana s covjekom. Pritom ono predstavlja model svih
sakramenata koje Krist ostavlja svojoj Crkvi kao mogu¢nost uzimanja udjela
na njegovu spasenjskom poslanju i pripravljenom eshatoloskom zivotu. Ono je
dokaz da je covjek sposoban otkriti Boga.”® Tako se krs¢anska Zenidba ocituje

4 Usp. Yves SEMEN, La sessualita secondo Giovanni Paolo 11,197

¥ Usp. Anton TAMARUT, Dom ljubavi i krséanske radosti. Teologija i duhovnost braka i obitelji,
Zagreb, 2016., 53.

# Usp. IVAN PAVAO I1., Musko i Zensko stvori ih, 160; 247.

¥ Usp. Norbert MARTIN — Renate MARTIN (ur.), Johannes Paul II. Die Familie, Zukunft der
Menschheit. Aussagen zu Ehe und Familie 1978-1984. Communio personarum, I1I, Vallendar-
-Schonstadytt, 1985., 13.

% Usp. Raymund SCHWAGER, Erléser des Menschen. Soteriologie in der Verkiindigung
von Johannes Paul II. und die Herausforderung unserer Zeit, u: Roman SIEBENROCK -
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ujedno i kao znak spasenjskog poslanja Krista i Crkve za dobro covjeka. Preko
nje, zahvaljujudi snazi Kristova otkupljenja i snazi duhovskoga ozivotvorenja
u Crkvi, suvremeni covjek otkriva i ostvaruje svoju iskonsku sakramental-
nost, vraca se u stanje izvorne svetosti i u zajednistvu ljubavi uzima udjela
na zivotu samoga Boga. Rijec je o kristolosko-ekleziolosSkom sakramentalnom
ucinku Zenidbenog jedinstva.

Zarucnicko sjedinjenje ima korijen u iskonskom Bozjem naumu s covje-
kom, koji je iz same ljubavi stvoren na »sliku Bozju«. Kroz vjerni suodnos ljubavi
i zajednistva muskarac i Zena ostvaruju smisao i sre¢u vlastitog bica i posto-
janja.” Nasuprot tomu, stvarnost iskonskog grijeha ¢ini pregradu razdjelnicu
iskonskoj ljubavi muskarca i Zene, koja se ocituje kao znak BoZjeg blagoslova te
izvorne i ujedno prve sakramentalnosti covjeka, prije grijeha praroditelja.”

Svojom nazocnoscu na svadbi u Kani Galilejskoj Krist potvrduje vra-
¢anje iskonske sakramentalnosti i ljubavi ¢inu Zenidbe (usp. Iv. 2,1-12) i tako
objavljuje samu bit vlastitog poslanja za dobro ¢ovjeka. On donosi novo vino,
znak Bozje ljubavi koja je kadra nadi¢i pregradu razdvojnicu medu supruzni-
cima i dati bozansku snagu vjernosti obe¢anom savezu. U razgovoru o braku
(usp. Mt 194-9) »Isus se poziva na “pocetak’, na stvaranje ¢ovjeka kao muskarca
i Zene i na poredak Bozji koji se temelji na tome da su oboje stvoreni na njego-
vu sliku i priliku’« (MD, br. 11).

Jednako tako novozavjetni pisac Poslanice Efezanima, govoreci o brac-
nom ¢udoredu, osvijetljava Kristov otkupiteljski proces i mogucnost postizanja
izvorne sakramentalnosti u Kristu. Tu se govori o vjernoj zaruc¢nickoj ljubavi
kojom Krist ljubi svoju Crkvu (usp. Ef 5,21-32). Ljubiti svoju Zenu znaci ljubiti
vlastito tijelo u ¢emu odzvanjaju rijeci Knjige Postanka »kosti od mojih kostiju,
mesa od mesa mojegal« Tako je i Krist ljubio svoju Crkvu kao vlastito tijelo i
predao samog sebe,” obnovivsi prvotnu zapovijed danu od Stvoritelja covje-
ku. Stoga, jedino na takav na¢in muskarac i Zena, unatoc grijehu, svojim vlasti-
tim predanjem i tjelesnim sjedinjenjem nastavljaju isto poslanje koje definira
vjerno zajednistvo Krista i njegove zarucnice Crkve.>

Willibald SANDLER (ur.), Kirche als universales Zeichen. In memoriam Raymund Schwager
SJ, Innsbruck, 2005., 65. .

1 Usp. Blanca CASTILLA DE CORTAZAR, Dio creo I'uvomo a sua immagine, a immagine
di Dio lo creo, maschio e femmina li creo (Gen 1,27). Persona, natura e cultura, u: Donna
e uomo. L'humanum nella sua interezza, 83.

% Arno SCHILSON, Katholische Sakramententheologie auf neuen Wegen?, u: Herder
Korrespondenz, 33 (1979.) 11, 575.

% Usp. Yves SEMEN, La sessualita secondo Giovanni Paolo 11, 149.

* Usp. Angela ALES BELLO, La questione femminile in Edith Stein. Lineamenti di
un’antropologia duale, u: Donna e uomo. L'humanum nella sua interezza, 174.
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Bracna analogija Krista i Crkve pokazuje klju¢ spasenja covjeka istovjetno
muskarca i zene. Djelatna Kristova ljubav prema ¢ovjeku u zenidbenom ostva-
renju postaje vidljiva i konkretna, te je znak povratka izvorne sakramentalnosti
ljudskog tijela.”” Ivan Pavao II. pojasnjava ovu stvarnost rije¢ima: »Muskarac i
Zena ¢e nakon isto¢noga grijeha izgubiti milost izvorne nevinosti. Otkrivenje
Zenidbenog znacenja tijela za njih ¢e prestati biti jednostavna danost objave i
milosti. Ipak, to ¢e znacenje ostati kao obveza dana ¢ovjeku od ethosa darivanja,
upisan u dubinu ljudskog srca, gotovo dalek odjek iskonske nevinosti.«*

Drugim rije¢ima ovdje se sakrament Zenidbe ocituje kao objava izvorne
¢ovjekove sakramentalnosti i nevinosti. Sakrament braka i Zenidbeno zajed-
nistvo muskarca i Zene kao »male Crkve« predstavlja u konkretnom vremenu
posadasnjenje i ostvarenje otajstva »velike Crkve«.” Tako se Zenidba predstav-
lja kao nastavak otkupiteljskog djela Isusa Krista te samim tim vidljiv znak
njegove nevidljive milosti. Pritom je vazno naglasiti i ulogu Duha Svetoga, Zi-
votvorca i pocela ljubavi, koji izgraduje cijelu Crkvu kao communio personarum
prema slici Presvetog Trojstva.”® Drugim rijecima sakramentalna ljubav izme-
du muZa i Zene objavljuje participaciju na dioniStvu ljubavi Krista i njegove
Crkve i ljubavi koja vlada unutar Presvetog Trojstva. Na taj nacin sakrament
zenidbe u Crkvi posreduje jedinstvu ¢ovjeka sa svojim Stvoriteljem.”

Shodno svemu izrecenome sakrament Zenidbe ne moZze se promatrati
odvojeno od rasporedbe Istine i Ljubavi, kojoj je izvor u Bogu i koja je objavlje-
na u otajstvu stvaranja. Sakrament Zenidbe otkriva se kao put obnove izvor-
nog dostojanstva, spasenja i svetosti kako osobe tako i svetosti vidljiva svijeta.
S pravom se, dakle, govori o novom stvaranju i obnovi iskonskog sklada zajed-
niStva muskarca i Zene sa svojim Stvoriteljem. Muskarac i Zena u tom smislu
imaju priliku kroz o€uvanje izvorne svetosti u sakramentu krs¢anske Zenidbe
bastiniti novu, eshatolosku zemlju i u¢i u novo nebo.

Zakljucak

U svijetlu biblijsko-krs¢anske-antropologije Zenidbeno iskonsko zajednistvo
muskarca i Zene promatra se u sluzbi ¢ovjekova ostvarenja kao bica relacije,

% Usp. Jerzy BAJDA - Jarostaw MERECI, Die theologische Vision Johannes Pauls IL, u:
Stephan O. von HORN - Alexander RIEBEL (ur.), Johannes Paul II. — Zeuge des Evangeli-
ums. Perspektive des Papstes an der Schwelle des dritten Jahrtausends, Wiirzburg, 1999, 236.

% TVAN PAVAO II., Musko i Zensko stvori ih, 160.

%7 Usp. FC, br. 48-49.

% Usp. Yves SEMEN, La sessualita secondo Giovanni Paolo 11, 149.

¥ Usp. Norbert MARTIN — Renate MARTIN, Johannes Paul II. Die Familie, Zukunft der Men-
schheit, 27-28.
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odnosa. Taj odnos podrazumijeva spolnu privla¢nost muskarca i Zene, ¢iji ko-
nacni cilj zavrSava u zenidbenom zajednistvu potpunog, uzajamnog i plod-
nog medusobnog darivanja.

Posebnu paznju toj temi dao je Ivan Pavao II. U svojim katehezama i na-
govorima on se neprestano vraca na ideal iskona, tj. na uskladivanje sa Stvo-
riteljevim planom ostvarenja autenticne bra¢ne ljubavi izmedu muskarca i Ze-
ne. Pritom glavni naglasak stavlja na biblijski »pocetak« u kojem je objavljena
cjelokupna istina o ¢ovjeku stvorenom na »sliku Bozjug, $to oznacava temelj
cjelokupne krS¢anske antropologije (usp. MD, br. 10). Stvaranje ¢ovjeka na »sli-
ku Bozju« nedvojbeno se veze uz ¢ovjekovo postojanje kao muskarca i Zene:
»Na svoju sliku stvori Bog ¢ovjeka, na sliku BoZju on ga stvori, musko i Zensko
stvori ih« (Post 1,27). Tako se ¢ovjek u prvom izvjestaju o stvaranju prikazuje
kao vrhunac i kruna svega stvorenog od »pocetka, ali i bice koje postoji u dva
spola i jedino u tom svjetlu moguce ga je tumaciti.

U drugom izvjestaju o stvaranju covjeka vise je naglaSena covjekova
potreba za zajednistvom: »nije dobro da covjek bude sam!« (Post 2,18). Samo-
ca se prikazuje kao nesto negativno te je stvaranje Zene jedini pravi odgovor
na takvu situaciju. Stvaranje Zene rezultira ¢ovjekovom rado$¢u i potpunim
ispunjenjem: »Gle, evo kosti od mojih kostiju, mesa od mesa mojegal« (Post
2,23). Ta potreba za zajednistvom dobiva svoj izri¢aj u bra¢nom zajednistvu
muza i Zene u kojem se nalazi primarni smisao covjekove spolnosti: »Stoga
e Covjek ostaviti oca i majku da prione uza svoju Zenu i bit ¢e njih dvoje
jedno tijelo« (Post 2,24). Upravo na temelju tih dvaju izvjestaja o stvaranju
mozemo govoriti o covjeku kao o esencijalno relacijskom bi¢u, gdje spolnost
ima vaznu ulogu.

Pojavom iskonskog grijeha (usp. Post 3,1-24) na mjesto pocetne harmonije
i sklada nastupa nered. Za razliku od Post 1i Post 2, koji prikazuju ¢ovjeka kao
bice relacije od pocetka stvaranja, Post 3 pokazuje svu ranjenost covjekove re-
lacijske sposobnosti. Unato¢ ¢injenici grijeha ¢ovjekova relacijska sposobnost
ne biva potpuno ukinuta jer krS¢ansko poimanje Zenidbe ukljucuje govor o
milosti. U kristolosko-eklezioloSkom klju¢u sakramentalnog ucinka Zenid-
be otkriva se da je covjek i dalje sposoban uz Bozju pomo¢ odgovoriti idealu
iskonskog poziva prema Stvoriteljevu planu. Upravo zato zakljuc¢ujemo da se
u svjetlu objave u Knjizi Postanka 1 - 3 Zenidbeno iskustvo muskarca i Zene,
utemeljeno na njihovoj spolnosti, predstavlja kao osnovna ¢injenica stvaranja
koja je u sebi bitno boZanska, a ne nekakav ostatak nase Zivotinjske prirode
i nagona, unato¢ covjekovu iskustvu grijeha. Zbog toga stvarnost iskustva
iskonskog zajednistva muskarca i Zene, koja po svojoj naravi prerasta u Zenid-
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beno zajednistvo, preko svojeg sakramentalnog ucinka ostaje i dalje pecatom
covjekove humanizacije te je samim tim imperativ krs¢anske antropologije.
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The article deals with the area of Christian marriage in biblical-theological-
-anthropological reflections of John Paul II. The first part of the article talks about
the Elohistic account of creation in which the topic of original community of man and
woman from the »beginning« that is manifested in »unity in duality« (Gen 1:27-28) is
discussed. The second part of the article emphasises the Jahvistic account of creation
that discusses the original experience of the human being’s loneliness and the original
marital experience after the creation of woman that manifests »duality in unity« (Gen
2:18-25). Both accounts show the human being as a relational being, whereby show-
ing sexuality as an important determinant of the relational ability whose final goal
is manifested in the marital unity and unification of man and woman. The third and
fourth parts, based on Gen 3, show vulnerability of the human being’s relational abil-
ity that has been diminished by sin and its negative effects on the marital unity of man
and woman. Instead of self-giving and altruistic love, in the marital unity of man and
woman after sin comes about lust and ruling over. The fifth and final part discusses
Christian marriage in Christological-ecclesiastical key of sacramentality of marriage
through whose effect a new possibility of creation and renewal of the original harmony
of man and woman is open. Due to that sacramental effect, the marital community of
man and woman remains a permanent imperative of Christian anthropology.
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