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Odnos Stjepana Hefera prema njemackoj manjini
u Slavoniji od sredine tridesetih godina proslog
stoljeca do 1943. godine

Rad se bavi odnosom Stjepana Hefera prema njemackoj manjini u Slavoniji od sredine
tridesetih godina proslog stoljeca do 1943. Kao istaknuti politicki djelatnik, Hefer na-
stoji, u vrijeme borbe za rjeSavanje hrvatskog pitanja u Kraljevini Jugoslaviji, osigurati
jedinstvo hrvatskih i njemackih seljaka. Usporedno s ja¢anjem hrvatskog seljackog
pokreta, presudnu ulogu u pozicioniranju folksdojéera u politickom smislu imaju
njemacke kulturne i drustvene organizacije inspirirane nacistickom ideologijom. Hefer
navedeno smatra velikim problemom i zbog toga u svojoj privatnoj arhivi dokumentira
razlicite dogadaje koji svjedoce o sukobima i pogorSavanju odnosa izmedu Hrvata
i Nijemaca. Proglasenjem Nezavisne Drzave Hrvatske njegova uloga, kao velikog
zupana, u provedbi uredaba ustaske drzave bila je profesionalno birokratska. Ipak
problem s doma¢im Nijemcima postaje jos veci. Pojave koje je Hefer detektirao bile su
jedan od razloga sve vece orijentacije Hrvata u Slavoniji prema partizanskom pokretu.

Uvod

Stjepan Hefer' bio je vazan protagonist politickih i dru$tvenih kretanja u
Slavoniji u razdoblju nakon Prvog i do kraja Drugog svjetskog rata. Njegova je
politicka karijera bila odredena angazmanom koji je imao u Hrvatskoj seljackoj
stranci (dalje: HSS). Ovdje je djelovao veoma marljivo na institucionalnoj izgrad-
nji stranackih ogranaka — svojom energijom unosio je sadrzaj u mnoge drustvene
organizacije HSS-a. No njegova je politicka karijera obiljezena i angazmanom

Stjepan Hefer (Cepin, 1897 — Buenos Aires, 1973), osjecki advokat, drustveno i politicki aktivan
u ¢itavom meduratnom razdoblju kao ¢lan Hrvatske republikanske seljacke stranke (od 1925. te
sporazuma Radica i Pasica stranka mijenja ime u Hrvatska seljacka stranka /dalje: HSS/). HSS-
ov srednje rangirani duznosnik, narodni poslanik za kotar Valpovo u dvama izbornim ciklusima
(1935.11938). Hvaljen od strane biraca kao vrijedan i sposoban politi¢ar. Nakon osvajanja Kra-
ljevine Jugoslavije od strane sila Osovine, postaje veliki zupan Velike Zupe Baranje sa sjedistem
u Osijeku. Aktivno zastupa politiku vjerske konverzije Srba s pravoslavne na katolicku vjeru,
odgovoran je za ratne zlo¢ine i genocid po&injen nad Romima, Srbima i Zidovima. Nakon rata
je u odsutnosti optuZen kao ratni zlo¢inac. Zivi u Argentini pod imenom N. Josifovié. Jedan je
od osnivaca Hrvatskog oslobodilackog pokreta i njegov predsjednik nakon smrti Ante Pavelica.
(LECEK 2008: 189-191, 237; RADANOVIC 2019: 168-171)
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u administrativnoj strukturi ustaske drzave, gdje je djelovao kao veliki Zupan
u najgore vrijeme prisilnih vjerskih prijelaza, progona, pljackanja, zatvaranja i
ubijanja Roma, Srba, Zidova, komunista, HSS-ovaca, masona i drugih. Uz Ivana
Morvina i Cirila Kralja — ustaskih stozernika i Viktora Penza — predstavnika Nje-
macke narodne skupine u Osijeku, Stjepan Hefer snosi odgovornost za izgradnju
sabirnog logora u Tenji i deportaciju osjeckih Zidova, kao i za unistenje Roma.?
Njegova arhiva svjedoci i o otvaranju logora u Dakovu, u ¢iju je organizaciju bio
podrobno upucen. Ova dimenzija njegove biografije pokazuje krivnju u kaznenom,
moralnom i politickom smislu i ne moze se opravdavati ¢injenicom da ustaSama i
pripadnicima Njemacke narodne skupine nije bio po volji i da je u ,,viSe navrata
stitio Srbe, Zidove i HSS-ovce™.? Svjedokom njegova druitvenog angazmana,
kako u Osijeku tako i na podruéju Slavonije, bogati su povijesni izvori.*

Veoma interesantan dio Heferove arhive ¢ine spisi naslovljeni ,,Njemacka na-
rodna skupina — razno 1937-1943“ koji se nalaze u skupini dokumenata nazvanih
»Poslovi velikog zupana“, koje je Hefer skupljao i organski povezao u cjelinu te
prikupio nezanemariv broj dokumenata. Dokumenti sadrze prepisku izmedu Hefera
kao politicki vaznog ¢lana HSS-a u Slavoniji s razli¢itim predstavnicima njemacke
manjine od 1934. pa do vremena Drugog svjetskog rata i uspostave i trajanja Velike
zupe Baranje. Dokumenti svjedoce o sukobu izmedu nacista’® izniklih iz redova
jugoslavenskih folksdojcera i masovnog nacionalno-integrirajuceg seljackog po-
kreta u Hrvatskoj® sa svim reperkusijama politi¢kog populizma. Radi se o prepisci
stranackog Clanstva o problemu koje su imali s nacisti¢kim simpatizerima, pa i
nacistima u raznim slavonskim mjestima, ali i Heferovim Zzalbama na postupanje
Njemacke narodne skupine u Velikoj Zupi Baranja ministarstvima Nezavisne
Drzave Hrvatske (dalje: NDH) i vodstvu Njemacke narodne skupine u NDH itd.’

2 ODAVIC 1967: 210; ZIVAKOVIC-KERZE 2006: 127, 129; VOJAK, PAPO I TAHIRI 2015:
315-316; o zlo¢inu nad Srbima u Kometniku i Vo¢inu te Heferovoj odgovornosti vidi RADA-
NOVIC 2019: 166-167.

3 LECEK 2008: 287.

Heferova arhiva vazan je svjedok vremena; gradivo koje ¢ini ovaj fond nalazilo se na tavanu
bivse kuc¢e Stjepana Hefera (danasnja Ulica kardinala Alojzija Stepinca, nekada Beogradska
ulica u Osijeku). Gradivo je popisao i preuzeo arhivist Kamilo Firinger 1956., a nedavno su ga
ponovno sredili zaposlenici Drzavnog arhiva u Osijeku. Ono velikim dijelom obuhvaca Hefe-
rovu javnu djelatnost kao politi¢ara — ¢lana HSS-a, odvjetnika u politickim procesima u kojima
je, primjerice, branio i komuniste nakon prekrsaja Zakona o zastiti drzave. Hefer je pomagao
rad mnogih masovnih organizacija HSS-a, poput Seljacke sloge, Hrvatskog radnickog saveza,
Seljacke zastite i drugih.

5 PANAYI 2000: 158; BURLEIGH I WIPPWEMANN 2003: 18-22; BETHKE 2009: 577, 588-
589, 603.

¢ BETHKE 2009: 533, 535-537.

7 Drzavni arhiv u Osijeku (dalje: DAOS), HR-DAOS-1177, kut. 17, omot Njemacka narodna
skupina.
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Folksdojceri u poltici HSS-a do 1940, problem asimilacije i reakcije

Polozaj njemackog naroda u Slavoniji izmedu dvaju svjetskih ratova obiljezen
je rezom u politickim, ekonomskim i kulturnim odnosima nastalima raspadom
Austro-Ugarske Monarhije. Pocetak ovog razdoblja oznacava iseljavanje osoba
lojalnih biv$oj politickoj zajednici. Radilo se ponajvise o pripadnicima asimilira-
nih elita, plemstvu njemackog podrijetla, ali i pojedincima koji dobivaju otkaz u
administraciji, uciteljima i slicnim zanimanjima. Svijest o potrebi zastite manjina
u demokratskim druStvima onog vremena bila je duboko u povojima. Manjine
su u pravima bile izjednacene s vecinskim stanovnistvom, jamcila im se sloboda
vjeroispovijesti, upotreba materinskog jezika u privatnim i trgovackim odnosima,
mogucénost udruzivanja, osnivanja dobrotvornih, vjerskih i socijalnih ustanova,
Skola (jamc¢i se nastava na materinskom jeziku u osnovnim $kolama, uz ucenje
i sluzbenog jezika) itd. Zajamc¢ena prava nisu obuhvacala upotrebu manjinskog
jezika u komunikaciji s tijelima izvr$ne ili sudske vlasti, upotrebu manjinskog
jezika kao nastavnog u srednjoskolskom obrazovanju, kao ni proporcionalno su-
djelovanje u vlasti ovisno o udjelu manjinske zajednice u ukupnom stanovnistvu.
U odnosu prema nacionalnim manjinama vidljiva je tradicionalna navada drzave
da manjine asimilira ili kontrolira.?

Glavnina Nijemaca se u Slavoniju naselila tek u drugoj polovini 19. stoljeca, s
podrucja Banata, Backe i Baranje. Ovdje jeftino kupuju zemlju od jo$ siromasnijih
domacih poljoprivrednika. Buduci da su ovi doseljenici velikom vec¢inom bili kato-
lici, crkva i Skolski sustav Trojedne Kraljevine imali su znac¢ajnu ulogu u njihovoj
integraciji s okolnim stanovnistvom. Potaknuti teznjom za vecom drustvenom
ukljucenoscu, visoki srednji i visi ¢e se drustveni slojevi osjeckih Nijemaca do 1910.
asimilirati s Hrvatima. Seosko je stanovni$tvo uglavnom oskudijevalo u obradivim
povrsinama. Nisu se brinuli o nacionalnome, ve¢ im je na pameti bila privreda.
Znacajniji utjecaj na ocuvanje njemackog identiteta na ovim prostorima imala je
protestantska vjera. Asimilacija se dodatno pojacala dvadesetih godina 20. stolje¢a
utjecajem Katolicke crkve, mijesanih brakova, ali i HSS-a.? Folksdojcerske elite,
koje u ovom razdoblju nastaju iz kruga seoske i gradske srednje klase, odupiru se
ovim pritiscima. Svoje njemstvo razvijaju tijekom studijskih putovanja ili, Sto je
bilo rjede, stipendijama na studiju u Austriji ili Njemackoj. Njemacka se do 1929.
rijetko ili oprezno mijesala u odnose vlasti Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca
prema folksdojcerima. Sredstva koja su se izdvajala za Kulturbund znac¢ajnije rastu
tek nakon 1927.; potporu pruzaju razli¢ita drustva, od kojih se do 1939. najvise
isticalo Volksbund fiir das Deutschtum im Ausland (VDA)."

8 JANJETOVIC 2005: 73, 75, 117, 137-139.

2 Isto: 73, 152, 169, 207; GEIGER 2001: 44, 62, 72, 106-108; ISTI 1991: 321; BETHKE 2009:
76,95, 123-127, 133-134, 187, 279, 379; vidi BICANIC 1937: 8-12.

10 BETHKE 2009: 236-240, 296-298, 302.
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Na podrucju Slavonije izmedu dvaju svjetskih ratova njemacke su $kole posto-
jale u manjim protestantskim selima — Hrastovac, Mlinska, Kapetanovo, Ivanbri-
jeg, Brezik. Folksdojceri koji su velikom vec¢inom bili katolicke vjere djecu su
slali u hrvatske §kole. Osnivanje Svapsko-njemackog kulturnog saveza u Novom
Sadu 1920. lokalne su vlasti u Hrvatskoj tumacile kao odluku koja se ticala samo
Vojvodine. Liberalni osjecki ¢asopis Die Drau, primjerice, ovaj dogadaj nije po-
pratio niti jednom vijesc¢u, dok je njemacki katolicki tisak u Osijeku Christliche
Volksblatt osnivanje spomenutog drustva okarakterizirao opasnoscu za katolicku
vjeru. Stranka Nijemaca uspijeva se u¢vrstiti u Sarvasu na lokalnim izborima 1927,
a nastojanje seljana da osnuju Skolu na njemackom jeziku sprecavaju kotarske
vlasti. Prepreku Sirenju Kulturbunda predstavljat ¢e obrazovanje; prema nekim
je procjenama manje od 10% slavonskih folksdojcera citalo i pisalo njemacki
jezik. Veci broj mjesnih organizacija Kulturbunda osniva se u Slavoniji od 1932,
Sto je bila posljedica promjena u medunarodnim odnosima (nakon zabrana rada
ove organizacije, uvodenjem Sestosije¢anjske diktature, Kulturbund ponovno
zapocinje s radom 28. kolovoza 1930)."

Jacanje utjecaja nacisticke Njemacke na folksdojcere u podunavskim zemljama
nije u Kraljevini Jugoslaviji proslo nezamijeceno. U Vojvodini ¢e jos 1933. banske
uprave iznositi stavove kako Nijemci sa studija sa sobom donose nacionalsoci-
jalisticku ideologiju. Javnost je u Kraljevini razli¢itim sredstvima informiranja
bila upoznata s ¢injenicom da se u okviru legalnih kulturnih drustava njemacke
narodne manjine u Jugoslaviji provodi, po Tre¢em Reichu financirana, nacisticka
propaganda. Otvoreni javni istupi u smjeru nacionalsocijalizma zapocinju od
1934. populistickom retorikom i pompom Obnovitelja protiv dotadaS$njeg vodstva
Kulturbunda koje je imalo slabe rezultate rada u zajednici, ali je bilo motivirano
politi¢kim funkcijama i optuzivano za korupciju.'?

U ovom duhu, u Osijeku poc¢etkom 1936. Branimir Altgayer'* osniva Kulturno
i dobrotvorno udruzenje Nijemaca (Kultur-Wohlfahrtsvereinigung der Deutschen,

1 Isto: 272-281, 313, 319-322, 379, 406; JANJETOVIC 2005: 185. Stranka Nijemaca se 1924.
otvoreno svrstala uz opoziciju, zbog ¢ega je njemacka manjina kaznjena raspustanjem Kultur-
bunda 11. travnja i. g. Deset mjeseci kasnije organizacija je ponovno dobila pravo djelovanja,
no vecina vlasniStva udruzenja nije vracena.

12 BETHKE 2009: 382, 391; GOLDSTEIN 2004: 387, 434-435; JANJETOVIC 2005: 197, 200-
202, 230; vidi BIBER 1966: 36.

Branimir Altgayer (1897. — 1950.), istaknuti ¢lan njemacke zajednice u Slavoniji i jedan od
protagonista ideja Obnoviteljskog pokreta. Zasluzan za Sirenje nacionalsocijalisticke ideologije
medu slavonskim seljacima. Gradski vije¢nik u Osijeku ispred JRZ-a od 1937. do 1939., kasnije
kratkotrajno prelazi u HSS. Spominje ga se kao ambicioznog i beskrupuloznog u ostvarivanju
svojih karijernih ciljeva. Denuncijacija Viktora Penza da je u liberalnom listu Die Drau radio sa
Zidovima pripisuje se Altgayeru. Potencira nacisti¢ku ideologiju i antisemitizam, ne samo ideo-
logijski ve¢ i u praksi. Nakon uspostave NDH imenovan je vodom Njemacke narodne skupine na
ovom prostoru. Odgovoran za pretvaranje Ku/turbunda u nacionalsocijalisticki ideoloski aparat
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dalje: KWVD). KWVD je, osim pomoci iz Njemacke, podrsku dobio i od dijela
Jugoslavenske radikalne zajednice (dalje: JRZ) s ciljem da oslabe Kulturbund, no
posebno HSS koji je ratunao na podrsku domacih folksdojcera.!* Pokret se veoma
brzo §irio i sredinom 1938. imao je 86 mjesnih grupa. Uz pomo¢ kadrova iz Backe
i Banata, KWVD je relativno brzo uspio probuditi nacionalnu svijest pohrvac¢enih
Nijemaca u isto¢noj Slavoniji.'* Vlastima je bilo jasno da se drustvo nije bavilo
isklju€ivo humanitarnim i kulturnim djelovanjem. To je bila organizacija s izrazeno
politickim i ideoloskim ciljevima. Kulturbund je u dvadesetima 20. stoljeca pojam
naroda objasnjavao kulturom, u ¢emu je bitnu ulogu imao jezik. Narod je kao kul-
turna kategorija nadilazio etni¢ku pripadnost. Ovo je, s druge strane, ograni¢avalo
opseg djelovanja drustva medu folksdojcerima u Hrvatskoj. Ideoloski se diskurs
KWVD-a koristio definicijom naroda s ¢isto biolosko-darvinistickim odredenjem,
kako bi se iz korpusa nacije izbacili narodi koji ne pripadaju pravilnom odrede-
nju rase (pasmine). Narod je shvacen kao organizam izgraden na stani¢noj razini
utemeljenoj u krvi. Folklor postaje povijest, etni¢ka orijentacija propagira se kao
modernizacija. Time se dobila Sira baza od one odredene jezikom i kulturom, no
stvoren je i novi ideoloski obrazac koji je ukljuc¢ivao neopaganizam, odbojnost prema
kr$¢anskom Bogu i usmjerenost itave zajednice (Njemacka narodna skupina) prema
realizaciji ideoloskih ciljeva nacionalsocijalizma, ¢emu je sve trebalo podrediti.'®

,, Poduzeti u vezi s Nijemcima " — Heferovo nastojanje da Nijemce
zadrzZi u redovima HSS-a

Protumjere zbog politickog instrumentaliziranja folksdoj¢era, za Hefera i nje-
gove istomisljenike na podruc¢ju valpovackog kotara, predlagale su se ve¢ krajem
1935." Mnogi folksdojéeri aktivno sudjeluju u radu HSS-a, a njihovo bi opredje-
ljenje za ,.kukasto drustvo“!® znacilo slabljenje stranke u nacionalno mijeSanim

s ovlastima pritiska na ¢lanove. Suodgovoran, kao i sama organizacija, za progon Zidova. U
sklopu hijerarhije nacisticke strukture vlasti redovito $alje izvjestaje Himmlerovoj organizaciji
Volksdeutsche Mittelstelle (VoMi), zaduZenoj za provedbu politike Lebensraum, i ne moze ga se
smatrati umjerenim politicarom. Vrsi visoke duznosti u Vladi NDH. Kratko boravi na Istoénom
bojistu, pred kraj je Drugog svjetskog rata izbjegao u Austriju, da bi ga Britanci 1946. izrucili
Jugoslaviji. Okruzni sud u Zagrebu osudio ga je na smrtnu kaznu 1950., vidi GEIGER 2001:
126; ISTI1 2002: 77-78 i d.; ISTI 1999: 575-576; BETHKE 2013: 168-169, 205, 213, 255-258,
283.

14 BIBER 1966: 53-56, 67-68.

15 JANJETOVIC 2005: 307; vidi i GEIGER 2001: 127.

16 BETHKE 2009: 276, 406-407; ISTI 2013: 18, 259; vidi PLESSNER 1997: 60-75, 119, 123.
17 LECEK 2008: 236.

¥ DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 10, Poslovi narodnog zastupnika, Politicka udica Veliskovci 20.
11.1937.
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krajevima u vrijeme kada je stranka prema javnosti morala iskazivati monolitnost.
Od ovih se Nijemaca zahtijevalo da zadrze kontrolu nad Kulturbundom kako ne
bi dosao u ruke neprijatelja. Nakon lokalnih izbora u Savskoj banovini, odrzanih
krajem kolovoza 1936, HSS uvodi ¢vrstu stranacku stegu, koordinaciju s ¢lanovima
visih tijela stranke, kao i jo§ aktivnije djelovanje u narodu s pomoc¢u masovnih
organizacija u kojima su se okupljale stotine tisuée seljaka i gradana. Iste godine
stranka osniva i vlastite paravojne organizacije koje nastaju kao reakcija i na dr-
zavno nasilje. Prema Altgayeru, Seljacka je zaStita u mnogim mjestima, gdje je
to politici odgovaralo, iskazivala netoleranciju, pa i teror. Primjeri podijeljenog
identiteta slavonskih folksdojcera, za HSS i/ili Kulturbund, bili su vidljiviji Sto
su ¢esce bili predmetom politi¢kih kalkulacija."

Trzavica s Nijemcima bilo je i ranije; tako iz sela Berak u Srijemu Hefer dobiva
pismo datirano 24. rujna 1934. u kojem Ferdo Gerstner pise o pogibiji jednog
seljanina. Kulturbund jeu selu bio osnovan 1933, a za njegova je predsjednika bio
izabran Strauch (kasnije postaje i nacelnik mjesta). ,,Nijemci su sve viSe izazivali
Hrvate, a u ekstremnom pogledu su trazili da im se daju skoro sve propovijedi,
iako Nijemci ovdje nisu ni zivjeli sedamdeset godina ranije.* Preuzimaju potpunu
kontrolu nad vatrogasnim drustvom ,,koje im sluzi kao avantgarda“.?® Incident koji
dovodi do pogibije Pure Stojanovica zasigurno je predstavljao kulminaciju sukoba.

Dana 10. rujna 1934. odrzavala se vatrogasna proslava u Slakovcima kojoj su
prisustvovali vatrogasci iz Berka. Uobicajena zabava mladih tih dana bilo je kolo
koje se u Berku igralo oko oraha kraj Opc¢ine. Nacin ponasanja omladine smetao
je nacelniku Opc¢ine Straucha ,.te je napit, policajcima zapovjedio da pucaju u te
Hrvate. On je veli Jugoslaven.“ Zandari se nisu mijesali, no tada jedan mladi¢
odlazi u zgradu Opcine u zahod, nacelnik ga je do¢ekao i iSamarao. Ovo je za
ostale iz kola znacilo da moraju pomo¢i svojem kolegi, Strauch lupi i drugog
mladica, a tre¢i mladi¢ oSamari Straucha. Pred sumrak, kad su se vatrogasci vra-
tili iz Slakovaca, nastaje pomutnja: ,,...rulja mladi¢a oboruzani sjekirama odluci
navaliti na hrvatske kuce i ubiti svakoga koga sretnu od Hrvata“. Pred svojom
ku¢om sjedio je Gjuro Stojanovi¢ sa svojom majkom. Njega ubiju ,,probivsi mu s
viSe udaraca lubanju, a njegovu staru majku zasjeku sjekirom po glavi®. Ukucani
Luke Mitrovi¢a pobjegli su na tavan, a vatrogasci su im na ku¢i polupali ,,salufe®.
U istrazi dan kasnije uhi¢ena su ¢etvorica Hrvata i viSe Nijemaca. ,,Da stvar skrenu
na drugo polje odu u Beograd i tuze mene da su moji bunjevcani kad su me selili
pjevali hrvatske pjesme u mom dvoristu, a ujedno podrugljive pjesme o Gedama.
Ja sam bio na presluSanju u srezu, gdje mi se uzima za zlo i to $to sam na grobu
pokojnika spomenuo da je Hrvat... Pod nacelno, sreski mi otvoreno rece da se

1 LECEK 2015: 27-42; CIPEK 2015: 13-15; GRGIC 2015: 102-105; BETHKE 2009: 534, 536.

2 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, omot Poduzeti u vezi s Nijemcima, Ferdo Gerstner 24. 9.
1934. pismo o zlo¢inu u Berku.
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hrvatsko ne smije spominjati. Medutim su njih sedmorica bili u zatvoru kod suda
i evo jucer svi pusteni kuci. Zar da ovaj zlo¢in ostane bez kazne?*?!

Politicki pritisci na Nijemce u Slavoniji zbog opredjeljivanja prema nacistic-
kom ideologiziranju javljaju se najkasnije krajem 1935. O tome svjedoci pismo
Heferu koje je primio od Franje Marinovi¢a, svecenika iz Vuke. On piSe kako
ga je posjetio Adam Milla u pratnji s ,,jednim gospodinom® iz Osijeka i kako ga
moli da intervenira kod ,,nasih ljudi na Vuki... da nebi njemu i drugim njemcima
pravili neprilike*. Adam Milla nije ¢etiri dana bio kod kuée jer se bojao domacih
ljudi koji su mu prijetili. Marinovi¢ u nastavku objasnjava kako je pokusao Mili
objasniti da je ponasanje domacih ljudi prema Nijemcima u Vuki reakcija na ¢i-
njenicu da se Nijemci prema svim reZimima ponasaju udvorno, na $to mu se ovaj
»ispri¢avao svime i svac¢im®. Pisac Heferu dodaje da se on ne zeli mijesati u njegov
posao, ali ga moli da se ,,dobrim ljudima oprosti jer da je prastanje kr$canski.>

Prevaga nacisticki usmjerenih kadrova unutar Kulturbunda je pocetkom 1938.
potaknula neke slavonske Nijemce da se sklone pod okrilje seljacke stranke.
Nazalost, ne znamo o kome se radilo jer nam je poznato samo Heferovo pismo
naslovljeno ,,Dragi prijatelju!. U pismu iz sije¢nja 1938. stoji da nitko nema ni-
Sta protiv Kulturbunda, no Heferu smeta Cinjenica da se njegovo vodstvo mijesa
u politiku i pri tome ne ostavlja slobodu izbora svojim ¢lanovima. Nepoznatom
posiljatelju predlaze da sim osnuje organizaciju prosvjetnog tipa, Citaonicu ili
sli¢no, a da u politickom smislu pokaze solidarnost s HSS-om. Pri tome ne bi imali
obvezu slusati ,,one iz Kulturbunda niti one iz Novog Sada niti one iz Osijeka‘.
A koga bi trebao slusati, Hefer ¢e mu objasniti usmeno.>

Pismo iz Gunje od 11. rujna 1939. potpisuje Pavao Mati¢, Sef Zeljeznicke sta-
nice u Gunji, a supotpisuje ga Ivan Vucic¢evi¢, umirovljeni potpredsjednik Rajeva
Sela. Sukobima izmedu Nijemaca i Hrvata daje podlogu u djelovanju rezimskih
politi¢ara i1 opc¢inskih ¢inovnika, no svemu daje i dublju pozadinu. ,,Pogotovo
¢ete vi doktore ovo razumjeti kao Hrvat, ali podrijetlom Nijemac. U prijasnja
vremena nasi sa Svabama i obratno drzali su zajedno. Koliko Svaba je bilo bora-
ca najodlucnijih za nasu hrvatsku stvar... Sada je pocela zestoka haranga, ovdje
promatram trojcu drzavnih sluzbenika Srba, koji su se slozili i naSe huskaju na
Svabe i obratno... Bio sam sluzbeno u mnogim mjestima po Backoj i Banatu i
imao sam prilike da vidim i osjetim Zalosne Cinjenice, kako su vlasti prijasnjih
godina huskali Svabe protiv nas. Nije mnogo trebalo, jer kako vam je poznato u

2l Isto.

2 Isto, Franjo Marinovi¢ pismo iz Vuke 24. 12. 1935.; o suradnji njemackih politi¢ara s vladama

Jugoslavenske narodne stranke i Jugoslavenske radikalne zajednice vidi JANJETOVIC 2005:
201-202, 307.

2 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, omot Poduzeti u vezi s Nijemcima, Heferovo pismo od 4. 1.
1938.
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ovim krajevima Nijemci pogotovo inteligencija zestoki su madzaroni. Tako na
primjer u Banatskom Karlovcu u razgovoru sa zupnikom Nijemcem proizaslo je
da mrze Hrvate jer su Hrvati krivi §to je propala Madarska.**

Hefer nastoji odrzati suradnju izmedu Nijemaca — pristasa HSS-a i Hrvata.
Kako bi ocuvao jedinstvo, krajem 1937. raspusta ogranak stranke u VeliSkovcima
i na mjesto potpredsjednika stranke predlaze Josipa Hirgeslera. Hirgesler je kao
Nijemac imao zadatak drzati Kulturbund u selu pod svojim nadzorom, a izvjestaji
govore da je tada u selu u tajnosti bila osnovana i Seljacka zastita. Ove promjene
bile su u vezi s prikupljanjima potpisa Nijemca za otvaranje njemacke skole.
Pisac dopisa istice kako je protiv skole na materinskom jeziku svega nekolicina
osoba, a ovdasnje Nijemce naziva ,,kukastim drustvom* koje se priklonilo JRZ-
u. Pokusaji HSS-a nisu urodili plodom. U mjesnom Kulturbundu odrzavaju se
predavanja razli¢itih nacistickih propagatora. Misko Vrbanac 15. ozujka 1939.
izvjestava da je u selu gostovao Josip Mayer koji je za ¢lanove drustva odrzao
predavanje na kojem je rekao da se Nijemci drze hrabro jer ¢e za nekoliko dana
¢uti njemacke bombardere. Problem je nastao kad su govornika vatrogasci doce-
kali u stavu miru i pozdravili ga vojni¢kim pozdravom. Na vijest o tome Seljacka
zastita krenula je u akciju (,,...kad smo mi to saznali zastita je iSla na stanicu i
da ga hapsi®), no Mayer je, izgleda, shvatio Sto mu se sprema pa ih je izbjegao.
Iduéi su dan Zandari na temelju prijave trazili od pojedinaca izjave. Mayer je
govorio da je ovo ,,druga Poljska®, misle¢i pri tome na izloZenost folksdojcera
asimilaciji. Odlazio je s ¢lanovima Kulturbunda po selu ,,popisivati Nijemce za
Bund koji nije pristupio tomu su rekli mi smo vas obavijestili pravovremeno a
nemojte kasnije re¢i nismo o tome nista znali.“ U pismu Vrbanac dodaje kako su
neki clanovi Bunda zbog ovih dogadaja bili kod Altgayera koji im je rekao ,,neka
Hrvati paze da ne bi prosli kao Cesi.*?

Pitanje rjeSavanja problema njemackih osnovnih $kola bilo je ustupak Stojadi-
novic¢eve Vlade Tre¢em Reichu i sve vise dolazi na dnevni red u poslovima lokalne
samouprave. Problem je bio kako osigurati manjinama nastavu materinskog jezika
a da se ne ostvari zahtjev Kulturbunda za odvajanjem u posebne Skole. Prvi pri-
mjer dolazi nam upravo iz Veliskovaca, gdje Misko Vrbanac u pismu Heferu od
7. veljace 1939. pise o stanju u selu nakon pada Stojadinovi¢eve Vlade. Nastavlja
kako ¢e u selu 11. veljace biti upis u ,,Bundes skolu“. Donosi obavijest kako je
Janko Dvorzak bio u kotarskom sredistu, gdje mu je ¢inovnik Begovié rekao: ,,Sto
mislite da je Hitler ve¢ tu?* Nijemci su se nadali da ¢e im odvajanje u posebnu

24 Tsto, Pismo Pave Matica iz Gunje, 11. 9. 1939.

2 LECEK 2008: 236; DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 10, Politi¢ka udica. Veliskovci 20. 11. 1937.;
Isto, kut. 17, pismo Miska Vrbanca iz VelisSkovaca od 15. 3. 1939.; GEIGER 2001: 133; BETHKE
2013: 218.
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Skolu biti odobreno.?® S druge strane, Heferu 13. rujna 1939. piSe Antun Bauman
iz Valpova da ga Nijemci traze da im se osigura ,,dnevni sat za ucenje Njemackog
jezika®, ali da i ucenje sluzbenog jezika bude na latinici. Bauman ga obavjestava
da imaju razred od 40 ucenica i u¢enika te da ¢e se o placanju nastave oni sami
pobrinuti. Hefer mu odgovara da su njihovi zahtjevi opravdani, ali da se ne mogu
rijesiti odmah.?’ Poc¢etkom 1940. isto pitanje javilo se u selima Kravice i Josipovac
(kraj Osijeka), a tada se rjesava i problem pohadanja nastave na njemackom jeziku
za dake u Valpovu. Trazeni nastavni sat bio im je osiguran, a izdvajanje u posebne
Skole nisu trazili.?® U lipnju iste godine folksdoj¢eri dobivaju pravo na samostalne
Skole, no problem ¢e im predstavljati manjak prostora i neprikladni ucitelji.?

Heferovo izbjegavanje Altgayera

Kada je postalo jasno da ¢e Altgayer biti na listi JRZ-a, Hefer mu se obratio
u neobveznom razgovoru. O tome nas razgovoru od 25. lipnja 1937. Altgayer
obavjestava jer Heferu Salje dopis u kojemu stoji, ,,povodom ¢injenice da jedan
dio pripadnika njemacke narodne manjine u savskoj banovini saradujue sa sadas-
njom Vladom...“, da on ovim putem Zeli uiniti javnima Heferove rije¢i, koje su
navodno glasile: ,,...sada nam ne preostaje drugo, nego da protiv Vas povedemo
borbu do istrage. Dobro da smo sada na ¢istom, Ja sam u mom kotaru ve¢ podu-
zeo potrebne mjere.” Altgayer istice kako je ova njegova izjava vazna za njega i
njegove sunarodnjake, odnosno da ¢e ,,biti u buducnosti od ogromne vaznosti.*

Hefer mu idu¢eg dana odgovara da izvrée njegove rijeci te da mu zbog toga i
on mora odgovoriti u pisanom obliku. Prema njemu, Altgayer je izdvojio dvije
recenice koje su ¢itavom razgovoru dale drugaciji smisao. Hefer je povjerovao
kada ga je Altgayer uvjeravao da on i njemu odani Nijemci ostaju i nadalje soli-
darni ,,u borbi sa hrvatskim seljastvom...“ i ciljevima seljackog pokreta. Podsjeca
ga na obecanje da ¢e ,,Nijemci samo voditi svoju kulturnu djelatnost sa zada¢om,
da se odrze i dalje napreduju.* Pamfletski dodaje kako je hrvatski seljacki pokret
oduvijek imao za takva nastojanja razumijevanja, pa ,,i u najtezim prilikama, a
i danas imade®. Prema onome u §to je Altgayer Hefera uvjeravao tek je poneki
pojedinac iz vodstva Nijemca, iz takti¢kih razloga, trebao glasovati za rezimsku

2 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, omot Poduzeti u vezi s Nijemcima, Pismo Mi$e Vrbanca od
7.2.1939.

Isto, Pismo Antuna Baumana iz Valpova od 13. 9. 1939. i odgovor Hefera Baumanu istog datuma.
* LECEK 2008: 235.
»  BETHKE 2009: 577.

% DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, omot 1941. Branimir Altgayer dopis Dr. Stjepan Hefer,
odvjetnik i narodni zastupnik od 25. 6. 1937.
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stranku. Razgovor je, prema Heferu, nastavljen ovako: ,,...dobro evo sada smo na
Cisto. Ne preostaje drugo, nego se i s tobom boriti, sada si otvoreno u protivnickom
taboru, zalim ali §to ¢emo. Ja sam u mom kotaru ve¢ ovo obavijestio.” Usput ga
kritizira zbog nedostatka nacela koje bi kao voda jednog kulturnog pokreta tre-
bao imati. Zbog toga je Hefer uvjeren da ga pravi njemacki seljaci nece slijediti.
»Negdanji Branimire, tadanji Sigfride /Sto si sada jo§ neznam/ ipak nijesam od
Tebe ocekivao ovakav postupak, i razvoj. !

Nacifikacija jugoslavenskih folksdojcera zapocinje dolaskom nacista na vlast
u Njemackoj 1933. U ovom ¢e procesu Altgayerova grupa uzivati povlasteni
polozaj, a eliminacija starih kadrova u Kulturbundu podudara se s osnivanjem
Volksdeutsche Mittestelle (VoMi) 1939. Ova ¢e organizacija uspostaviti operativni i
ideoloski utjecaj na folksdojcere. Pripadala je ,,Himmlerovu carstvu*, a odlucivala
je i o tome tko ¢e biti u vodstvu Kulturbunda u Kraljevini Jugoslaviji.** Zadatak
da sve Nijemce u Slavoniji ukljuéi u Kulturbund Altgayer ¢e poceti realizirati tek
krajem 1940, a tko se od Nijemaca na poziv oglusio dva puta i nije se upisao do
1. sije¢nja 1941, izgubio bi svoje mjesto u katastru Nijemaca.** U proljece 1940.
Sepp Janko (od 6. kolovoza 1939. predsjednik Kulturbunda u Kraljevini Jugo-
slaviji) za sebe uzima titulu Volksgruppenfiihrer, ¢ime je Kulturbund pretvoren
u narodnu skupinu.** Budu¢i da je uspostavljena i Banovina Hrvatska za koju su
se pripremali lokalni izbori, Altgayer postaje voda Kulturbunda za ovo podrucje.
Tom prilikom izjavljuje kako svoj posao ne vidi lakim jer ¢e mu na putu stajati
hrvatski nacionalisti, ali i politicko vodstvo.* Altgayer si je u ovom relativno
kratkom vremenu izgradio nezavidnu reputaciju medu hrvatskim seljacima u
Slavoniji. HSS-ovci iz VeliSkovaca nazivali su ga kurvom jer ,,daje svake lijepe
rijeci Hrvatima®. Seljake je posebno boljelo to $to se njihov trud u politici pokazao
jalovim. Glas jednog Nijemca vrijedio je vise od glasova itave opozicije: ,,Sto
vi Hrvati mislite da ste vi srusili Stojana?* Dovoljno bi za uvredu bilo da neko iz
Kulturbunda izjavi: ,,vi Hrvati ni$ta ne mozete®, a ako bi se pokazalo da uvrede
dolaze s najviseg polozaja, onda bi se culo i ovo: ,,...ne bude li se ove osobe
kaznilo onda zbogom Politika.

Manjak kadrova s hrvatske strane s kojim bi uspostavio produktivne politicke
kontakte Altgayera je vracao Heferu, a potonji je, s druge strane, jos uvijek racu-

31 Tsto, kut. 19, Hefer Altgayeru od 26. 6. 1937.

32 BETHKE 2009: 254, 502-503, 537, 562, 580-581.
3 BARIC 2002: 107, 136; BIBER 1966: 192-193.

34 JANJETOVIC 2005: 309.

35 Tsto: 308; BARIC 2002: 105; BETHKE 2009: 536.

% DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, pismo Miska Vrbanca iz Veliskovaca od 5. 2. 1939.1 15. 3.
1939.; BETHKE 2009: 535-537.
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nao na podrsku Nijemaca, pristasa HSS-a. O tome svjedoce pisma koja Altgayer
Salje Heferu 23. kolovoza, 31. kolovoza i 28. rujna 1939. U pismu od 31. kolo-
voza stoji kako nastoji stupiti s njime u kontakt i zali zbog propustene prilike za
razgovor u ozujku 1939. Pismo zapocinje rijeCima: ,,Od naseg zadnjeg razgovora
promijenile su se prilike,”” pa ne znam da li si jo§ voljan, da preuzmes ulogu po-
srednika izmedu vodstva njemacke narodnosne skupine i mjerodavnih hrvatskih
faktora.” Prema tekstu pisma, izgleda da Hefer izbjegava Altgayera, zaokupljen je
drugim stvarima i ne pridaje posebnu pozornost uredenju odnosa izmedu Hrvata
i Nijemca, §to je, naravno, bilo daleko od istine. U pismu dodaje kako, prema
obavijestima koje dobiva s terena, odredeni lokalni politicari, ,,koje se ne moze
smatrati odgovornima®, iznose misljenja da bi se zbog buduceg poraza nacisticke
Njemacke vec¢ sada trebalo pristupiti likvidaciji njemacke manjine. Nabraja i druge
primjere politickih analiza koje polaze od uspjeha koje je HSS imao kod nekih
Nijemaca kojima je obec¢ana dodjela zemlje pa ovi nisu glasovali za JRZ. Dodaje
i kako je sveprisutna i taktika da se s pomocu ,,sile, oblasti i oruznistva, te skole
i crkve® djeluje na Nijemce kako bi ih se asimiliralo. U okolnostima u kojoj ne
bi bilo podrske Tre¢eg Reicha, Altgayer objasnjava da bi Banovina Hrvatska, ,,sa
svojim velikim pasivnim krajevima i potrebom da dobije §to vise plodnih krajeva
u svom sjevero-istoénom dijelu, koji krajevi ali nisu narodno jedinstveni®, izgu-
bila zeljenu privlacnost. Pogotovo zato Sto bi razracunavanje s marksizmom tada
»zadavalo glavobolje®, a onda bi i Nijemci i svi ostali izgubili obradive povrSine
koje bi im se dodijelile.?® Iz narednog je pisma vidljivo da se Hefer nije osobno
upustao u razgovor, no Altgayer mu se u pisanom obliku obraca 28. rujna 1939.
da je potpredsjednik HSS-a August Kosuti¢ odredio da ¢e Hefer biti ,,odrzavac
veze izmedu hrvatskog vodstva i Nijemaca.**’

Dana 1. veljace 1940. u Valpovu u hotelu ,,Jost™ odrzavala se zabava mjesne
organizacije Svapsko-njemackog prosvjetnog saveza. Zabava se odvijala mirno
sve dok se u susjednoj sobi nisu zacule hrvatske pjesme. Naime, predsjednik
ove organizacije je nekoliko dana prije izjavio da se na zabavi smije govori-
ti njemackim, a da ¢e ostali biti izbaceni. Zabavi je te veceri prisustvovao i
valpovacki kapelan koji je, prema naputku, govorio njemackim, a dizale su se
i ruke u nacisti¢ki pozdrav. Na zabavu su u neko vrijeme dosla jedanaestorica
mladih Valpovcana (od 18 do 20 godina), ve¢inom Nijemaca, te pocela pjevati
slavonske i hrvatske pjesme. Predsjednik mjesne organizacije Klemm opomenuo

37 Dana 26. kolovoza 1939. izdana je Uredba o Banovini Hrvatskoj. lako se ovakav razvoj dogadaja

objasnjavao kao pocetak federalizacije Kraljevine Jugoslavije i rjeSavanje hrvatskog pitanja,
postoje i naznake, o ¢emu piSe Mira Kolar-Dimitrijevi¢, da Banovina Hrvatska svojim resursima
u potpunosti odgovara potrebama njemacke ekonomije. Vidi KOLAR-DIMITRIJEVIC 1976.

¥ DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, Branimir Altgayer, Stjepanu Heferu od 31. 8. 1939.
¥ TIsto, Branimir Altgayer, Stjepanu Heferu od 28. 9. 1939.; BETHKE 2009: 535-536.
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je ,ovo drustvo, da se mirno zabavlja, no oni se ovom pozivu nisu odazvali,
te su pjevali i lupali sa flaSama dalje.”*” Buduci da su osobe koje su izazivale
nered, Pihler i Walter, bile poznate po incidentima, moglo se pretpostaviti da ¢e
ovakvo ponasanje izazvati nered, pa i tu¢njavu. Predsjednik Saveza odlazi po
pomoc¢ redara Kubale u Op¢inu, ali bez uspjeha. U meduvremenu je do nereda
doslo i u plesnoj dvorani, gdje su Pihler i Walter zahtijevali da glazba prestane s
izvodenjem njemackih narodnih plesova te da se svira kukunjesée. Predsjednik
je 1to dopustio, no kada su izazivaci zahtijevali da glazba udovoljava iskljucivo
njihovim Zeljama, doslo je do sveopceg fiziCkog obra¢unavanja. Branitelj optu-
zenih dr. Werk u obrani iznosi kako je zandarmerijska stanica u Valpovu vodila
istragu samo protiv ¢lanova Kulturbunda. ,,Ova stanica u Valpovu ve¢ u samom
priredivanju zabave njemaca vidi neSto kaznjivoga te tvrdi, da se iza ove zabave
krije nacional-socijalisti¢ki duh... zandari nisu nasli potrebnim da vode istragu
u tom pravcu, da se ustanovi, tko je dao povoda ovoj tu¢njavi“. Werkman se
zali jer je sud presudio suprotno propisu § 181, t. 2. kaznenog zakona u kojem
stoji da sud moZze osloboditi od svake kazne onoga tko je bez svoje krivnje bio
izazvan grubim ili neuljudnim postupkom druge osobe. Nakon prvog rocista na
Kotarskom sudu u Osijeku, koje se bilo odrzalo 10. svibnja 1940, Hefer se ipak
javlja Altgayeru pismom datiranim od 20. svibnja 1940. u kojemu ga obavjestava
da je primio od njega nekoliko brojeva mjese¢nika Deutschland i da mu zahva-
ljuje Sto mu omogucuje da vidi kako ,,njemacka stvar* napreduje. Nakon dvaju
rocista na Kotarskom sudu, Okruzni sud potvrduje kazne Konradu i Bayeru. Ipak,
odluka se ovog suda ,,da odsluze kazne zatvora Konrad 18 dana, Bayer 15 dana,
najkasnije od 5. svibnja 1941. godine**' nije provela u djelo.

Altgayer ¢e s biskupom Njemacke evangelicke crkve u Kraljevini Jugoslaviji
Philippom Poppom 25. lipnja 1940. podnijeti izjavu vlastima Banovine Hrvatske.
Zale se na pojavu odstranjivanja dvojezi¢nih natpisa na privatnim radnjama u &isto
njemackim selima, na zabranu upotrebe povijesnih naziva mjesta u njemackom
tisku i drugim njemackim tiskovnim izdanjima, $to je dovodilo do samovoljne
zapljene njemackih novina od strane op¢inskih sluzbenika, kao i na nepravedan
postupak prilikom laznih optuzbi protiv nacionalno svjesnih Nijemca. ,,Kada se
dokazu neistinite tvrdnje, a nakon §to se protiv osoba poduzmu sve mjere sigur-
nosti po zandarmeriji, kao da se nista nije dogodilo, bez isprike, kamoli odStete. 2
Zahtijevaju da se postupa i protiv podnositelja laznih optuzbi. Pojave nasilja protiv

40" Isto, Priziv Fuderer Konrada iz Valpova i Bayer Josipa iz Beli§¢a protiv presude od 14. 9. 1940.

4 Tsto, Priziv Fuderer Konrada; Isto, omot Poduzeti u vezi s Nijemcima, Zabava u Valpovu 1. 2.

1940.; Isto, omot 1940., Arnold Johan i dr. Valpovo protiv Fuderer Konrada.

42 Isto, Branimir Altgayer kao potpredsjednik Svabsko-njemackog prosvjetnog saveza za podrudje

Banovine Hrvatske i Philipp Popp, biskup Njemacko-evangeli¢ke krs¢anske crkve u Kraljevini
Jugoslaviji i senator, daju zajednicku izjavu vlastima Banovine Hrvatske.
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Nijemca u Banovini Hrvatskoj dovode ih do zakljucka da je im je polozaj mnogo
nepovoljniji nego onaj Nijemaca u Dunavskoj banovini, ,,a pogotovo njemackih
narodnih skupina u drugim zemljama®. Kako bi se situacija poboljsala, ,,da se
ma gdje moramo zaliti na nasu sudbinu‘, mole bana da se u granicama zakona
Nijemcima omoguci slobodno priznavanje i ispovijedanje njihove narodnosti, kao
i osnivanje novih organizacija, primjerice, u kotarima Vukovar i Derventa. Traze
mogucénost osnivanja njemackih gospodarskih zadruga koje bi bile u¢lanjene u
»Zemljoradnickoj centralnoj kreditnoj zadruzi kao savezu njemackih kreditnih
i privrednih zadruga“ u Novom Sadu. Zahtijevaju i da se Uredba o ograni¢enju
otudivanja nepokretne imovine za Nijemce u Banovini Hrvatskoj primjenjuje ,,s
barem onoliko olakSica koje sada postoje na podruc¢ju apelacionog suda u Novom
Sadu*, da se s Nijemcima ne postupa kao s bespravnim gradanima ,,koji se unapred
ad libitum uvrStavaju u bajoslovnu ‘petu kolonu’*.**

Dva dana kasnije, 27. lipnja 1940, Hefer dobiva Altgayerovo pismo u koje-
mu stoji: ,,Ne pretjerujem ako ustvrdim, da je danas stvarni polozaj Nijemca u
Hrvatskoj od svih njemackih narodnih skupina u Europi najnepovoljniji. ,,...Sa
osobitim zaljenjem morao sam ustanoviti da preteziti broj hrvatskih politi¢ara o
polozaju, pravima i zahtjevima njemacke narodne skupine imade zastarjele nazo-
re, koji su mozda vazili prije svjetskog rata i odgovarali ondasnjim prilikama, ili
koji bi mozda donekle jo§ odgovarali Versailleskom pojmu ‘narodnih manjina’.
Altgayer objasnjava kako se iz tiskovnih medija moze uociti ,,da pitanje njemac-
kih narodnih skupina u svim zemljama Europe dobiva sve ve¢u vaznost i da ¢e
svrsetkom sadasnjeg rata, ispao on kako god, ovo pitanje biti rijeSeno.* Podvlaci
kako Nijemci vole Slavoniju u kojoj ,,zivimo 100, 150 i 250 godina“, kako gaje
iskrene simpatije prema hrvatskom narodu, s kojima su se folksdojceri osjecali
sudbinski povezanima: ,,bilo bi nam neizmjerno zao, ako bi se na nas polozaj i na
postupak s nama morali u svrhu naSeg narodnog samoodrzanja potuziti i traziti
zastite. Na predratnim opazanjima i iskustvima temeljeni nazori, da ¢e se Nijemci
u banovini Hrvatskoj postepeno ipak asimilirati, su kod danasnjeg stanja njihove
narodne svijesti /osvijeStenosti/ posve bezizgledni.“ Heferovo ponasanje, kao i
¢itavog HSS-a Altgayer usporeduje s ,.t. zv. taktikom noja, da se njemacka narod-
na skupina sa njenim zahtjevima u opée ne Zeli vidjeti, nece se njeno postojanje
mocéi negirati.“*

Nastojanje HSS-a da manjinske zajednice, pa i Nijemce, podvedu pod svoju
kapu u nacistickim krugovima promatralo se s negodovanjem. Macek je isticao
asimilacijsku mo¢ Hrvata, za razliku od Srba, kao vrijednost jer se, prema njegovoj
interpretaciji, integracija temeljila na zajednickim interesima seljaka kao klase.

43

Isto, dokument u potpisu Altgayer i Popp.

44

Isto, Branimir Altgayer, Stjepanu Heferu od 27. 6. 1940.
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Nakon 1934. sve se teze moze govoriti o tome da je proces pridobivanja Nijemaca
bio lagan. Mjesto koje su imali u razdoblju trajanja prve juznoslavenske drzave
mozemo okarakterizirati polozajem izmedu ¢ekica i nakovnja. Njihovo izdizanje
iz ovakvog prosjeka moramo povezati s ulogom nacisticke Njemacke* koja se
borila za prava folksdojcera preko kojih je pretendirala da ovlada i drzavama u
kojima su zivjeli. Ipak, i u promijenjenim okolnostima simpatizeri nacista nece
uspjeti okupiti sve njemacke glasove. Dakako da je tome pogodovala i kultura
demokracije onoga vremena, koja nikako nije jamcila sigurnost slobode govora,
a nasilje je kao dio izbornog folklora bilo zadano. lako je direktiva sredisnjice za
folksdojcere prilikom izbora u prosincu 1938. bila da Nijemci glasaju za JRZ, u
Slavoniji je vecina glasala za HSS. Ondje gdje su folksdojceri glasali za Vladu,
nerijetko biljezimo sukobe — u Spisi¢ Bukovici kraj Virovitice na izborima 1935.
11938. U Kucancima se 1938. folksdojc¢erima razbijaju prozori na ku¢ama, krade
stoka, ispaljuju se hici iz vatrenog oruzja, zastraseni gradani zele se iseliti. Slican
izvjestaj dolazi i iz Zapadne Slavonije.*

Nakon uspostave Banovine Hrvatske Vladko Macek, prilikom posjeta predstav-
nika njemacke zajednice 16. listopada 1939, izjavljuje da im banovinska uprava
jamci prava na samostalnost u kulturi, Skolstvu 1 gospodarskom razvoju. Ipak, s
prostora koji je tada bio u uskom fokusu HSS-a - lokalna samouprava — dolaze
prituzbe o pritiscima na domace Nijemce. Sukobi izmedu Nijemaca lojalnih
HSS-u i ,,Gradanske liste” u kojoj ¢e biti pripadnici Kulturbunda nastavlja se i
tijekom izbora za lokalnu samoupravu u svibnju 1940. Pravo na obrazovanje na
materinskom jeziku predstavljalo je bitnu zapreku skladnih odnosa. Vodstvo HSS-
a u Slavoniji zastupa stajaliSte o pravu Nijemaca na izbor, ali ne i na odvajanje u
zasebne $kole.*” Prava koje su folksdojéeri do tada imali u Madarskoj i Rumunjskoj
Hefer smatra primjerom njemacke propagande koja je imala politicku podlogu.
Smatra da bi ,,radi ispravnog odgoja‘“ nastavu na njemackom jeziku trebali drzati
hrvatski nastavnici.*®

Poslovi velikog zupana — Njemacka narodna skupina u Velikoj zupi Baranja

Kada je Heferu u svibnju 1941. Slavko Kvaternik nudio mjesto velikog zupana
Zupe Baranja, ovaj nije mogao prikriti svoje iznenadenje. Hefer mu pise da on

4 LECEK 2003: 151, 152, 157; GEIGER 1991: 329; ISTI 2001: 130-131.

4% LECEK 2008: 192, 235-236; ISTA 2015a: 259-261; JANJETOVIC 2005: 206-209; LECEK
2003: 158-162; KOLAR-DIMITRIJEVIC 1976: 221-223; VOLNER 2008: 116-119; BETHKE
2009: 536-537.

4 DAOS, HR-DAOS-1177, pismo Altgayera 27. 6. 1940.; JANJETOVIC 2005: 210, 250-252;
GEIGER 2001: 129.

4 LECEK 2008: 233, 235.
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nije najbolji izbor, smatra da su povijesne prilike takve da je potrebno jedinstvo i
disciplina cjelokupnog hrvatskog naroda. ,,U redovima HSS-a naroc¢ito u Sirokim
seljackim slojevima bi se ovaj moj osamljeni slucaj postavljanja jednog bivseg
hrvatskog narodnog zastupnika na ovakav polozaj primio sa stanovitom sumnjom,
nepovjerenjem, a mozda ¢ak i s negodovanjem. U redovima pak Ustasa, vjerojat-
no bi se opet krivo gledalo, a mozda i predbacivalo.“* Prema Altgayeru, Hefer
je i prije uspostave ustaske upravne vlasti na podrucju kotara Valpovo provodio
politiku stvaranja ustaskih jedinica sastavljenih od Nijemca ,,protivnika Kultur-
bunda“ i HSS-ovaca.’® Kvaternik ga je smatrao osobom koja je mogla seljake u
Valpovstini privoljeti za ustaski pokret. U pismu iz srpnja 1941. hvali Heferove
izvjestaje o hvatanju komunista u Osijeku i okolici, iako je sva zasluga za hap-
Senja komunista trebala pripasti Anti Cabricu, policijskom agentu iz prethodnog
rezima. Kvaternik Heferu pise: ,,...umoljavam vas, da se sa istom energijom 1i
dalje radi bezobzirno*.>!

Hefer se na dan policijske akcije protiv komunista tek oporavio od bolesti koja
ga je prikovala za krevet, kako pise u dopisu ministru uprave. Toga dana, 22. lipnja
1941, on moli ministra za raspolozive kadrove. ,,éujem daje u Slatini Srbin Stevo
Bogi¢ bivsi kot. predstojnik. Ako nemate drugoga, a ja ipak trebam jednog vjestog
upravnog referenta, a ako protiv tog Bogica niSta ne predlezi, molim Vas da ga
tada premjestite za referenta k meni u Zupu, ja se naime ne plaSim ne hrvata, jer
sam u stanju voditi dobru kontrolu, mene je vise strah nesposobnosti, i nepostenja
u ovim teskim vremenima.* Velike su zupe, prema uredbi ustaske vlasti, imale
prvo- i drugostupanjski molbeni djelokrug, a kadrovi koji su se Heferu slali prema
politic¢koj liniji nisu zadovoljavali. Ministru uprave Hefer se zali kako ,,muku muci
sa zidovskim pitanjem®, mjerama koje su rezultirale ¢i§¢enjem administrativnog
aparata na podru¢ju Velike Zupe Baranja od Zidova (potvrde o rasnoj pripadnosti
svih djedova, kao i za supruznike, ¢ak i ako su razvedeni ili preminuli). Ured Velike
zupe bio je opskrbljen namjestajem s pomocu opskrbnog lanca Ustaskog stozera u
Osijeku jer ,,legalan nacin“ — ured Ponova, jos nije bio ustrojen (od srpnja 1941).
Hefer je, primjerice, svoju kancelariju opskrbio namjestajem iz obiteljskog stana
baruna Gutmanna u Osijeku. Zbog nedostatka kadrova i neprikladnih drzavnih
institucija posao ,,nacionalizacije* bio je prebacen na nekadasnje HSS-ove zadruz-
ne organizacije ,,Radisa“ i ,,Napredak*. U stvarnosti je ustaska strana nastojala
prigrabiti §to viSe, dok se Njemacka narodna grupa trudila da u ¢itavoj pravnoj

4 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 14, Pismo Kvaterniku od 19. 5. 1941. Hefer je tada bio u ravna-
teljstvu Zavoda za kolonizaciju.

0 Predaja izvjeStaja kod gospodina poslanika 12. V. 1941. o poslijednjem razvoju njemacke
narodnosne grupe u Hrvatskoj, u: KRNIC I KAMINSKI 1962: 17.

1 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 14, Pismo Slavka Kvaternika velikom zupanu Heferu; HAS 1965:
258.
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proceduri ne bude istisnuta. Kako su Zidovi u Osijeku polako ostajali bez svojih
kuca i stanova, Hefer im krajem 1941. predlaze da o svojem troSku kod Tenje
izgrade za sebe logor. Tada su predstavnici Zidovske zajednice odbili prijedlog.
Nakon konaéne deportacije Zidova iz Osijeka, iza njih je, prema Heferovu izvje-
Staju iz kolovoza 1942, ostalo 100 vagona raznovrsnog namjestaja koje je trebalo
raspodijeliti po radni¢kim domovima koji su se, prema Paveli¢evu nalogu, gradili
u Osijeku. Kako je zavrsila Heferova muka s namjestajem, nije nam poznato.>

U izvjestaju o stanju Njemacke narodne skupine od 12. svibnja 1941. Altgayer
iznosi niz razloga zasto je bilo nuzno da se zakonski regulira njezin polozaj u NDH.
Lokalna vlast, manje-vise u rukama HSS-a, ne Zeli zaposliti Nijemce jer tvrde da
oni nisu ravnopravni gradani s obzirom na to da ne sluze u vojsci. U mjestima
gdje Nijemci ¢ine veéinu stanovniStva — kao, primjerice, u Novim Banovcima u
Srijemu — ne postuje se pravo reciprociteta. ,,Zastave s kukastim krizem, marSevi,
objave i uniforme (Sto su Srbi djelomicno ve¢ i podnosili) smatraju se provoka-
cijom hrvatskom narodu kao i prijetnje slobodi i suverenitetu hrvatske drzave. >
Reorganizacija Kulturbunda u Njemacku narodnu skupinu zapocinje sredinom
svibnja 1941, a osnovana je odredbom sa zakonskom snagom o privremenom
pravnom polozaju Njemacke narodne skupine u NDH od 21. lipnja 1941. Skupina
je na temelju njemackih zadruznih organizacija trebala postati posrednik i propa-
gator u trgovini i produkciji onih roba koje su bile potrebne industriji Njemacke
i obrnuto. Njemacka narodna grupa dobila je potpunu slobodu u ostvarivanju
ciljeva nacionalsocijalisticke ideologije, a Altgayer kao narodni voda od NDH
dobiva pravo izdavanja dekreta. Reorganizacija u narodnu skupinu Nijemcima
je dala oznaku pravne osobnosti s uredima i odjelima, ekonomskim, socijalnim
i kulturnim znacenjem. U sklopu vojnih formacija NDH, Njemacka narodna
skupina imat ¢e i svoje jedinice s vlastitom zapovjednom strukturom. U okviru
NDH organski je predstavljala jedan od oslonaca vlasti, sve dok ta vlast ostvaruje
interese Treceg Reicha. U realizaciji nacisticke politike Altgayer se oslanjao na
kadrove koji su dolazili iz Vojvodine jer medu folksdojcerima u Slavoniji nije
bilo dovoljno kvalificiranih kadrova.>*

Organizirana na ,,Fiihrungs principu® (sva vlast izvire iz vodine volje), Njemac-
ka narodna skupina u stvarnosti je znacila pretvaranje fizickih osoba u pokretnu
imovinu korporacije s krajnjim ciljem poveéanja ratnog potencijala Njemacke.
Kolektivisticko shvacanje uloge rada i raspolaganja njegovim plodovima, u odnosu

52 Isto, Pismo Ministru uprave 22. 6. 1941.; BETHKE 2013: 248, 252, 255, 277, 325-326, 331,
353, 405; HRECKOVSKI 1963: 331-332.

53 Predaja izvjeStaja 12. 5. 1941., u: KRNIC I KAMINSKI 1962: 17-18.

¢ GEIGER 1999: 580, 596-598; GROZDANIC 1958: 7-8; BETHKE 2013: 257, 262, 279-283,
325-326; Predaja izvjestaja 12. 5. 1941., u: KRNIC I KAMINSKI 1962: 17-18.

5 Usp. BETHKE 2009: 602.
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na gradansko pravni sustav i slobodu raspolaganja privatnim vlasnis§tvom, moze
se procitati u izvjestaju Promidzbenog ureda pri Predsjednistvu Vlade NDH od 5.
veljace 1942. ,,...seljastvu treba predoditi, da zivimo u ratnim vremenima, kada
svaki ¢lan naroda mora pridonositi stanovite Zrtve za zajednicu i da ¢e se prema
stupnju zrtve i stege hrvatskog naroda mjeriti naSa politicka sposobnost i naSe
pravo na samostalan zivot u vrijeme mira.” Ova propagandna poruka upozorava
hrvatske seljake na ono $to bi im se moglo dogoditi ako ne budu pridonosili i
donekle bi se mogla usporediti s tekovinama modernizacije, odnosno prodorom
kapitalizma u seosku ekonomiju, kad ih ne bi pratila recenica o mjerenju njihove
politicke sposobnosti i prava na samostalan Zivot — koja je sli¢nija kolonijalizmu,
kao 1 kulturnoj podjeli rada koja je suprotstavljena klasnoj.>

Njemacka narodna skupina u Osijeku dobiva znacajnu politicku poziciju u srp-
nju 1941. postavljanjem Viktora Penza na mjesto drugog donacelnika Osijeka. U
kolovozu iste godine donesena je uredba kojom se u mjestima s izri¢ito njemackim
stanovnistvom postavljaju nacelnici na temelju odluke Njemacke narodne skupine.
Ondje gdje je stanovnistvo bilo mijesano, nacelnici opéina mogli su biti postavljeni
samo u sporazumu s vodstvom Nijemaca. Prema ovom dokumentu, ,,Njemacka
narodnosna skupina priznata je kao narociti... dio Nezavisne Drzave Hrvatske i
pravna osoba, pravnog znacaja.” Opcine s izrazito njemackim stanovnistvom bile
su: Hrastovac u kotaru Garesnica (Velika zupa Bilogora), Ernestinovo, Jovanovac
i Sarvas /kotar (dalje: k.) Osijek/ te Krndija /k. Dakovo/ (u Velikoj zupi Baranja).’
U listopadu 1941. donesena je odredba o imenima njemackih naselja i o pisanju
njemackih imena. Sva mjesta s vise od 20% njemackog stanovnistva dobivaju
ravnopravne sluzbene oznake mjesta i uprave, dvojezi¢nost. Na podrucju Velike
zupe Baranja ova odluka provodila se tek u lipnju 1942. Radilo se o mjestima:
Adolfovo /k. Slatina/ — dobiva ime Adolfsdorf; Albertinovac /k. NaSice/ — dobiva
ime Albertinenhof; Brezik /grad Virovitica/ — dobiva ime Georgshof; Ernesti-
novo /k. Osijek/ — dobiva ime Ernestinenhof; Ivanbrieg /k. Slatina/ — dobiva
ime Johannesberg; Jovanovac /k. Osijek/ — dobiva ime Johannesfeld; Josipovac
/k. Valpovo/ — dobiva ime Ober-Josefsdorf; Kapan /k. Virovitica/ — dobiva ime
Antonsdorf; Luka¢ /k. Virovitica/ — dobiva ime Lukasdorf; NaSi¢ka Breznica /k.
Nasice/ — dobiva ime Deutsch-Bresnitz; Osijek /grad/ — dobiva ime Esseg; Retfala
/k. Osijek/ — dobiva ime Rieddorf; Sarvas /k. Osijek/ — dobiva ime Hirschfeld;
Vucevci /k. Dakovo/ — dobiva ime Wolfstal. U svibnju 1941. folksdojceri u Backoj,

% DAOS, HR-DAOS-47, Velika Zupa Baranja, DrZavni izvje$tajni i promidZbeni ured kod Pred-
sjednistva vlade, Zagreb 5. 2. 1942. okruznica br. 2.; vidi i SCHMITT 1996: 47 i d.; NEUMANN
1974: 60-61, 63-66, 68; o razvoju ideje rasnog ugovora vidi LUSANE 2003: 18-20; SMITH
2003: 60; BETHKE 2009: 254, 412, 580-581; ISTI 2013: 255-256.

7 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, omot 1941., Njemacke opéine, postavljanje ¢inovnika, 2. 8.
1941.
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nezadovoljni razvojem situacije u Vojvodini, zahtijevaju u slu¢aju plebiscita protiv
madarske okupacije Vojvodine, ili uspostavu Dounaustata ili priklju¢enje NDH.*®

U vjerskim su pitanjima Nijemci katolici zahtijevali sve¢enike koji bi mise
drzali na njihovu jeziku. Prituzbe na zanemarivanje vjerskih potreba Nijemca
odnosile su se na slabo obrazovane svecenike koji i ne poznaju njemacki jezik,
ali i konstatacije da Nijemci vide sve¢enika jedino kada bogat ¢ovjek umre.®
Cesta prepiska izmedu Hefera i dakovackog biskupa Ak§amovi¢a oko problema
organizacije vjerskih prijelaza (prisilan prijelaz osoba s pravoslavne vjere na ka-
tolicku — prema tadasnjim uredbama, Srbi su smjeli prijeci isklju¢ivo na katolicku
vjeru) otkriva nam i sloZzenu problematiku veza izmedu vjere i nacije, Nijemaca
i Hrvata. Biskup AkSamovi¢ 1. svibnja 1942. salje dopis Heferu o postavljanju
svec¢enika Berkovica za upravitelja rimokatolicke zupe u Dalju. AkSamovi¢ kaze
da je on Dalmatinac koji ne poznaje mentalitet domacih Hrvata i njemacki jezik,
a da je metode kojima se sluzio u radu uvjezbao radom s prelaznicima. Kada bi u
Dalju postojala prelaznicka zupa, onda bi Berkovi¢ bio idealna osoba, no ,,budu¢i
da u Erdutu i Dalju zivi 2.500 Hrvata i 1.500 Nijemca, rezultat njegovog rada
bio bi nezadovoljavajuéi.“ Navodi mu primjer Tenje, sela pored Osijeka, gdje je
za kapelana postavio Jungerta, ,.kome svi odaju priznanje da ravnotezu i sklad
izmedu Nijemaca, Hrvata i prelaznika provodi na zavidan nacin.” Nijemci su,
prema drzavnim uredbama, dobili ,,prosirenu sluzbu Bozju uz potrebu njemac-
kog jezika* pa bi postavljanjem Berkovica, kaze AkSamovi¢, ,,nastao jedan jaz i
Nijemci bi se otudili zupi i tako bi za kratko vrijeme otpad na protestantizam bio

gotova ¢injenica“.*

Nezadovoljstva saveznistvom — Zalbe razlicitih osoba i institucija

Stupanj homogenizacije koju su nacisti postigli unutar vlastitog naroda bio
je daleko veci u usporedbi s Hrvatima koji su se mahom opredjeljivali za HSS
pa Nijemcima u cjelini nisu mogli kotirati kao pouzdan saveznik. Sukobi koji
izbijaju izmedu pripadnika Njemacke narodne skupine i Hrvata bili su lokalni,*!
no upravo su tu Nijemeci zivjeli pomijeSani s drugim narodima ili u kompaktnim
skupinama, gdje im je ustaSka vlast dala autonomiju — nacelnike i donacelnike

8 Isto, HR-DAOS-6, Poglavarstvo grada Osijeka, spis 29314, 8. 6. 1942., Njemacka imena mjesta
s vise od 20% njemackog stanovnistva, hrvatsko i njemacko ime ravnopravne sluzbene ozna-
ke; Isto, HR-DAOS-1177, kut. 17, omot Posjet madarske delegacije, Izvjestaj iz Backe; vidi i
GEIGER 2001: 147.

% Usp. BETHKE 2009: 186.

®  DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 14, Dopis Biskupske kancelarije u Dakovu zZupanu Heferu od 1.
5.1942.

61 GEIGER 2001: 147, 150; usp. KISIC-KOLANOVIC 2003: 191-197, 202.
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op¢ina.®? Odnos izmedu ustaskih vlasti i pripadnika Njemacke narodne skupine
nije bio ni ravnopravan ni prijateljski, iako su se propagandne ustanove trudile
da ga takvim prikazu. To $to su netrpeljivosti, nesuglasice i sukobi bili lokalni
proizlazi iz Cinjenice da ih vlasti nisu htjele sintetizirati, kako bi se radilo o nizu
nepovezanih, lokalnih slucajeva.

Pitanje ravnopravnosti saveznika pucalo je na nizu sukoba interesa, ali i uza-
jamne netrpeljivosti na terenu. Primjerice, gradsko poglavarstvo Osijeka u lipnju
1941. zaprima prijavu ,,vise Hrvata“ kako su ¢lanovi Kulturbunda iz ,kozare*
(Tvornica za §tavljenje koza u Osijeku) dva puta vozili puna transportna kolica
raznovrsnih koza (donova, natplatnjaca, podstave od koze itd.) u prostorije Ju-
gendheima (bivsa zidovska $kola). ,,Mi Hrvati ne mozemo bez kupona dobiti ni
jedan dzon, a ovi domaéi Nijemci zar da bez kontrole vlasti, svojim ¢lanovima
dijele bezgrani¢no koze za ¢izme i cipele...?*%

Kao primjer moze nam posluziti i sukob koji je u NaSicama nastao izmedu
pripadnika Njemacke narodne skupine Adama Probsta i ¢lana ustaskog pokreta
Antuna Starka. Izvje$taj podnesen mjesnoj organizaciji Njemacke narodne skupine
potpisuju ustaski logornik Olivari i njegovi pobo¢nici — opat Sidonije Scholz,
gvardijan franjevatkog samostana u Nagicama, i Stjepan Pavlovi¢, obrtnik. Stark
je kao povjerenik radnje ,,Singer-Ripp* (zidovski vlasnici bili su izvlasteni) dao
otkaz Pavi Ksellmanu jer poduzece vise nije posjedovalo konje pa nije trebalo
kocijasa. Iduceg dana, 2. listopada 1941, u radnju dolazi Adam Probst i zahtijeva
od povjerenika da se Ksellmana vrati na posao. Kada mu je receno da to nije
moguce, Probst je Starku zaprijetio da ée ga odvesti u zatvor u Osijek. Stark,
,k0ji je ispravan Hrvat i Cestit Covjek, no vrlo nagle naravi®, na ovo je veoma
burno reagirao i Probstu opalio dva $amara. Stark je nakon toga oti$ao u kotar,
a Probst i Ksellman vraéaju se ponovno u radnju naoruzani. Kada su saznali da
povjerenik nije u radnji, uputili su se u kotar, gdje su pred nadleznim osobama
nazvali Starka komunistom i drugim pogrdnim imenima, a bilo je i potezanja za
»samokres®. Predstavnik ustaskog logora u dopisu nasickim Nijemcima dodaje
kako je Probst poznat kao covjek koji je bio ,,slugan svih protuhrvatskih rezima,
koji danas trazi zastitu svoje kaljave politicke proslosti pod zastitom di¢nog i
nepobjedivog Velikog Njemackog Naroda.“** Do vremena kada su u NaSicama
odvodili Zidove (lipanj 1942), Adam Probst je ve¢ bio ,,grupni-firer.* To ukazuje
na polozaj mo¢i suprotstavljenu namjerama ustasa.
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BARIC 2002: 110. Nijemci ¢ine kompaktne skupine na podru&ju Bakovo — Vukovar — Vinkovci.
% DAOS, HR-DAOS-6, kut. 5188, O dogadaju u subotu 8. 6. 1941.

¢ Isto, HR-DAOS-1177, kut. 17, Ustaski logor Nasice Velikom zupanu Heferu, 2. 10. 1941.; Isto,
dopis Njemackoj narodnoj skupini u Nasicama od 2. 10. 1941.

% GEIGER 1999: 625.
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Pocetkom 1942. nalozene su svim velikim Zupama drasti¢ne mjere Stednje
hrane i ostalih Zivotnih potrepstina zbog opasnosti od gladi. Velike zupe imale su
nalog da narede gradanima da viskove koje imaju raspodijele onima koji nemaju
hrane. Zabranjuje se slobodan otkup hrane i stoke jer je to dovodilo do ,,kaosa“
u cijenama. Zabranjuje se i isplata place poljoprivrednim radnicima u naturi —
ziveznim namirnicama. Trazi se od zupskih vlasti da vode kontrolu nad ljudima
koji se bave ilegalnim otkupom hrane. Apelira se i na kotarske i zupske urede da
hrana koja se dijeli potrebitima u cijelosti i bude njima raspodijeljena ne zavrsi na
crnom trzistu.® Vijest da se pripadnici Njemacke narodne skupine ne pridrzavaju
navedene uredbe odjeknula je veoma lose. Hefer 3. travnja 1943. podnosi izvjestaj
Ministarstvu narodnoga gospodarstva o tome kako Zapovjednistvo Njemacke pri-
premne bojne u Mandi¢evcu na svoju ruku i po svojim cijenama otkupljuje hranu.
Iz podru¢ne op¢ine Drenje za svoje potrebe otkupljuju ¢itavu zalihu masti — 11
metricnih centi ,,koje je op¢ina skupila prema postojec¢im propisima Zajednice za
promet stokom i sto¢nim proizvodima.* Za potrebe svojeg zapovjednistva obilaze
u Mandiéevcu od kuce do kuce i ,,gdje god nadje kuéi stoku govoreci, da njima
mora biti mesa“. Stoku su na isti na¢in kupovali u Pridvorju i Preslatincima u Op-
¢ini Drenje, stoga Op¢ina viSe nije mogla udovoljiti zahtjevima legalnog otkupa.
Hefer u izvjestaju moli da se onemoguci ovakav princip samoopskrbe, a da se ,,0
onom $to je ta vojna posada od naroda uzela ob¢ini Drenje uzme u obzir kako
ih se ne bi teretilo zbog ilegalnog postupanja.®’

U meduvremenu ucestale su prituzbe seljaka iz Gorjana pripadnika Njemacke
narodne skupine na ponasanje njihovih suseljana Hrvata da samo Nijemci pri-
donose pobjedi. Bono Kovacevi¢ 15. svibnja 1942, napada Mathiasa Geigera u
op¢inskom uredu. Nijemeci su osnovali mljekarsku zadrugu i njihovo se mlijeko ne
otkupljuje po opéevrijedeéim propisima. ,,Boga vam Svapskog, $to vi tu hoéete!?*,
dok se op¢inski biljeznik smjesta uklonio kako ne bi bio svjedokom verbalnog
napada. Kovacevi¢ 31. svibnja pred op¢inskim uredom napada mjesnog vodu Gei-
gera ponovno zbog otkupa mlijeka, ,,vi¢uc¢i da mi Nijemci od 1. lipnja ne smijemo
vise prikupljati mlijeko“*®, da se u Hrvatskoj ne pozdravlja s ,,Heil Hitler!* , jer
da je ovo Hrvatska®“. To je rekao u prisutnosti mnogo ljudi, a od Nijemaca bili

% DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 14, Dopis Ministarstva za obrt, veleobrt i trgovinu od 7. 1. 1942.,
br. V. T. 1/1942. Vrlo tajno.

7 Tsto, kut. 17, Velika zupa Baranja Ministarstvu narodnog gospodarstva, 1199-1-1943. Predmet:
Mandicevac ob¢ina Drenje Njemacka pripremna bojna samoobskrba, 3. 4. 1943.; PANAY12000:
159-160. Radi se o takvom tipu drzave u kojoj Cisti arijevac ima svijet pod svojim nogama sve
dok je poslusan.; KALVOKOREZI T VINT 1987: 179-180.

%  DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, Proéelniku Okruga ,,Unterdrau Gorjani 1. 6. 1942.; 0 ovim
dogadajima moZemo ¢&itati u GROZDANIC 1958: 16; GEIGER 2001: 150, 151. Nadrealnim
zvuli izvjestaj Matiasa Geigera iz svibnja 1942. o loSem moralu u Hrvata, ako se ne uzme u
obzir neprincipijelnost u otkupu.
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su nazoc¢ni Josef Gilan, Anton Weiss, Peter Gantner i svi iz Gorjana. Dva dana
ranije u Gorjanima, u kovacnici Nijemca Antona Weinandta, dolazi do verbalnog
napada Marka Pavi¢a na Seppa Amenta, a svjedok je bio i Jakob Zentner — sva
Cetvorica stanovnici Gorjana. Pavi¢ je bio pripit, okrenuo se Amentu i napao ga
rije¢ima: ,,Da vam vaseg Hitlera! Nikada on nec¢e u¢i u Moskvu! Prije ¢ete svi
vi Nijemci pogubiti glave. Do¢i ¢e ¢as kada ¢emo mi s Nijemcima obracunati.
Nije to sve proslo!*“® Oba incidenta pripadnici mjesne Njemacke narodne sku-
pine prijavljuju svojim nadleznim tijelima — okruznim procelnicima — i mole da
ishode ,,posredovanje hrvatskih vlasti“. Za Kovacevi¢a dodaju da je lo$ ¢ovjek,
da provocira, iako je ozenjen i otac petero djece, kako proklinje sav njemacki
narod i sve $to je njemacko, da i inace napada ljude koji ga se klone kako se ne bi
s njime sukobili. Za Pavi¢a je Mathias Geiger sastavio nesto opcenitiju prituzbu:
,»Mi Nijemci trazimo svaku priliku za suradnju s Hrvatima, ali je to nemoguce
kada nas se pri svakoj njemackoj rije¢i napada. Smatramo podnosenje ove prijave
za svoju duznost, da krivei budu kaznjeni po zasluzi.“”

Prilikom odvodenja Roma u Jasenovac, neki seljak Csanaday iz Ladimirevaca
izjavljuje da su sljede¢i na redu Hrvati. Kada je takva ,,alarmantna“ vijest dosla do
Hefera, on je hitro reagirao dopisom osjeckom Kreisleiteru’ Stefanu Skreptschuku.
Ovaj mu 5. lipnja odgovara: ,,Sto se ti¢e seljaka Csandaya ne otklanjam moguénost
da se je mogao nekako nezgodno izraziti, pod uplivom zakona akcije i reakcije.*
No, dodaje kako su upravo Hrvati ti u ¢ijim je glavama stvorena ideja ,,0 iselja-
vanju jednog autohtonog naroda®, misleé¢i pri tome na Srbe. Nijemci su ,,sretni
$to im je konacno priznata ravnopravnost, koja im je toliko dugo bila prikrac¢ena.*
Nastavlja: ,,Mi znamo da smo sa Hrvatima sudbinski povezani na zivot i smrt, na
biti i ne biti. Pobjeda iza velike borbe, koju sada vodi nas njemacki narod za jednu
bolju budu¢nost cijele Europe, biti ¢e ujedno i pobjeda hrvatskog naroda, isto tako
kao $to bi protivno znacilo neminovnu propast njegovu.* Skreptschuk nastavlja
da ako je i bilo odredenih izjava, kako su one proizasle iz ¢injenice da Hrvati jo$
uvijek nisu shvatili da su im Nijemci saveznici. ,,Nazalost, ta spoznaja nije jos$
duboko prodrla u dusu hrvatskog naroda, kako bi to u zajedni¢kom interesu bilo
pozeljno.* Pri tome dodaje kako to opet nije ni ¢udno, dok se ,,hrvatski duznosnici
javno Setaju u po bijela dana sa zidovima!* ,,Mogao bih Vam, gospodine Veliki
Zupane navesti na desetke raznih incidenata na $tetu Nijemaca i nasih ste¢enih
potreba, ali mislim da mi je dozvoljeno primijetiti da iz mnogih glava, ¢ak i iz onih
inteligencije nije ishlapila nebulozna ideja i panslavizam, i da je ovaj novi svjetski

®  DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, A. Z. 3781-42-Sk/B. Okruznom vodstvu Unterdrau, Gorjani
1. 6. 1942.; GROZDANIC 1958: 16; o sukobima u Dakovstini vidi GEIGER 2001: 150 1 d.

7 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, A. Z. 3781-42-Sk/B. Okruznom vodstvu Unterdrau, Gorjani
1.6.1942.

"I Naziv za politickog komesara Nacionalsocijalistice njemacke radnicke partije.
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rat samo borba Slavena sa Germanima i da ¢e iz njega svakako morati rezultirati
pobjeda Slavenstva. Tu bi promic¢ba trebala pokazati svoju odgojnu snagu!“’?

Clanovi nacisti¢ke stranke u Osijeku” Beusch i Engeser zamjerili su velikom
zupanu to §to prigodom Hitlerova rodendana na zgradi Zupanije nije bila izvjeSena
zastava. Ovu je obavijest Hefer dobio 11. svibnja 1942. od ustaskog stozernika
u Osijeku Kamila Krvarica: ,,Vele, da je vodstvo ovdasnje Njemacke narodne
skupine ovaj propust prijavilo preko Gauleitera™ Florijana, s kojim su u nedjelju
bili na objedu, a na taj ¢e nacin ova prijava sti¢i do Berlina. Poznato je, da je za-
grebacki krugoval na dan Hitlerova rodendana u vi$e navrata tokom prije podneva
objavljivala odredbu, da se imaju izvjesiti zastave.*”

O dogadaju o kojemu je Matilde Beck dala izjavu 9. lipnja 1942, a u vezi s
iseljavanjem Roma iz Kravica i Josipovca, Hefera je obavijestilo vodstvo Nje-
macke narodne skupine u Osijeku. U nastavku ¢emo u kratkim crtama opisati
ove dogadaje. Matildein susjed Stefan Kontanc pozvao je svoje sustanare ,,da si
idemo pogledati cigane* koji su tada u koloni prolazili Ruzinom ulicom. ,,Ja sam
tada rekla, Boze, nikada u Zivotu nisam vidjela toliko cigana na okupu! U nasSoj
grupi nalazio se i Hrvat Dragutin Krsti¢ i njegova Zena, rodjena Njemica, imenom
Braun kao djevojka. U to je iz gomile cigana istupila jedna ciganka, pristupila
Krstic¢evoj, zagrlila je i poljubila. Obije zene su pocele plakati. Scena je bila vise
smijesna nego zalosna. Tu je medu prisutnima nastala graja i rijeckanje na Sto sam
japrimijetila: ‘Kud ¢e kuga nego na svoj rod!” To sam naumice rekla da pogodim
Krsti¢evu zenu, koja je napram Nijemcima neprijateljski raspolozena. Maria Du-
gacki, supruga Ivana Dugacki, pripadnika Njemacke Narodne skupine, koji je zet
kucevlasnika, prepirala se sa Krsticem. U to je izasla iz kuc¢e Krsti¢eva kéi, Terezija,
i doviknula gospodji Dugacki na njemackom jeziku: ‘Gospodjo Dugacki, Hitler
jos nije pobjedio! Jednog dana ¢ete 1 Vi tako marsSirati kao i ovi cigani, a onda
¢emo se mi smijati!’ — Stara Krsti¢ka je na njemackom jeziku nastavila: ‘Najprije
ste iztjerali zidove 1 sa njima cirkus pravili, a sada to isto radite i sa ciganima! Ali
neée dugo potrajati, pa ¢ete i vi tako marsirati, a mi ¢emo se smijati.” Na to sam

2 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, Deutsche Volksgruppe im Unbhéngigen Staate Kroatien Kre-
isleitung Unterdrau Velikom Zupanu od 10. 6. 1942. Vijesti da su i Hrvati na redu za iseljavanje
u Bosnu ili na Karpate uzburkivale su javnost i zabljezene su u viSe navrata tijekom svibnja/
lipnja 1941., vidi GEIGER 2001: 150.

 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, Poziv velikom Zupanu na rucak sa Friedrich Karl Florianom
3.5.1942. U dopisu se jasno u naslovu vidi naziv: Nationalsozialistische Deutsche Arbeiter-
partei Auslands-Organisation Landesgruppe in Kroatien Ortsgruppe Osijek. Stranka je imala
telefonski broj, a sjediste je bilo na adresi Markoviceva 1, Osijek I1.

7% Naziv za viSeg stranackog duznosnika nacisti¢ke stranke. Friedrich Karl Florian bio je Gauleiter

okruga Diisseldorf.

> DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, D/M dana 11. 5. 1942. Osijek. Kamilo Krvari¢ Stjepanu

Heferu.
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ja na sve prisutne upravila pitanjem da li Nijemci kod svega toga imaju kakova
posla ili to se naredjuje po hrvatskim zakonima koji su za sve nas podjednako
obavezni. Krsti¢ se derao na mene i vrijedjao me prostim rijecima koje ne mogu
ponoviti. Bila sam uzrujana i ogorcena. Rekla sam mu, da se ponosim s tim §to
sam Nijemica i upitala ga, da li ima medju ciganima koji bi nosio i njemacko ime,
docim se svaki drugi ciganin zove Krsti¢. Na to je Krsticka pocela ponovno vikati
i prijetit se, da ¢e mi se osvetiti.” Matilde Beck je uz ovu pricu dodala i ono $to se
,»okolo govori, da su za svu oskudicu koja vlada u Hrvatskoj krivi samo Nijemci,
jer se njima moraju predavati sve zivotne namirnice. ¢

Dopis Artukovicu i Lorkovicu i neki spisi o postupcima Njemacke narodne
skupine do Heferova odlaska s polozaja velikog zupana

Hefer se 11. srpnja 1942. odlucuje na slanje izvjesStaja o postupcima Njemac-
ke narodne skupine i posljedicama koje oni, prema njegovu misljenju, imaju na
opce prilike na podrucju Velike Zupe Baranja. Dopis Salje Ministarstvu unutarnjih
poslova na ruke Andrije Artukoviéa, kao i Ministarstvu vanjskih poslova na ruke
Mladena Lorkovic¢a. ObavjeStava ministre da se do sada suzdrzavao od posebnih
izvjestaja, prituzbi i prigovora. Nadao se normalizaciji i uskladivanju odnosa
Njemacke narodne skupine prema Hrvatima, no prilike su krenule u nezeljenom
smjeru. [zvjestajem zeli upozoriti na neke nezgodne pojave koje su postajale sve
¢esce, a koje ,,nema sumnje, odaleCuju ovdasnje Hrvate od Niemaca“. Hefer se
nadao kako ¢e njegov izvjestaj pomoci ,,da se sadanjem nesnosnom stanju ucini
kraj«.”’

Na ovakav potez odlucio se zbog ,,neprijateljske* propagande partizana koji
po selima isticu ,,kako pripadnici Njemacke narodne skupine zauzimaju sve vise
maha u svojim bezobzirnostima prema hrvatskom zivlju, da ¢ak zahvacaju i u
samu drzavnu vlast, te da to najbolje pokazuje, kako ¢e Hrvatima biti onda, kada
Niemci pobiede, jer da ¢e onda biti pod podpunom vlas¢u Njemacke narodne
skupine, odnosno Niemaca uopce.* Radilo se, prema Heferu, o postupcima poje-
dinih pripadnika Njemacke narodne skupine koji su bili takvi da su bez problema
mogli posluziti partizanima kao propagandno sredstvo za unosSenje nemira ,,u
nasem zivlju®. ,,Svi ¢imbenici ove Zupe, koji su bili medju narodom, kao i ja
osobno, ustanovili smo, da na$ hrvatski zivalj doista bolno gleda stanovite ¢ine i
djelatnosti pojedinih mjesnih skupina i pojedinih duznosnika Njemacke narodne

76 Tsto, Iskaz Matilde Beck pod zakletvom, A. Z. 3854-42-H/B,; GROZDANIC 1958: 17, VOJAK,
PAPO I TAHIRI 2015: 183.

7 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, Postupci njemacke narodne skupine i njihov odraz na obce
prilike na podrucju Velike Zupe Baranja, 11. 7. 1942. Dokument je objavljen i u: HRECKOVSKI
1963.
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skupine, §to ¢e biti vidljivo iz priloga, u kojem ¢e se nabrojiti pojedini slucajevi
nedopustivih zahvata, podhvata i djelatnosti tih skupina i pojedinaca.*’®

Smatra da je osnovni problem nastao dolaskom na vodece funkcije Nijemaca
iz Backe i Banata u Slavoniju, a za koje se moze tvrditi da ne vole Hrvate. Njima
pridodaje i one domace Nijemce koji su tijekom meduratnog razdoblja sudjelovali u
radu protuhrvatskih stranaka, ,,a koji su sada pripadnici Njemacke narodne skupine,
u koje nas zivalj ne dira, niti Zeli dirati, ali je sasvim razumljivo i prirodno da se
u nasem zivlju budi i ponos Hrvata i ponos ¢ovjeka, kada im ti i takvi danas tu i
tamo pogrduju njegovo hrvatsko ime... ne provode stanovite zakonske odredbe
1 propise, a da pri tome nemaju ni straha, ni osjecaja, da bi bili pritegnuti na od-
govornost, jer smatraju, da se u njih kao pripadnika Njemacke narodne skupine
ne smije dirati.“ Kada su zbog nekih kaznjivih ispada, kaze Hefer, drzavne vlasti
morale reagirati, onda bi sa svih strana nastupile intervencije i prijetnje, a na kraju
se izgrednicima niSta ne bi dogodilo. Ovo je izazivalo nezadovoljstvo ,,hrvatskog
zivlja“, osobito na podruc¢ju kotara Pakovo i Virovitice. Ovdje je nastalo tesko
raspoloZenje ,,...danije rietko, da se ¢uje, kako se oni boje za buduénost.“ Govore:
»-..a Sto ¢e tek ovi nasi Nijemci raditi onda, kada Njemacka pobjedi, kada sada
ve¢ ovako postupaju?”®

Nesuglasice nastaju prije svega oko diobe skolske imovine, i to u selima u
kojima su skole gradili Hrvati ,,u koja su se Niemci doselili prije desetak godina®.
Postupci pojedinaca bili su toliko iskljucivi da su odbijali i kad im se nudila neka
druga mogucnost rjeSenja Skolskog pitanja. Trazili bi provedbu diobe, ,,...1ako im
je bilo jasno, da se radi zapravo o diobi imovine, koje su stvorili djedovi samih
Hrvata®. Daljnje nesuglasice nastaju uslijed mobilizacije u domobranske jedini-
ce, kada se ,,potajno agitiralo, da ne ¢e morati sluziti u hrvatskom domobranstvu
nitko, tko je pripadnik Njemacke narodne skupine.” To je vodilo tome da su se
Nijemcima izjasnjavale i osobe koje su imale jednog djeda ili baku Nijemca.
,»Zato nije riedak slucaj, da od polaznika njemackih $kola ne govori njemackim
jezikom u brojnim sluc¢ajevima ni 70% djece. Kada su se Nijemci poceli novaciti
u Einsatzstaffel ,te kad su ih poceli oblaciti, redovito su oni bili bolje obuceni
nego li nasi domobrani, barem u prvo vrijeme, iako su odjecu i obucu primili od
nase Drzave, a sve je to nasim ljudima udaralo u o¢i i bolilo ih je.” Ako bi se sla-
vio nekakav hrvatski drzavni praznik, Nijemci ne bi izvjesili niti jednu hrvatsku
zastavu ili hrvatsko obiljezje, osim njemackog nacionalsocijalistickog. Kada bi se
odrzavale njemacke svecanosti, tada bi se ,,u govorima isticala osobita vriednost
njemacke rase, sto je takoder Hrvate bolilo i zabrinjavalo.“*

7 Isto.

7 Isto.

80 Tsto.
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Najvise nezadovoljstva izazvala je pojava nejednakosti u prehrani izmedu Nije-
maca i Hrvata. U hrvatskim selima na podruc¢ju Velike zupe od pocetka rata bile su
provedene tri rekvizicije Ziveznih namirnica da bi Nijemci svaki put bili poStedeni.
U hrvatskih seljaka ovo je izazvalo prilicno nezadovoljstvo, pogotovo zato $to je
bilo o¢igledno ,,da njemacki zivalj materijalno daleko bolje zivi od hrvatskog ...
u istim prilikama.* Hefer pozdravlja obe¢anje njemackih saveznika da ¢e samo
od svojih pripadnika prikupljati potrebne namirnice, no prosvjeduje zbog nacina.
,» 10 se izvrSuje preko poziva /apela/ u blagim oblicima, a to davanje nema ono
znacenje, $to je imala rekvizicija po hrvatskim selima.” Aprovizacije koje su se
slale siromasnom stanovnistvu dijelile su se ravnopravno, no bilo je slu¢ajeva da su
Nijemci prikupljene namirnice dijelili svojim pripadnicima i nisu viskove predavali
drzavnim otkupnim postajama. ,,Istina je, da Vodstvo Njemacke narodne skupine
daje javno svojim pripadnicima upute, da imaju postivati sadanje stanje 1 zakone u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj.- Medjutim se mora stvoriti dojam, da pripadnici pri-
maju i druge upute tajne prirode, jer se obzirom na poznatu stegu Niemaca i smisao
za red i zakonitost nema drugog razjasnjenja za neprekidne dogodjaje i slucajeve,
u kojima nije doslo do postovanja nego ¢ak krSenja postojecih zakona i propisa.“®!

Zali se i na pisanje novina Grenzwacht Njemacke narodne skupine da je
ustanovljeno kako se ne objavljuju zakonske odredbe i naredbe koje imaju op¢i
karakter obvezan za sve drzavljane NDH. Zali se na nelojalnost u borbi protiv
partizana, navodi slucaj u okolici Pakova, gdje su na poziv ustaskog logora pri-
padnici Njemacke narodne skupine odgovorili kako njihovi ljudi ne znaju pucati.
lako su bili opremljeni oruzjem, ustaskoj Pripremnoj bojni nisu htjeli ustupiti
naoruzanje, ,,ali su trazili intervenciju, kada je bilo ugrozeno jedno selo pretezito
s njemackim zivljem.“®?

U zavrSetku uvodnog dijela izvjestaja Hefer pise: ,,Ovo pitanje zadire i u na$
unutarnji i u nas vanjsko-politi¢ki Zivot.- Ovakvi postupci pojedinaca i pojedinih
skupina iz Njemacke narodne skupine predstavljaju najpodesniju promicbu za
nasSe unutarnje i vanjske neprijatelje...“ ,, Trebalo bi stoga osobito upozoriti na
to, da duznosnici Njemacke narodne skupine, koji su dosli ovamo iz nehrvatskih
krajeva, budu temeljito upuceni u dosadanje odnose izmedu Hrvata i Niemaca
koji su uviek bili korektni i na visini...“ Dodaje ipak kako je uvjeren da se bez
temeljite promjene osoba u vodstvu Njemacke narodne skupine nece uspostaviti
oni odnosi koji nuzno moraju postojati. ,,Ja sam osobno pokusao uzpostaviti takve
odnose zajednickim dogovorima i konferencijama, no nazalost i poslie takvih
sastanaka ostalo je sve po starom.“®

81 Isto.

8 Isto.

8 TIsto.
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U nastavku dopisa ministrima Hefer navodi slucajeve koji postoje u izvjes¢ima
vlasti, dok je sli¢nih slu¢ajeva bilo na ¢itavom podrucju Velike zupe Baranje i vise.

Na godiSnjicu uspostave NDH nije se moglo uociti u ¢isto njemackim naselji-
ma da se obavljaju bilo kakve pripreme za obiljezavanje ovog datuma. Nasuprot
tome, ,,ustaSkom pokretu skloni Niemci, u selu Jovanovac, kotar osjecki, dosli su
sa svojim obiteljima na proslavu u Osiek. — Posljedica je toga bila, da su im kroz
dvije no¢i lupani prozori, vjerojatno po pripadnicima Njemacke narodne skupi-
ne.“ Vatrogasci u selima Ernestinovo i Jovanovac, dok se nisu umijesale ustaske
vlasti, nisu skinuli oznake bivse drzave sa svoje vatrogasne zastave. U Josipovcu
su pripadnici Njemacke narodne skupine nasilno iselili hrvatsku uciteljicu iz
stana i uselili svojega ucitelja. Prilikom proslave Paveli¢eva imendana koji se
slavio dva dana, od njemackih predstavnika sudjelovala su dvojica nize rangirana
koja su se u svemu drzala po strani. Voda Njemacke narodne skupine Branimir
Altgayer nije prisustvovao. Iduc¢eg dana, 14. lipnja 1942, bila je u Osijeku mani-
festacija polaganja kamena temeljca Njemackog doma (podignutog zidovskom
kontribucijom®). Na tom je dogadaju Altgayer odrzao govor. Politicki komesar
Skreptschuk je od prisutnih pozdravio velikog Zupana Velike zupe Vuka sa sje-
distem u Vukovaru, Jakoba Elickera, drzavnog ravnatelja Altgayera, a tek potom
ostale predstavnike vlasti. Podzupana Velike zupe Baranja uopée nije spomenuo.
Kreisleiter Skreptschuk je tri puta uzviknuo ,,Sieg Heil“, jedanput za Fiihrera,
jedanput za Altgayera i jedanput za Antu Pavelica. Nakon pozdrava odsvirala se
njemacka himna ,,i tek kada je Kreisleiter dao znak o¢ima i pokretom ruku, bila je
odsvirana i hrvatska himna, ali slabo i neujednaceno.* Hefer smatra da hrvatsku
himnu nisu ni namjeravali odsvirati, a to su ucinili zato Sto je na skupu sudjelovao
i ,,procelnik Drzavnog izvjeStajnog i promicbenog ureda Rieger koji se nasao
u Osijeku jer je govorio na obiljezavanju poglavnikova imendana. ,,U povelji,
koja je uzidana, nigdje se ne spominje, da je gradnja pocela za vrieme vladavine
Poglavnika.® Nakon postavljanja kamena temeljca, tijekom veceri je Osijekom
patrolirala ophodnja Einsatzstaffela, sastavljena od trojice naoruzanih vojnika, koja
je ,,redom na ulici legitimitala gradjane, pa Cak i povjerenika Ustaske nadzorne
sluzbe u Osieku g. Benaka, i ako to ne spada u njezin djelokrug.“®

U Ladimirevcima je povodom odvodenja Roma Hrvatima govorio stanoviti
Petar Canadi (Csanaday), ¢lan Njemacke narodne skupine: ,,Poslie cigana dola-
zite vi Sokci na red za selenje.“*¢ U Péeliéu /k. Virovitica/, pripadnik Njemacke
narodne skupine Dragutin Schielavy kvario je raspoloZenje tamosnjih Srba koji
su se prijavili za prijelaz na katoli¢ku vjeru. U selu Kapan /k. Virovitica/ ¢lanovi

8  GEIGER 1999: 602.

8 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, Postupci njemacke narodne skupine i njihov odraz na obée
prilike na podrucju Velike Zupe Baranja, 11. 7. 1942.

8 VOJAK, PAPO I TAHIRI 2015: 185.
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Njemacke narodne skupine naoruzani puskama upadaju u $kolu i deloziraju hrvat-
skog ucitelja da bi uselili svojega. U Podgoracu /k. Nasice/ njemacki je ucitelj u
proljece 1942. napao hrvatskog ucitelja Hercega u pratnji jednog Nijemca seljaka
pa su mu rekli: ,,Za nas ne postoje nikakve odluke.- U Hrvatskoj imaju Niemci
75% prava, a Hrvati 25%.“ Zbog spora oko Skole ovdje je doslo i do tu¢njave
djece, a tamosnji Nijemci prijetili su hrvatskim uciteljima, sve¢eniku i ustaskoj
duznosnici Mandi Suvakovi¢ da ée ih otjerati u zidovski logor te ,,da ih ni sto-
tinu Poglavnika ne moze spasiti“. U selu Sarva$ pripadnici Njemacke narodne
skupine uhi¢uju Veselina Neskovica i odvode ga u Osijek, gdje je ¢itav dan bio u
zatvoru, a pusten je tek na intervenciju sluzbenih vlasti. Razbijaju se prozori svim
Nijemcima koji suraduju s ustaskim pokretom u selima Ernestinovo, Jovanovcu
i Kravicama kraj Retfale. Osumnjic¢eni Jakob Veseli priznaje da je na predavanju
u Njemackom domu u Jovanovcu ,,Propagandaleiter Adolf Jankovi¢ nagovarao
prisutne da moraju vode¢im Hrvatima ,,i njemackim izdajicama lupati prozore
svake veceri sve dotle, dok se ne povrate u Njemacku skupinu, te da Ustaski
pokret u selu Ernestinovu ne smije postojati i uob¢e da Hrvatske ne ¢e biti, nego
da ¢e biti njemacki Reich“. Zbog razbijanja prozora ustaskim duznosnicima u
selu Kravice, doslo je do tu¢e izmedu pripadnika ustaskog pokreta i Nijemaca.
Pripadnici ustaskog pokreta hicima u zrak dali su upozorenje pripadnicima Nje-
macke narodne skupine da odstupe, na $to su ovi ,,iz Josipovca pod vodstvom
Josipa Weichera pohitali sa puskama u Kravice i tu prema kuci Jakoba Reiningera
opalili oko 30 hitaca.¥’

Slucaj ubojstva Marijana Vagnera, op¢inskog blagajnika u selu Vuka, povezan
sa seoskim no¢nim ¢uvarom Francom Bindelom, koji se dogodio 20. prosinca
1942, dodatno nam potvrduje Heferove tvrdnje iznesene u izvjestaju ministrima
o nepostovanju ustaskih vlasti. O slucaju Hefer podnosi izvjestaj Ministarstvu
unutrasnjih poslova i vodi Nijemaca u Slavoniji — Hrvatskoj, Branimiru Altgayeru.
Budu¢i da se selo nalazi u kotaru DPakovo, na mjesto uvidaja 21. prosinca dolaze
kotarski predstojnik Jel¢i¢, logornik ing. Ivan Asancaic i predstavnik Njemacke
narodne skupine dr. Ivan Engert kako bi proveli prvu istragu. O rezultatima istra-
ge zupanov ured bio je obavijesten idu¢i dan. Prema ovom nalazu, odgovornost
za smrt pada na Franca Bindela. Prema izjavi ucitelja Kirina, Vagner je na zov
strazara Bindela izjavio: ,,Zar me ne poznajete? i pri tome jo$ upitao: ,,Zar je
to Hrvatska ili Njemacka?* Bindel je zatim ispalio jedan hitac i ubio Vagnera.
Druga verzija price Bindelovo ponasanje opravdava tako da je ,,pok. Vagner ¢usio
strazara Bindela, a ovaj da je na to reagirao pucanjem u njega.

8 DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, Postupci njemacke narodne skupine i njihov odraz na obée
prilike na podrucju Velike zupe Baranja, 11. 7. 1942.

88 Isto, PRS. 3845-V.Z-1942., 22. 12. 1942. Vagner Marijan, ob¢inski blagajnik iz Vuke ubijen
po Franz Bindelu ¢lanu Njemacke narodne skupine u Vuki. Ministarstvu unutrasnjih poslova

207



RADOVI - Zavod za hrvatsku povijest, vol. 52, 2020. str. 181-215

Nakon ubojstva Bindel se uputio u Osijek, gdje nalazi uto¢iste pri Njemackoj
pripremnoj bojni. Idu¢i dan vra¢a se u Vuku u drustvu dvojice vojnika, da bi se
naveder ponovno vratili u Osijek. Zupske vlasti obraéaju se zapovjedniku Ein-
satzstaffela, bojniku Bugeru, da se Bindel izruci nadleznim vlastima radi provo-
denja daljnje istrage. Kreisleiter Skreptschuch iznosi misljenje da je u trenutku
drzanja straze Bindel bio pod oruzjem i da je u neku ruku bio vojno lice te ga se
zbog toga ne bi smjelo predati nadleznim gradanskim vlastima, ve¢ da mu treba
suditi vojni sud. Na ovo zupan odgovara da se, prema vojnom zakonu, vojnim
licima ne smatraju cuvari i da treba poStovati zakone, ali i misliti na uznemirenu
javnost. Kreisleiter na to odgovara da se slicna situacija dogodila u Velikoj zupi
Livac — Zapolje, gdje je ,,jedan ustasa ubio tamosnjeg Ortleitera i da se protiv
tog ustase unato¢ njegovih prijava ni do danas nista nije poduzimalo.* Nekoliko
je trenutaka potom Hefera zvao ,,Gruppenfiihrer Altgayer te je rekao u oStrom
tonu, da su prilike u Vuki $kandalozne, da Bindela neée izruditi oruznicima, jer da
su oruznici rekli da ée oni toga Svabu udesiti, veé da ¢e ga poslie istrage predati
sudu. — Pri tom nije omogucio, da bi podpisani (Zupan — op. a.) mogao do¢i do
rieci, jer je zalupio sa brzoglasom.* Na temelju optuzbe o uroti protiv Bindela
Hefer je odmah nalozio najstrozu istragu, no u izvjestaju ukazuje na nezgodan
Altgayerov postupak ,,...jer se od strane hrvatskih drzavnih vlasti trazilo samo
postivanje postojecih zakona i primjena zakonitog mjerodavnog postupka, posto
se ipak radi o ubojstvu jednog drzavnog sluzbenika od strane, po mom shvacanju,
jedne gradanske osobe...“ Smatra kako je vazno da mjerodavni sacuvaju hladne
glave ,,da se jos viSe ne oteza i onako tesko raspolozenje, koje uzrokuje prava
bjesomucna promicbena i1 oruzana djelatnost partizana u posljednje vrieme u
ovim krajevima.**

Kao izvjestaj koji potvrduje navode o neprijateljskoj propagandi moze nam
posluziti ,,Izvjestaj o pokopu pripadnika Njemackog Einsatzstaffela®, datiran 24.
ozujka 1943. Heferu ovaj izvjestaj daje na znanje stozerni pobocnik Mazur, a
sastavio ga je stozernik Kamilo Krvari¢. Radilo se o pokopu 23 Nijemaca regru-
tiranih u jedinice u sastavu Ustaske vojnice, poginulih u borbama s partizanima
kod Kule i Vetova u kotaru Pozega. Ovdje je, prema ovom izvjestaju, ,,jedna
satnija Njemacke bojne bila napadnuta od Cetiri partizanske brigade®. Od pogi-
nulih vojnika Sestorica bila su iz Osijeka, dok su ostala 17-orica bila iz drugih

Tajni$tvu ministra PredsjedniStvu vlade Zagreb, Gruppenfiihrer Branimir Altgayer Osijek. U
knjizi Nijemci u Pakovu i Dakovstini Vladimir Geiger iznosi potpuno drugaciju pricu koju temelji
na izvorima Muzeja Slavonije Osijek, Povijesni odjel, fasc. Prijave i zapisnici o konfliktima
izmedu ustasa i Svaba po raznim mjestima Slavonije 1942. Ovdje se ne spominje ni¢ije ubojstvo,
StoviSe, Vagnera ovdje nije ubio Franc Bindel, ve¢ su potonji 1 Stefan Hoffman bili zajedno s
njim na strazi, a sukobili su se i zaustavili Jozu Kopljara, ustasu. Vidi GEIGER 2001: 151.

% DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, PRS. 3845-V.Z-1942., 22. 12. 1942. Vagner Marijan.
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mjesta. Ukop se odrzao 23. ozujka 1943. u Cetiri sata popodne, a organiziralo ga
je vodstvo Njemacke narodne skupine. Povorka je kretala s glavnog kolodvora
u Gornjem gradu u Osijeku ,,na domobransko groblje na 6 plato kola.” Na poziv
Njemacke narodne skupine sprovodu su se odazvali ,,svi predstavnici civilnih,
ustaskih i vojnih postrojbi“. Clanovi su Njemacke narodne skupine u Osijeku bili
pozvani da na svojim ku¢ama izvjese njemacke zastave. Povorka je iSla ,,glavnim
ulicama gornjeg grada kroz cielu tvrdu prema donjem gradu...“%

Izvjestaj koji podnosi Ustaski stozer u Osijeku ,,u povodu ove zalobne sve-
canosti smatra... svojom duzno$c¢u upozoriti na dvie nezgodne Cinjenice.* Drze
kako ubuduce treba odustati od svecanih masovnih pokopa i ,,da se pale borce
sahrani na najblizem groblju. Jedino ako obitelj palog borca Zeli prienos mrtvog
tiela svoga ¢lana, da se tome udovolji.* Prijevoz poginulih iziskivao je radnje koje
su otezavale u vojni¢kom i operativnom smislu, a ¢itava situacija bila je krajnje
deprimiraju¢a. Masovan skup koji je izlagao sudionike velikom broju ,,potresnih
scena... pred masom od vise tisuc¢a ljudi nije moglo djelovati ohrabrujuce, kako
za njih, tako i za one, kojih su najblizi takodjer na bojistima.* U stozeru pretpo-
stavljaju da je ovakva manifestacija u reziji Njemacke narodne skupine trebala
javnosti pruziti kao dokaz ,,da se i njeni pripadnici zZrtvuju za Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku i Novu Europu®, da se radilo i o propagandnoj svrsi, ali u¢inak je, prema
piscu izvjestaja, bio suprotan — izazvao je ,,malodusje®.”!

Nadalje, izvjestaj analizira i druge antipropagandne poruke koje je ,,sveCani
sprovod* izazvao. S obzirom na duboku poboznost ,,naseg naroda prema mrtvima
uobce, a napose prema palim borcima za dobro Domovine*, svecanost koja je bila
bez vjerskih obreda izazvala je negodovanje. Posebno se isticala izjava dopukov-
nika Jakoba Lichtenbergera ,,da je borcima, koji su se tako junacki borili i bez
vjerskih obreda osigurana blazena vje¢nost® jer je domaci narod ,,u tom strogo
konzervativan“. Na komentare u publici nije se moralo dugo cekati, revniji su
odmah primijetili da ¢e ovakav dogadaj ,,neprijateljska promidzba sigurno isko-
ristiti u svoje svrhe®. Ovom sprovodu nije prisustvovao voda Nijemaca Branimir
Altgayer, ali izvjestaj komentira sprovod koji se odrzao i dan ranije na domobran-
skom groblju kojemu je Altgayer prisustvovao: ,,...bila je improvizirana pozadina
ukrasena zastavama i znakovima. Ta pozadina bila je postavljena tik pred kriz na
sredistu groblja, tako da je kriz dosao u poledjinu i ostao podpuno sakriven, §to
je takodjer izazvalo u gradu razne komentare i prigovore.**

Povodom svecanog sprovoda od 23. ozujka izvjestaj nastavlja kako su se ro-
ditelji nekih poginulih zalili jer njihovi pokojnici nisu bili pokopani na njihovim

90

Isto, kut. 23, br. T 133, Izvjestaj o pokopu pripadnika njemackog Einsatzstaffela.
ol Isto, br. T 133.

2 Isto.

209



RADOVI - Zavod za hrvatsku povijest, vol. 52, 2020. str. 181-215

grobnim mjestima, traze¢i da im se barem blagoslovi grob. Partizanska propaganda
je povodom ovih manifestacija prosirila vijest po gradu da ¢ée 24. ozujka 1943.
»popodne biti ukop 47 domobrana i ustasa®“. Ovo nije bila istina, no to je ipak
ponukalo mase da se rasporede na ulicama i pred glavnim kolodvorom kako bi
prisustvovali sprovodu, ,,tako da smo bili prisiljeni putem mjestnog razglasa tu
viest demantirati. "

Do odlaska s mjesta velikog zupana u listopadu 1943. Hefer prikuplja razlicite
dopise o pokusajima folksdojcCera da se ispisu iz redova Njemacke narodne sku-
pine. Odnosi izmedu odjeljaka ustaske vlasti u Osijeku takoder nisu bili posebno
skladni. Prema Paveli¢evoj direktivi, trebala je postojati suradnja izmedu velikog
7upana, ustaskog stozernika i upravitelja Zupske redarstvene oblasti. Ove tri sluzbe
trebale su se redovito sastajati i uskladivati postupanje. Stozernik Krvari¢ zali
se na ponasanje upravitelja zupskog redarstva Fulanovica koji provodi masovna
hapsenja u Osijeku, koja nisu dala nikakav rezultat, a polucila su Stetu za ugled
vlasti. Krvari¢ se zali i na ¢injenicu da je za potrebe hapsSenja Fulanovi¢ angazirao
ustase iz okolice (15 pripadnika Stirove bojne iz Purdenovca), §to se nije smjelo
dogoditi bez dopustenja Ustaskog stozera.”* Hefer se i osobno sukobio s Fulano-
vi¢em i trazio njegovu smjenu od Artukovica, $to je i uspio posti¢i. U listopadu ¢e
iste godine Hefer biti povucen iz Osijeka u Zagreb iz dosad neutvrdenih razloga.
Sacuvan je zapis potpukovnika Bozidara MalCica iz kolovoza 1942. da ustase
nemaju u njega povjerenja, ,,da je nepouzdan, radic¢evac i sli¢no*.”> Predbacivao
mu se popustljiv stav prema biv§im ¢lanovima HSS-a koji su uslijed promijenje-
nih okolnosti, izvjesnog gubitka rata, poceli ,,ljevicariti“, §to je odmah znacilo
1 popustljivost prema komunistima. Altgayerova optuzba iz 1943. da je, zbog
promjenljive ratne sreée, Hefer stao na stranu Zidova nije imala mnogo smisla.
Nakon svega, nije ostao niti jedan Zidov koji je mogao potvrditi da je Hefer ikome
doista pomogao. Sklonjen je s pozicije u Osijeku i zapravo promoviran u ministra
poljoprivrede te ¢e do kraja rata boraviti u Zagrebu.”

% Isto.

% Izvjeitaj stozernika Kamila Krvari¢a Glavnom ustaskom stanu u Zagreb 9. VI. 1943, u: LAZIC
1968: 75-77.

%  DAOS, HR-DAOS-1177, kut. 17, omot Zalbe na ustade, domobrane, partizane, Postupak pot-
pukovnika Mal¢i¢a prema Velikom zupanu Heferu Tajnistvu MUP-a: ,,Podpukovnik Mal¢i¢ ne
vjeruje nikome®, ... ,,izmedu domobrana i ustasa jedina je razlika ta, Sto prvi predaju oruzje
partizanima, a drugi s oruzjem pobjegnu pred partizanima“. Zbog toga su na Papuku partizani!
Sastanak se vodio zbog oskudice u ogrjevu u Osijeku. Partizani sprecavaju sjecu drveta, a u
Catincima bila je posada od 800 ustaga, s ostalim jedinicama oko 1000 ljudi.

% LECEK 2008: 237-238; vidi BETHKE 2013: 374-375.
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Zakljucak

Hefer najranije od 1934. uocava prijetnju koju nacisticka ideologija ima na
politi¢ko svrstavanje slavonskih Nijemaca. Ovo odvajanje od interesa HSS-a od-
vija se u vrijeme kada je monolitnost hrvatskog seljackog pokreta bila primjerom
politickog konfrontiranja prema beogradskom rezimu. Hefer nastoji u etnic¢ki mi-
jesana selau vodstvo HSS-a postavljati Nijemce koji bi u svoj zadatak preuzimali
obvezu osiguravanja da Kulturbund ne prijede u neprijateljske ruke. Folksdojceri
ovdje aktivno sudjeluju u ometanju aktivnosti nacificiranog Kulturbunda i slicno.
Pocetkom 1941. Kulturbund $alje ultimatum Nijemcima u Banovini Hrvatskoj da
se ukljuce ili ¢e ih se smatrati izdajnicima. Nacisti¢ka propaganda i nasilje su u
tom smislu ucinili da ve¢ina Nijemaca popusti, a asimilacijska mo¢ HSS-a postaje
preprekom suradnje s mogu¢im saveznikom.

Nakon uspostave NDH prava Nijemaca povecavaju se, no nije se radilo o
pravima nacionalnih manjina kao subjekta gradanske drzave, nego o pravu
korporacije Njemacke narodne skupine koja ¢e, shodno nacistickoj ideologiji,
nastojati podvesti sve svoje sastavnice pod volju vode. Sukobi izmedu ustaskih
vlasti i Njemacke narodne skupine nastaju oko distribucije arijanizirane imovine;
ustaske vlasti ovdje nastoje zgrabiti Sto je vise bilo moguce, dok ¢e se predstavnici
Njemacke narodne skupine boriti za svoj udio u plijenu.

U uvjetima ratne oskudice nezadovoljstva, optuzbe, obracuni i ubojstva izmedu
saveznika na podrucju Velike zupe Baranja postaju nerijetka pojava. Dokumenti
koje je Hefer prikupio govore o daljnjoj eskalaciji nezadovoljstva. Navedene
pojave bile su, izmedu ostalog, razlogom sve veceg opredjeljivanja domaceg
stanovnistva, pa i nekih folksdojcera, za partizanski pokret. O spomenutom Hefer
Salje izvjeStaj nadleznim ministarstvima NDH, no ovo nije polucilo nikakvog re-
zultata. Oc¢ito nadleznima nije bilo u interesu javno potvrditi ¢injenicu da ustaske
vlasti nemaju nikakvu kontrolu nad Nijemcima, a da bi donosenje ikakvih mjera
u smislu uredenja ovih odnosa polucilo ve¢om Stetom za interese ustasa.

Mozemo konstatirati da arhivska grada potvrduje i donekle produbljuje tezu o
lo§im odnosima izmedu saveznika: ustasa i Njemacke narodne grupe, ali i neka-
dasnjih susjeda. O tome govore razliCiti izvjestaji koje su sastavili Hefer i Altgayer.
Sukobi vise nisu bili lokalni jer su primljeni na znanje od strane upravnih vlasti
koje zakljucuju da je trend los i kako nema naznaka da ¢e zavrsiti dobro. O tome
svjedoce i mnogi dokumenti prikupljeni po razli¢itim institucijama partizanskog
pokreta, koji u istim i slicnim iskazima suprotne strane dobivaju na vjerodostojno-
sti. Losim odnosima izmedu susjeda svakako je pridonijelo i politicko svrstavanje
karakteristi¢no za politicke sukobe u Kraljevini Jugoslaviji. Fenomen asimilacije
ovdje mozemo izdvojiti kao bitan ¢imbenik koji je u konacnici doveo do najgore
moguce indoktrinacije folksdojcera od strane nacista (u smislu kulture nije po-
stojala alternativa).
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Primjer podvojene lojalnosti folksdojéera ukazuje, u nekim mjestima, i na jalo-
vost politike HSS-a prema manjinama, ali i na njezinu uspjesnost, bez obzira na
metode, posebice u Heferovu izbornom kotaru. Pri tome ne treba zaboraviti para-
vojne postrojbe seljackog pokreta, za koje Altgayer iznosi da su imale i ofenzivan
karakter. Arhivski izvori, s druge strane, pokazuju postojanje alternative spremne
da operativno i propagandno djeluje u smjeru iskoristavanja netrpeljivosti izmedu
saveznika — ustasa i Njemacke narodne skupine u NDH. Heferovi izvjestaji na
nizu mjesta ukazuju na ovu ¢injenicu.
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Stjepan Hefer’s attitude toward the German minority in
Slavonia from the mid-1930s to 1943

The paper deals with the attitude of Stephen Hefer toward the German minority
in Slavonia from the mid-1930s to 1943. As a prominent political figure, Hefer
strove to ensure the unity of Croatian and German peasants at the time character-
ized by the struggle to resolve the Croatian question in the Kingdom of Yugoslavia.
Parallel to the growth and consolidation of the Croatian peasant movement, Ger-
man cultural and social organizations inspired by Nazi ideology played a crucial
role in positioning the Volksdeutsche politically. Hefer considers this a significant
problem and therefore documents in his private archive various events that testify
to conflicts and deteriorating relations between Croats and Germans. With the
proclamation of the Independent State of Croatia, his role as grand prefect in the
implementation of the Ustasha state’s decrees, inspired by racial ideology, was
formally bureaucratic. Still, the problem with the Germans became even greater.
The phenomena documented by Hefer were among the reasons for the increasing
orientation of the Croats in Slavonia to the Partisan movement.
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