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“Markovié¢eva stranka”:
Savez reformskih snaga Jugoslavije
— oshivanje, program i izbori 1990.
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Libertas medunarodno sveuciliste, Zagreb

Sazetak

U c¢lanku se prati politicka stranka Savez reformskih snaga Jugoslavije koju je
u srpnju 1990. osnovao posljednji predsjednik Saveznog izvr$nog vijeéa Ju-
goslavije Ante Markovi¢. Stranka je bila politicka akcija kojom je Ante Mar-
kovi¢ nastojao kapitalizirati vlastitu popularnost i dobiti politicki legitimitet
u demokratskom sustavu. Prikazuje se organiziranje i djelovanje stranke od
osnivanja do sudjelovanja na izborima u Cetiri jugoslavenske republike 1990.
— Bosni 1 Hercegovini, Srbiji, Crnoj Gori i Makedoniji. PaZznja je posvecena
najvaznijim aspektima programa stranke — trzi$noj ekonomiji i o€uvanju ju-
goslavenske drzave. Uz to analiziraju se kritike razlic¢itih politi¢kih protivnika
Sirom Jugoslavije upucene stranci. Dodatno se analizira neuspjesno sudjelo-
vanje Saveza reformskih snaga Jugoslavije na prvim demokratskim izborima
1990. Zakljucuje se kako je stranka u izbornim aktivnostima podbacila u pri-
blizavanju nizim slojevima drus$tva i nije uspjela ostvariti znacajniji izborni
rezultat protiv nacionalnih stranaka. Za potrebe ovoga ¢lanka koriStena je do-
stupna znanstvena i memoarska literatura te opsezni novinski izvori.

Kljucne rijeci: Ante Markovi¢, Savez reformskih snaga Jugoslavije, izbori
1990., reforme, raspad Jugoslavije

Uvod

U brojnim analizama procesa raspada Jugoslavije nezaobilazno je ime posljednjeg
predsjednika Saveznog izvrsnog vijeéa (SIV) Ante Markovi¢a. U znanstvenim, pu-
blicistickim i memoarskim djelima Markovi¢ je uvijek optimistic¢ni, nasmijani lik
koji ekonomskim reformama nastoji spasiti Jugoslaviju (Hudson, 2003; Silber i
Little, 1996: 83; Zimmerman, 1997: 86). Uz to paznja se eventualno posvecuje nje-
govim ekonomskim reformama, koje su uglavnom okarakterizirane kao kvalitetne
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jer su mogle voditi stabilnosti (Meier, 1995: 152; Ramet, 2008: 354), a u nekim je
studijama Markovi¢ okarakteriziran kao “liberal iz Hrvatske” koji prihvaca savjete
MMF-a i sprema Sok-terapiju (Woodward, 1995: 114).

Suglasnost ocito postoji u konstataciji kako je Markovi¢ ekonomskim refor-
mama nastojao spasiti Jugoslaviju od raspada i kaosa. Isto tako tu konstataciju mo-
zemo primijeniti i na druge Markoviéeve politicke poteze, prije svega na ono $§to je
tema ovoga ¢lanka — osnivanje stranke Savez reformskih snaga Jugoslavije (SRSJ).
Medutim, dok su Markovi¢eve ekonomske reforme uglavnom analizirane, osniva-
nje, program i aktivnost SRSJ-a ostali su dobrim dijelom nepoznati i prepusteni vje-
ri u memoriju sudionika i promatraca. U brojnim studijama tema je dotaknuta samo
donekle ili nije uopée (npr. Ramet, 2008). Marginalno se spominje kako je osni-
vanje stranke bio zakasnjeli Markovicev potez (Meier, 1995: 152), koji je mogao
spasiti drzavu (Bennet, 1995: 120) i suzbiti rastuci nacionalizam (Djoki¢, 2003). U
nekoliko studija SRSJ je dobio nesto vise prostora, gotovo jednu stranicu (Tomas,
2002: 82), ali bez ikakve detaljnije razrade.

Iako su izbori 1990. u ¢etiri republike (Bosni i Hercegovini, Srbiji, Crnoj Gori
i Makedoniji) prosli uz znacajno sudjelovanje SRSJ-a, u studijama koje analiziraju
prve izbore to je spomenuto tek uzgredno (Arnautovi¢, 1996; Goati, 1998; Goati
i Darmanovi¢, nep.; Herceg i Tomi¢, 1998; Aziri, 2013; Stojanovi¢, 2014), dok je
glavna analiza posvecena strankama koje su odnijele pobjedu. To je razumljivo s
obzirom na kasniji razvoj dogadaja i predmet istrazivanja navedenih autora. Medu-
tim, ostaje i tu stanovita praznina kada je u pitanju SRSJ, koji je u to vrijeme nudio
potpuno izdvojen program i ostao na margini. Postavlja se pitanje zasto se to do-
godilo. Kako je to izgledalo na razini programa, ustroja ili predizborne kampanje?

Dakle, ovaj rad na deskriptivnoj razini pokuSava prikazati djelatnost i program
jedne “porazene” i “zaboravljene” politicke stranke iz 1990. Na analiti¢koj razini
pokusava kriti¢ki promatrati djelatnost SRSJ-a uz moguce odgovore zasto je stran-
ka ostala na margini. Je i SRSJ zaista mogao spasiti Jugoslaviju? Pri tome odgo-
vore trazimo unutar okvira programa i djelovanja SRSJ-a, ne ulaze¢i u razloge po-
pularnosti pobjednickih stranaka. Valja jo§ napomenuti da su se aktivnosti SRSJ-a
nastavile i nakon izbora, ali za potrebe ovoga rada zaustavit ¢emo analizu na izbo-
rima 1990., nakon kojih cjelokupna politicka scena, pa tako i SRSJ, ulazi u potpuno
novo razdoblje.

Za potrebe ovog istrazivanja morali smo se osloniti na izvore iz tiskanih medija.
Analizirana je arhiva hrvatskih (Vjesnik, Vecernji list, Slobodna Dalmacija), srpskih
(Borba, Politika, Duga, Vecernje novosti, Nin) i bosanskohercegovackih (Oslobode-
nje) novina. Najkvalitetniji izvori pri tome su se mogli pronac¢i u SRSJ-u relativno
sklonoj Borbi (do odredenog razdoblja), novinama saveznog karaktera. Memoarska
literatura o toj temi relativno je rijetka jer najvazniji akteri nisu napisali memoare.
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U fokusu nekih drugih vaznih izvora (npr. svjedocenja Ante Markovica i Nenada
Kecmanovica pred ICTY-jem) bili su dogadaji nakon 1991. Bez obzira na ogranice-
nja, novinski su izvori ipak omogucili da se napiSe ¢lanak o SRSJ-u u 1990. godini.

Osnivanje Saveza reformskih snaga Jugoslavije

Ante Markovi¢ najavio je moguénost osnivanja stranke u ozujku 1990. na sjednici
Ustavne komisije Skupstine SFRJ: “samo onaj tko dobije ve¢inu na viSepartijskim
izborima — podrsku sa strane gradana — ima pravo i da kreira i vodi politiku ove ze-
mlje...” Nekoliko dana poslije u Zagrebu na susretu s hrvatskim privrednicima po-
novio je kako je spreman uci u borbu za parlament “i suradnju sa svim progresivnim
snagama”.! Bilo je to u jeku predizborne kampanje u Hrvatskoj u kojoj je podrza-
vao Savez komunista Hrvatske — Stranku demokratskih promjena (SKH-SDP), a ta
stranka istovremeno se pozivala na njegov program gospodarskih reformi.

Glasine o stranci, odnosno o §irokoj koaliciji kojoj bi temelj bio program refor-
mi SIV-a, Markovi¢ je ozbiljnije pokrenuo krajem svibnja 1990. u intervjuu BBC-u.?
Bio je to politicki odabran trenutak: u Sloveniji i Hrvatskoj odrzani su izbori na ko-
jima je SKH-SDP izgubio. Na saveznoj razini na mjestu predsjednika Predsjedni-
Stva zamijenjen je slovenski ¢lan Janez Drnovsek i njegovo mjesto zauzeo je Bori-
sav Jovi¢, dogmatski komunist blizak Milosevi¢u.? Postojao je niz bojazni u odnosu
na Jovi¢evo drzanje prema SIV-u.* Ujedno su najavljeni izbori u preostale Cetiri
republike te izbori za Saveznu skupstinu (koji nikada nece biti odrzani). Nakon na-
java krajem svibnja te priprema u lipnju i srpnju Ante Markovi¢ napravio je korak
dalje tijekom godisnjeg odmora od duznosti predsjednika SIV-a. Na Kozari je 29.
srpnja na uobicajenom obiljezavanju bitke, mitskog dogadaja u kulturi sje¢anja so-
cijalisti¢ke Jugoslavije, potaknuo osnivanje SRSJ-a. Znac¢aj Kozare zasigurno je bio
vazan u Markovi¢evu odabiru lokacije. Radilo se o velikom narodnom zboru koji
je naglasavao posvecenost jugoslavenstvu. Ujedno, Markovicu je bio odan i lokalni
Savez komunista (SK) u op¢ini Prijedor te je predsjednik Skupstine opéine Prijedor
Marko Pavi¢ otvorio skup. U Markovicevoj pratnji bio je Bogi¢ Bogi¢evi¢, bosan-
skohercegovacki ¢lan Predsjednis$tva SFRJ.* Nakon izvodenja jugoslavenske himne

! Cetiri najave od marta, Borba, 29. 5. 1990.

2 Koalicija na vladinom programu, Borba, 29. 5. 1990.; Jasan i sveobuhvatan program, Borba,
31.5.1990.

3 Politi¢ka figa iz ekonomskog dZepa, Vecernji list, 29. 5. 1990.

* International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia (ICTY) / Cases: Slobodan Milogevié
(IT-02-54-T) / Witness: Ante Markovi¢.

5 Markovié u stranackom kolu, Vjesnik, 9. 8. 1990. Nekoliko dana ranije Hrvatski je sabor donio
amandmane na Ustav, kojima je izbacio socijalisticke simbole, a u Srbu je odrzan Srpski narodni
sabor koji je naglasavao suverenitet Srba u Hrvatskoj. Oba dogadaja krug oko SRSJ-a vidio je
kao zaoStravanje krize i nepovoljna po stabilnost Jugoslavije.
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Markovi¢ je odrzao govor u kojemu se obratio “dragim gradanima Jugoslavije”
(bez “drugovi i drugarice”). Spomenuo je slavu Kozare kao “epopeju koju prepo-
znaje cijeli svijet”. Afirmativno je govorio o Jugoslaviji, Titu, AVNOJ-u i nesvrsta-
noj politici, a kriticki o dogmatskim snagama. Naglasio je da je zabrinut podjela-
ma i da postoje snage koje “Zele da nas posvade”: “Ne Zelite vise nikakve sukobe,
ne zelite viSe nikakve krvi, a najmanje bratoubilacke, da Zelite poruciti da Zivite
zajedno.”® Dodatno je naglasio kako podrzava pluralizam i demokraciju. Govoreci
o ekonomiji, Markovi¢ je hvalio reformske napore SIV-a, isticao uspjehe ekonom-
ske politike, hvalio se deviznim rezervama, kritizirao socijalisticku ekonomiju kao
uzrok krize i najavio prelazak na trzisnu ekonomiju uz spomen socijalne praved-
nosti.’

Masa prisutna na skupu, ¢iji se broj procjenjivao izmedu 20 000 i 100 000 ljudi,
bila je odusevljena i vise je puta pljeskom prekidala Markovi¢ev govor. Dominira-
le su jugoslavenske zastave, zastave SK i slike Tita. Masa je klicala: “Ante, Ante” i
“Jugoslavija, Jugoslavija”. Organizatori su istaknuli parole: “Pluralizam da — nacio-
nalizam ne”, “Program SIV-a program napretka”. U publici su se mogli vidjeti trans-
parenti: “Svi nas se mante — jaki smo ko Ante”, “Ne¢emo nacionalni zooloski vrt”,
“Tko falsificira proslost nema buducénost”, “Vise Markovi¢a — manje Mutivodica”,
“Od Vardara pa do Triglava — cijela Juga jedna avlija”.? Iako je Markovi¢ kritizirao
dogmatske komuniste kao prepreku reformama, upitno je koga je okupljena masa
vidjela kao protivnike. Novinar Vjesnika je primijetio kako su posjetitelji sebe pr-
venstveno definirali kao Titove sljedbenike kojima je u fokusu Jugoslavija. Marko-
vi¢a su vidjeli kao potencijalnog Titovog nasljednika i spasitelja Jugoslavije (moglo
bi se govoriti o recidivu kulta li¢nosti), a kao prepreku tomu prvenstveno novoiza-
branu vlast u Sloveniji i Hrvatskoj, a ne dogmatske snage u Srbiji.” U reakcijama na
Markovicev govor isticano je prije svega jugoslavenstvo, a dijelovi govora o trzi$noj
ekonomiji potpuno su ignorirani. lako Markovi¢ neée odustati od isticanja prednosti
slobodnog trzista, u sredistu paznje njegovih pristasa bit ¢e jugoslavenska orijentaci-
ja. Npr. jedan radnik iz Zenice prepun emocija, zaogrnut jugoslavenskom zastavom,
odlazedi je porucio: “Zelimo Anti Markoviéu sve najbolje, da se nasa Jugoslavija ne
razdvaja... da zivimo u bratstvu i jedinstvu kao i do sada.”!® U postoje¢im okolnosti-
ma to je bio o€ito jedini nacin da se stvori stanovita politicka baza nasuprot onoj koju
su u isto vrijeme vrlo uspjesno stvarale nacionalne stranke.

¢ Glas za reformu glas za buduénost, Oslobodenje, 30. 7. 1990.

7 Isto.

8 Markovié u stranackom kolu, Vjesnik, 9. 8. 1990.

° Isto.

19 Dobrodosla stranka, Oslobodenje, 30. 7. 1990.
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Pocetkom kolovoza istrazivanje javnog mnijenja (uz odredenu rezervu prema
tadasnjim anketama) pokazivalo je kako SRSJ uziva oko 49% podrske u Jugosla-
viji. Prema republikama to je bilo: 72% u BiH, 70% u Makedoniji, 64% u Crnoj
Gori, 49% u Hrvatskoj, 33% u Srbiji, 16% u Sloveniji te 13% na Kosovu.!"! BBC je
u svojim vijestima istaknuo kako je Markovi¢ prvi jugoslavenski politic¢ar poslije
Tita koji se izdignuo iznad uskog nacionalizma i zadobio $iroku podrsku medu svim
narodima Jugoslavije.'?

Nakon skupa na Kozari pocelo je osnivanje inicijativnih odbora SRSJ-a. Od-
bori su ovisili 0 osobama 1/ili institucijama na koje se Markovi¢ oslanjao u poje-
dinim sredinama. Ponegdje je Opc¢inski komitet (OK) preuzeo ulogu Inicijativnog
odbora, primjerice u Tuzli.’* U drugim slu¢ajevima to su bila izvr$na tijela nekih
op¢ina, uredi Socijalistickog saveza radnog naroda (SSRN), omladinske organiza-
cije, lokalna radio-stanica, posta (npr. ako je direktor poste bio odan Markovicu) ili
u krajnjem sluéaju privatni stanovi.'* Clanstvo u SRSJ-u nije iskljuéivalo ¢lanstvo
u nekoj drugoj stranci, veé je osnovni uvjet bio podrska reformama koje provodi
SIV. Tako je najavljeno kako ¢e se niz postojecih stranaka prikljuciti SRSJ-u. Od
pocetka vodstvo SRSJ-a racunalo je na koalicijske partnere: Jugoslavensku zvezu
iz Ljubljane, Jugoslovensku narodnu stranku u Crnoj Gori, Jugoslavensko udru-
zenje dobronamjernih gradana, SKH-SDP u Hrvatskoj, Savez seljackih stranaka
Jugoslavije i Demokratski savez Kosova.'® Poceli su i pregovori s predstavnicima
Udruzenja za jugoslavensku demokratsku inicijativu (UJDI) kao udruZenja proju-
goslavenskih intelektualaca.'® Stranka Jugoslavena, koju je vodio Ante Ercegovic,
uputila je proglas svojim ¢lanovima da se okupe oko SRSJ-a te mu se odlukom Iz-
vr$nog odbora u Zagrebu pridruzila bez konzultiranja s ¢lanstvom.!” Niz stranaka u
Vojvodini najavilo je partnerstvo, uklju¢uju¢i Demokratsku zajednicu vojvodanskih
Madara te Ligu socijaldemokrata Vojvodine Nenada Canka.'® U rujnu se govorilo o
brojci od dva milijuna ¢lanova: milijun koji je direktno pristupio SRSJ-u te milijun
kroz druge stranke.'® Clanovi SIV-a nisu kolektivno ulazili u SRSJ, veé je to ostalo

1" Levo znoj, krv i suze desno, Novosti, 9. 8. 1990.

12 Markovi¢evo ¢udo privuklo paznju, Vjesnik, 28. 5. 1990.
13 Neki kude, neki..., Vjesnik, 2. 8. 1990.

!4 Novi inicijativni odbori SRSJ, Borba, 10. 8. 1990.

15 Partneri Markoviéu, Vjesnik, 11. 8. 1990.

16 Predstavnici UJDI-a kod Markovi¢a, Borba, 15. 9. 1990.
7

Stranka Jugoslavena prilazi Markovicevoj stranci, Vjesnik, 3. 8. 1990.; Saradnja sa strankom
Jugoslavena, Borba, 23. 8. 1990.

18 Program vlade program saveza, Borba, 11. 9. 1990.
19 Bez robovanja $ablonama, Borba, 10. 9. 1990.
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na njihovoj osobnoj procjeni.” Konkretni kandidati i koalicijski partneri postat ¢e
poznati javnosti tek u rujnu i listopadu 1990., sa snaznim naglaskom na osobu Ante
Markovica i vode SRSJ-a u pojedinim republikama.

Program

Ve¢ pri osnivanju SRSJ-a Markovi¢ je istaknuo kako je program njegova Saveza
dobro poznat i “da ga zna svaki gradanin nase zemlje”.?! Ipak, osnivacki program
SRSJ-a bio je dijelom nejasan, otvoren, i do konkretnijih odgovora tek se trebalo
do¢i, a u temelju mu je bio program reformi SIV-a.?? Sazeto bi se moglo re¢i da je
program znacio: reforme, trziSnu ekonomiju, o¢uvanje Jugoslavije te viSestranacje
(ali ne rusilacko, kako su naglasavali iz SRSJ-a).* Markovi¢ je u svojim nastupima
SRSJ opisivao kao “napredne, liberalne snage koje Zele reforme” nasuprot “kon-
zervativnih, dogmatskih, ultralijevih i ultradesnih snaga koje Zele sacuvati svoju
vlast”. Tvrdio je da program reformi koje provodi SIV “predstavlja realnu osnovu
za jednu novu kvalitetu odnosa u zemlji, za jedan novi sadrzaj koji omogucuje da
se konstituira potpuno nova Jugoslavija... Pokazala se potreba da takav sistem i na
njemu gradena Jugoslavija treba da dobiju podrsku u cijeloj zemlji, te da nosioci te
koncepcije, te politike, dobiju mandat na izborima tako da mogu tu politiku spro-
vesti do kraja.”?*

Klju¢na tocka reformi koje je naglaSavao Markovi¢ odnosila se na brzi prelazak
cijele Jugoslavije na sustav trziSne ekonomije, privatizaciju gospodarskih subjekata i
trziSne odnose koji dominiraju u drustvu. Politi¢ki je pluralizam, prema Markoviéu,
potpuno prividan ako se bitno ne promijeni karakter vlasnistva. Prema tome, zamje-
na jedne politicke partije s njih nekoliko nece nista bitno promijeniti. Markovic je
sebe vidio kao liberala te je uporno naglasavao prednosti slobodne trzisne ekonomi-
je. Pri tome je ponekad isticao nuznost postojanja socijalne drzave kao one koja §ti-
ti najslabije.”® U govorima je ipak ostao naglasak na reforme, trziste i privatizaciju.
Strani kapital je dobrodosao, naglasavalo se.?* Markovi¢ je tvrdio je kako se Jugo-
slavija moze reformirati u trziSnu ekonomiju i pro¢i tranziciju u demokraciju za pet
godina, dok ¢e drugim socijalistickim drzavama trebati mnogo dulje.?’

U kojoj su stranci ministri, Borba, 4. 8. 1990.

Stranka reformskih snaga izlazi na jugoslovenske izbore, Borba, 30. 7. 1990.
Bez robovanja Sablonama, Borba, 10. 9. 1990.

23 Svi za Jugoslaviju, Oslobodenje, 30. 7. 1990.

Program za celu zemlju, Borba, 15. 9. 1990.

25 Pokret za pobjedu, Oslobodenje, 30. 7. 1990.

26 Pridruzite se, Borba, 22. 8. 1990.

27 Kako pobediti a ne izgubiti, Borba, 4. 8. 1990.
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Jedinstveno jugoslavensko trziste, prema Markovic¢u, osim $to nudi ekonom-
ske koristi za sve, naprosto ¢e natjerati drzavu na integriranje. Stoga je dilema oko
buduceg politickog uredenja Jugoslavije lazna i nebitna. Rasprava “federacija ili
konfederacija”, vjerovali su u SRSJ-u, potpuno je bespredmetna i nametnuta te je
ostavljena za poslije izbora. Markovi¢ je tvrdio kako je to pitanje nametnuto bas za-
to Sto Jugoslavija nije reformirana te to postaje “jabuka razdora”. “Glavno opredje-
ljenje oko buduénosti uredenja zemlje je razum”, isticao je potpredsjednik SRSJ-a
i SIV-a Zivko Pregl.?® Potpuno je svejedno hoce li buduéi jugoslavenski parlament
imati jedan ili dva doma jer je najbitnije dobiti Siroke ovlasti vlade i kancelarski
sustav (naravno, s Markovi¢em na ¢elu).? Istovremeno, bilo je jasno da izbornog
zakona na saveznoj razini nema i da ¢e ga vrlo tesko biti.

Iako je dilema izmedu federacije i konfederacije ostavljena za raspravu poslije
izbora, spominjana kao irelevantna i konstruirana, SRSJ je ipak bio daleko blizi
modelu federacije. Buduca jugoslavenska federacija, govorili su u SRSJ-u, bit ¢e
zajednica ravnopravnih te ¢e imati zajednicko trziste s trziSnom ekonomijom i in-
tegrirati se u suvremene europske tokove. U toj ¢e se federaciji, na §to je stavljan
naglasak, “prava garantirati svakom gradaninu, svakom poduzecu, svakoj republici,
ali i pravo Jugoslaviji kao cjelini”.*°

U literaturi se SRSJ spominje kao stranka “ljevice” (Glaurdi¢, 2011: 107) i ta-
kvom ju je vidjela vecina jugoslavenske javnosti. Zivko Pregl definirao je SRSJ kao
stranku umjerene ljevice kojoj je mjesto medu socijalistickim strankama te se nalazi
izmedu nacionalista s jedne i komunisti¢kih dogmatika s druge strane.’! Istovreme-
no, razlika izmedu “lijeve” i “liberalne” stranke nije sasvim jasno isticana. Marko-
vi¢ je sebe opisivao kao liberala i reformista. Ubrzo ¢e takva podjela biti donekle
vidljiva u BiH, iako ¢e — pogotovo zbog aktivnosti protivnika, stavljanja ekonom-
skih pitanja u drugi plan te isticanja onih nacionalnih — SRSJ ostati prepoznat pr-
venstveno kao “lijeva” snaga. Glavni razlog takvom svrstavanju zasigurno nije bio
ekonomski program Markovic¢a, ve¢ nadnacionalni karakter SRSJ-a i afirmativan
odnos stranke prema socijalistickoj proslosti. Npr., Markovi¢ je govorio da je “hod
za reforme kao nekad hod revolucije”.?> SRS]J, isticalo se, ne¢e “prekrajati istori-
ju” 1 vaditi “avete proslosti” kao nacionalno ekskluzivne stranke. Na taj nac¢in nudi
Jugoslaviju svima sa svim gradanskim pravima i bez straha od gradanskog rata.’

28 Pregl ostao tajanstven, Vjesnik, 18. 9. 1990.

2% Kako pobediti a ne izgubiti, Borba, 4. 8. 1990.

30 Jugoslavija kao normalna zemlja, Vjesnik, 3. 9. 1990.

31 Pregl ostao tajanstven, Vjesnik, 18. 9. 1990.

32 Pokret za pobjedu, Oslobodenje, 30. 7. 1990.

3 Jugoslavija kao normalna zemlja, Vjesnik, 3. 9. 1990.
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Jedan komentator sklon SRSJ-u formulirao je to ovako: “Kad se nadiSu Cistog hrvat-
skog zraka i promuknu od dokazivanja da nije mala triput ratovala, sledbenici na-
cionalnih programa ¢e kad-tad postaviti pitanje koliko hleba mogu da kupe za svoj
osobni dohodak...”** Tako se SRSJ nastojao nametnuti kao politicka snaga koja se
nalazi izmedu komunistickih dogmatika i birokrata, koji i dalje nude “politiku jed-
nakih stomaka”, te s druge strane nacionalnih stranaka koje nude “politiku praznih
stomaka”.

Reakcije i kritike

U Sloveniji i Hrvatskoj, republikama u kojima su ve¢ odrzani izbori, odnos prema
SRSJ-u bio je sumnjicav, ali vlast je bila u rukama demokratski izabranih stranaka
koje ga se nisu imale razloga plasiti. Tako reakcija vlasti nije bila pretjerano zesto-
ka, ve¢ je ostala na razini sumnje. Isto tako, liberalne pozicije ve¢ su zauzele dru-
ge stranke 1 politicari koji su imali bolju reputaciju boraca za liberalne principe od
reformiranih komunista (npr. Vlado Gotovac u Hrvatskoj). U Sloveniji je reakcija
1 nove vlasti i oporbe prema SRSJ-u bila sumnji¢ava i bez posebne podrske. Op-
¢enito je podrska programu SIV-a u Sloveniji bila nesto slabija, jer se smatralo da
Slovenija pla¢a nerazmjerno visok troSak stabilizacije.>> DEMOS je bio vrlo rezer-
viran prema SRSJ-u,* ali i druge stranke, ukljucujuci slovenske liberale. Kljuéno
pitanje je bilo da li se iza Markovi¢eva SRSJ-a krije unitarizam.’” Uz to, pitalo se
kako Markovi¢ misli natjerati Sloveniju da pristane na federaciju.*®

U Hrvatskoj je vladaju¢a Hrvatska demokratska zajednica (HDZ) vidjela SRSJ
kao “retrogradnu koncepciju” usmjerenu na “promasenu koncepciju spasavanja dr-
zave koja je proSlost”. “Igraci isti, samo je dres promijenjen”, tvrdili su u HDZ-u.%
U isto vrijeme predsjednik Tudman je tvrdio da podrzava Markovi¢ev program re-
formi i ekonomske tranzicije, ali ne i pokus§aj obnove centralizacije (Marijan, 2015:
372). Ipak, hrvatska vlast nije previse kritizirala Markovica: nije im bio direktan
konkurent za vlast, a 1 smatralo se da Markovi¢ uziva podrsku iz inozemstva, pa bi
napadi na njega narusili ugled Hrvatske. Kona¢no, Markovi¢ je bio percipiran kao
daleko manje zlo od unitarnih krugova iz Beograda (isto).

Stranka koja je u Hrvatskoj polagala pravo na liberalne ideje, Hrvatska socijal-
no liberalna stranka (HSLS), negativno se odnosila prema SRSJ-u. Za njih je to tek

Dve rukavice u lice, Novosti, 7. 6. 1990.

Strpljenje pri kraju, Vjesnik, 7. 11. 1990.

36 Antisrpska avantura, Borba, 2-3. 6. 1990.

Optimisti¢ni kapetan tonucée lade, Borba, 2-3. 6. 1990.

Uvazavanje s rezervom, Borba, 31. 7. 1990.

Od pozdrava do nevjerice, Vjesnik, 30. 5. 1990.; Uvazavanje s rezervom, Borba, 31. 7. 1990.
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“nadomjestak propalog SKJ” koji $titi centralizam. U stranci koja je bila usmjere-
na na “lijevu scenu”, SKH-SDP-u, vodstvo je skromno podrzavalo SRSJ i najavilo
koaliciju. U stranci je bilo onih koji su smatrali da se ekonomski program SRSJ-a
moze pohvaliti, ali da je “zabluda spaSavanje federacije”, te onih poput Zdravka
Tomca koji je tvrdio kako “mi jo§ nismo digli ruke od Jugoslavije” te kako treba
pozdraviti SRSJ.#

Nacionalne stranke opcenito su skepticno gledale na SRSJ. Stranka demokrat-
ske akcije (SDA) u BiH bila je vrlo distancirana isti¢u¢i kako je ono za §to se zalaze
SRSJ promaseno, prevladano i protiv interesa Muslimana. Ipak, SDA nije otvore-
no kritizirao Markovic¢a.*' U Makedoniji je Unutarnja makedonska revolucionarna
organizacija (VMRO) SRSJ nazivala “pasi¢evskom koncepcijom”, “nekom vrstom
nove SHS u kojoj za Makedoniju nece biti mjesta”.*> Novinar Slobodne Dalmacije
Josip Jovi¢ komentirao je to tezom kako SRSJ naprosto ne pogada klju¢ni interes
u politickom trenutku, a to je interes za povijesno zakasnjelim procesom formira-
nja nacionalnih drzava. Uz to, javlja se s liberalnim programom koji je ekonomski
nemilosrdan.*

U Vojvodini je SRSJ podrzavao cijeli niz stranaka, skupina, a posebno pred-
stavnici nesrpskih naroda. To je znacilo da su protivnici Markovi¢a oni na vlasti,
odnosno vodstvo SK Vojvodine koje se vlasti domoglo uz Milosevi¢evu pomoc¢ u
antibirokratskoj revoluciji. Glasni napadi na Markovi¢a i SRSJ dolazili su od pred-
sjednika vlade Vojvodine Radomana Bozovica, koji ih je optuzivao za sve proble-
me.* Ni na Kosovu SRSJ nije stajao dobro. Vodstvo kosovskih Albanaca bilo je
sumnjicavo prema Markovicu jer je “lomio pogacu” s pokrajinskim rukovodstvom
koje je vlast preuzelo 1989. i jer se zalagao za opstanak Jugoslavije.** Za to ¢e, sma-
trali su, biti potrebni kompromisi sa Srbima, a tu ¢e Kosovo biti prvo Zrtvovano.*

Najglasnije i najzesc¢e kritike, koje su Cak prelazile razinu pristojnosti, dolazile
su iz Srbije. Jo§ prije osnivanja stranke iz MiloSevi¢evog je tabora od Markovica
trazena ostavka.*” Tvrdili su kako Markovi¢ nema moralno pravo osnivati stran-
ku jer ga je SK doveo na vlast, “a on sad pravi svoju partiju” i “otkud mu moralno

40" Gdje prestaje SIV, a po¢inje stranka, Vjesnik, 17. 11. 1990.

4 Uvazavanje s rezervom, Borba, 31. 7. 1990.; Markovié¢ kao najveéi bosanski politi¢ar, Vje-
snik, 9. 8. 1990.

42 Razgovor ultimatumima, Vjesnik, 7. 11. 1990.

43 Ante spasava Jugoslaviju, Nedjeljna Dalmacija, 11. 11. 1990.
4 Kanonada na Antu, Dnevnik, 12. 11. 1990.

45 Kobna pogaca, Vjesnik, 7. 11. 1990.

46 Markovi¢ kao najveéi bosanski politicar, Vjesnik, 9. 8. 1990.
47 Pre stranke ostavka, Vecernje novosti, 28. 5. 1990.
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pravo kao bivSem komunistu da u ¢lanstvo poziva nekomuniste”.*® U Centralnom
komitetu (CK) Srbije tvrdili su kako je osnivanje stranke ‘“necuveno i nevideno u
istoriji”.* Ubrzo ¢e se sve vodece stranke u Srbiji nadmetati u kritikama i napadima
na Markoviéa i SRSJ. Cak ¢e i Demokratska stranka biti suzdrzana, uz komentar
kako nemaju sve stranke u Srbiji priliku za istu reklamu kao SRSJ, u kojoj Marko-
vi¢ zloupotrebljava polozaj saveznog premijera.>

Dvije najvaznije toc¢ke programa SRSJ-a: Jugoslavija i slobodno trziste — bile
su meta kritika u Srbiji. U tome su bile suglasne i MiloSevi¢eva Socijalisticka par-
tija Srbije (SPS) i Draskovic¢ev Srpski pokret obnove (SPO), kao i vodeca lica na-
cionalisticke scene Srbije.>' SPS je optuzio Markovi¢a i SRSJ da su preblagi prema
Tudmanovoj Hrvatskoj, Kosovu, separatistickoj Sloveniji i islamskom fundamen-
talizmu u BiH. SPO je tvrdio da je osnivanje SRSJ-a “antisrpska zavjera na liniji
Vatikan-Teheran kojom Tudman i Zulfikarpas$i¢ zadovoljno trljaju ruke”.>? Tvrdili
su kako je jugoslavenstvo SRSJ-a nastavak antisrpske politike. Porucivalo se Mar-
kovi¢u da je Jugoslavija ugrozena u Sloveniji i Hrvatskoj i “neka ide u Hrvatsku
jer je od tamo i do$ao”.>* Markovi¢ je usporeden s Titom, koji je doSao iz Zagreba
u Beograd 1941., ovaj put sa zadatkom da odvede Srbe u jo$ jednu zabludu zvanu
Jugoslavija. Njegovi pristase nazvani su “salonski intelektualci i deca iz dobrosto-
jecih porodica”, “propali autonomaski novinari, bivsi direktori bivsih marksisti¢kih
centara... ujdijevci i Jugosloveni”, uz poruku: “Idite u Zagreb”.>*

U pogledu Markoviceve ideje slobodne trzisne ekonomije SPS i SPO takoder
su bili suglasni. Markovi¢ je agent stranih korporacija koji Zeli “Srbe staviti pod
dominaciju svetskih multinacionalnih kompanija”. Njegov program nije uspjesan,
a posebno ne za srpske radnike i seljake. Radi podrske Zapada, tvrdili su, “Marko-
vi¢ je obecao strancima prodati sva jugoslavenska poduzecéa Sto ¢e znaciti stotine
tisuca otkaza...”.® U takvim kritikama upuéenim SRSJ-u bilo je vrlo dobro vidlji-
vo ono $to su intelektualci okupljeni oko Saveza nazvali “bijegom od modernosti”
(Popov, 1996).

48 Markovi¢ kao najveéi bosanski politi¢ar, Vjesnik, 9. 8. 1990.

4 Po obicaju opet razli¢ito, Borba, 2-3. 6. 1990.; Protiv stranke za promene, Novosti, 29. 5.
1990.

0 Uvazavanje s rezervom, Borba, 31. 7. 1990.
51 Uslovi za &etvrtu Jugoslaviju, NIN, 3. 8. 1990.
2. Antisrpska avantura, Borba, 2-3. 6. 1990.

33 Antisrpska politika u obrani jugoslovenstva, Politika, 9. 8. 1990.; Neozbiljne najave Ante
Markovica, Politika, 27. 5. 1990.

5% Ima li nade za Radovana, Duga, 28. 9. 1990.
35 U stranku sa ostavkom, Borba, 29. 5. 1990.
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Iako je nakon Markoviceve najave bilo pregr§t komentara kako je Markovic¢ev
potez neviden i kako u normalnim drZzavama stranke biraju premijera, a u slucaju
Jugoslavije premijer osniva stranku, to ipak nije bio tako jedinstven slucaj.*® Vrlo
je aktualan bio slu¢aj Adolfa Suareza u Spanjolskoj, koji je postao premijer u auto-
kratskoj Spanjolskoj 1976., osnovao stranku Unija demokratskog centra s kojom je
pobijedio na prvim slobodnim izborima 1977., a nakon toga vodio uspjesnu demo-
kratsku tranziciju (Merkel, 2011: 168-169). Ipak, pred Markovi¢em je bio znatno
tezi zadatak od onoga kakav je imao Suarez: osim demokratske tranzicije Markovi¢
je poticao i prelazak u sustav trziSne ekonomije. Isto tako, Suarez nije imao protiv-
nike kakve je imao Markovi¢, prije svega MiloSevica.

Bosna i Hercegovina

Ve¢ pri samom osnivanju SRSJ-a isticana je BiH kao osnova buduce Jugoslavije i
bazna republika za SRSJ. Markovi¢ je racunao na 400 000 do 500 000 simpatize-
ra u BiH 1 aktivno se pristupilo organiziranju stranke. Pri tome su isticane ideje da
BiH ne moze postojati bez jugoslavenskog okruzenja, da postoji skladan suzivot
razli¢itih naroda u urbanim sredinama BiH i da se moze zaustaviti rast popularnosti
nacionalnih stranaka.”’

Inicijativni odbori SRSJ-a zabiljezili su velik priljev zainteresiranih, pogotovo
dotadasnjih reformski orijentiranih ¢lanova SKBiH. Nasuprot Savezu komunista
BiH — Savezu za demokratske promjene (SKBiH-SDP), koji je vodio Nijaz Durako-
vi¢, SRSJ se ¢inio kao trenutku primjereniji, jer stavlja naglasak na trzi$ne reforme.
Prvi predsjednik SRSJ-a BiH bio je profesor Fakulteta politickih nauka u Sarajevu
Dzemal Sokolovi¢. Ubrzo se kao klju¢na osoba SRSJ-a BiH nametnuo Nenad Kec-
manovié, takoder doktor politi¢kih znanosti 1 rektor Univerziteta u Sarajevu (Peja-
novi¢, 2002: 29). Jo§ pri osnivanju stranke u Prijedoru razgovaralo se o pridruZzi-
vanju Demokratskog socijalistickog saveza (DSS) (bivSeg SocijalistiCkog saveza
radnog naroda), koji je vodio Mirko Pejanovi¢ i koji je, barem formalno, imao oko
100 000 c¢lanova. Ljevica i projugoslavenske snage prizeljkivali su savez SKBiH-
SDP-a, DSS-a i SRSJ-a, ali on se nije dogodio prvenstveno iz ideoloskih razloga.*®
Dok su predstavnici SKBiH-SDP-a naglasavali da nema bitne razlike u programu
izmedu SKBIH-SDP-a i SRSJ-a, Markovi¢ i Kecmanovi¢ naglasavali su da SRSJ
nije nuzno “lijeva snaga”, nego reformska. Uz to, postojao je i osobni animozitet
izmedu Kecmanovic¢a i Durakovi¢a koji je vukao korijene iz SKBiH.* Mirko Pe-

3¢ Bilo je sli¢nih poteza, Borba, 2-3. 6. 1990.

57 Markovi¢ kao najveéi bosanski politi¢ar, Vjesnik, 9. 8. 1990.

8 Pionirski pohod na parlament, Oslobodenje, 28. 10. 1990.

5% Prijemni kasnije, Oslobodenje, 4. 10. 1990.; Mi smo stranka buduénosti, Borba, 30. 7. 1990.
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janovi¢ je u memoarima opisao kako se Kecmanovi¢ distancirao od DSS-a nakon
§to je iskoristio njihovu infrastrukturu za organizaciju stranke (isto: 30). Isto tako,
Pejanovic je nakon rata tvrdio kako je Markovi¢ na taj nacin, iako je imao najbolje
namjere, zapravo podijelio “nenacionalisticke snage” i time otvorio put vlasti na-
cionalnim strankama te katastrofi koja je slijedila (isto). Moze se ipak re¢i da je za
SRSJ bilo vazno pitanje vlastitog identiteta — ako nema bitne razlike u odnosu na
SKBiH, moglo se postaviti pitanje ¢emu onda uopce osnivanje SRSJ. Ujedno se,
slijedom Kecmanoviéevih tvrdnji da je Markovi¢ jedina osoba nakon Tita koja mo-
ze voditi Jugoslaviju pravim putem, Zeljelo iskoristiti popularnost saveznog premi-
jera za vlastite pozicije, iz kojih bi bile izuzete stare strukture SKBiH.

U programu SRSJ-a za BiH isticalo se da “Savez reformskih snaga predstav-
lja ne stranku u klasi¢nom smislu, ve¢ i savez, front, pokret gradana u kojem se
okupljaju oko programa koji obuhvata minimum civilizacijskih, kulturnih, etickih
i drugih vrijednosti svima zajedni¢kim, koji ne dijele gradane, narode u nasoj zem-
1ji”. “Nas savez nije anacionalan ni antinacionalan nego viSenacionalan”... “Spaja-
mo razoreno tkivo”, isticao je Kecmanovi¢.®® Pri tome su reformisti kritizirali naci-
onalne stranke da ne postuju “minimum civilizacijskih vrijednosti” o kojima govore
ida “dijele gradane”, ali i SKBiH koji nudi mir bez ikakvih promjena. Promjene su
potrebne, isticali su.*!

Posebnu kritiku SRSJ je upucivao na nacrt Ustava BiH i na izborni zakon za
koji su smatrali da ide u prilog nacionalnim strankama i stvaranju “nacionalne de-
mokracije”. Isticano je kako nacrt Ustava polazi od neto¢ne pretpostavke da je na-
cionalna pripadnost kriterij socijalne i politicke samoidentifikacije. Izborni zakon
tako prisiljava pojedinca da se prikloni nacionalnim kolektivima, §to inace ne bi
morao, i tvrdi se da bira¢ moze biti zastupljen jedino preko nacionalnog kolektiva.
Tako je volja biraca stavljena u problemati¢ne okvire naroda.®* Nema dvojbe kako
je politicki obrazovan Nenad Kecmanovi¢ znao formulirati probleme izbornog za-
kona BiH, ali u komunikaciji s bira¢ima njegova politi¢ka obrazovanost nije nuzno
bila prednost.

Elitizam vodstva stranke nastojalo se nadomjestiti angazmanom brojih pozna-
tih osoba s estrade, ukljucujuéi svjetski poznatog redatelja Emira Kusturicu i no-
gometaSa Vahida Halilhodzi¢a.® Jedan komentator to je ovako opisao: “Promocije
i konvencije Saveza reformskih snaga lice na muzic¢ko-politi¢ke spektakle. A kako

0 Nude i sada$njost, Oslobodenje, 25. 9. 1990.

61 Masoni, $pijuni, dousnici i raja, Nedjeljna Dalmacija, 23. 9. 1990.; Prilog Izbori 90, Oslobo-
denje, 30. 10. 1990.

62 Jo§ 55 dana do nase pobjede, Oslobodenje, 25. 9. 1990.

9 Traze se zvijezde, Vjesnik, 24. 10. 1990.
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i ne bi, kad u BiH s Antom jasu Emir Kusturica, Abdulah Sidran, Goran Bregovi¢,
Josip Pejakovié... U pauzama... reformiste zabavlja popularni izvoda¢ novokom-
poniranih pjesama Dusko Kuli§, medu mladima omiljena rock grupa Plavi orkestar
izvodi za Antu pjesmu ‘Ti si moja sudbina’, nastupa samozvani doktor Nele Karaj-
li¢... koji izaziva salve smijeha...”%* Tako nemamo precizne podatke, drzimo vjero-
jatnim da su SRSJ-u vise glasova donosili pateti¢ni govori estradnjaka o jedinstve-
noj Jugoslaviji i “nedijeljenju naroda” nego Kecmanoviceva objasnjenja socijalnog
identiteta pojedinca, koliko god teorijski bila na mjestu.

U predizbornim anketama SRSJ nije stajao loSe, iako je vrlo tesko neku od
objavljenih anketa uzeti kao vjerodostojnu. Prednost su, naravno, imale nacionalne
stranke, ali SRSJ je bio stranka koja je svima bila “najmanje neprihvatljiva”. Da-
kle, u slu¢aju “drugog izbora” SRSJ bi bio izbor u vise od 80% slucajeva.®® Vodstvo
SRSJ-a bilo je optimisticno i vjerovalo u uspjeh na izborima. Kecmanovic¢ je ¢ak
govorio da natpolovi¢na vecina koju ¢e SRSJ vjerojatno dobiti nije dobra za raz-
voj demokracije.®® Mnogi su intelektualci i komentatori javno prizeljkivali uspjeh
SRSJ-a kao “pobjedu ekonomije nad nacionalnim mitologijama”.®’

Kampanja SRSJ-a bila je snazna i zapazena. Uz mnoge poznate osobe iz jav-
nog zivota dominirali su plakati s likom Ante Markovica i sloganom: “Podite s na-
ma, ovo je vrijeme promjena”.%® Pojavilo se pitanje financiranja skupe kampanje
jer sustav ¢lanarina u SRSJ-u nije bio zazivio. SRSJ se branio kako se financira
donacijama poduzetnika koji su prepoznali potencijal reformi SIV-a. Velike oglase
u sarajevskom Oslobodenju platio je osobno Emir Kusturica.® Bilo je i optuzbi na
racun sumnjivih biografija nekih kandidata SRSJ-a, kao npr. Dragana Kaliniéa, koji
je bio blizak Milosevicu.”

U kampanji je najkriticnija prema SRSJ-u bila Srpska demokratska stranka
(SDS), nakon nje SDA, a najmanje HDZ. Vjerojatno je takav odnos ovisio o to-
me koliko su nacionalne stranke vidjele SRSJ kao konkurenta za glasove. SDS je
usmjerio niz optuzbi prema SRSJ-u: da SIV i SRSJ nemaju namjere Stititi Srbe u
Hrvatskoj od obnovljenog ustastva te da SRSJ financiraju hrvatski privrednici.”!

% 0d deseterca do rock *n’ rolla, Vjesnik, 30. 10. 1990.

%5 Alah na slobodnim izborima, Vjesnik, 27. 10. 1990.

% Nude i sadasnjost, Oslobodenje, 25. 9. 1990.

Masoni, $pijuni, dousnici i raja, Nedjeljna Dalmacija, 23. 9. 1990.
% Rat plakatima, Vecernji list, 2. 11. 1990.

% Ni SIV ni siva ekonomija, Nedjeljna Dalmacija, 11. 11. 1990.

70 Masoni, $pijuni, dousnici i raja, Nedjeljna Dalmacija, 23. 9. 1990.

7! Kljuéna tocka reforme, Nin, 28. 11. 1990.; Delegatska pitanja, Politika, 10. 8. 1990.
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U nekoliko bosanskohercegovackih gradova zabiljeZzene su i1 tuénjave pristasa
SRSJ-a s jedne te SDS-a i SDA (ne u istim slu¢ajevima) s druge strane.”

Na kandidacijskim listama SRSJ-a bili su ljudi svih nacionalnosti, a uglavnom
su dominirali pripadnici elite. Vode¢i kandidati bili su profesori politickih znanosti
(Kecmanovi¢ i Sokolovi¢) te direktori velikih poduzeca (Franjo Boskovi¢, DZevad
Haznadar i Tadija Mateljan). Neki od kandidata bili su manje poznati javnosti, kao
npr. poduzetnik iz Lakta$a Milorad Dodik koji je predvodio listu SRSJ-a za IV. iz-
bornu jedinicu (Banja Luka).”

Izbori 18. studenoga 1990. SRSJ-u su donijeli razocaranje. U sedam izbor-
nih jedinica rezultat SRSJ-a kretao se izmedu 2% i 14% glasova. U sva tri doma
Skupstine dobili su svega 12 mandata.” NajviSe glasova i relativou pobjedu SRSJ
je ostvario u Tuzli. Donekle zadovoljavaju¢i rezultat ostvaren je u drugim urbanim
podrucjima: opéina Centar Sarajevo i Mostar (gdje su ipak imali zajednicku listu
s DSS-om). Najlosije rezultate SRSJ je ostvario u ruralnim sredinama, neovisno o
njihovoj nacionalnoj strukturi.”

Kandidati SRSJ-a za ¢lanove PredsjednisStva nisu uspjeli zaprijetiti pobjedni-
cima iz nacionalnih stranaka. Medu kandidatima iz redova srpskog naroda Nenad
Kecmanovi¢ bio je tre¢eplasiran (21,5% glasova) iza dva kandidata SDS-a. Medu
muslimanskim kandidatima DZevad Haznadar i Dzemal Sokolovi¢ dobili su zajed-
no tek 13% glasova. Iz redova hrvatskog naroda dva kandidata (Boskovic¢ i Mate-
ljan) zajedno su dobila 20% glasova. Ondje gdje su reformisti mnogo ocekivali do-
godio se podbacaj: kandidat za ¢lana Predsjednistva iz redova ostalih naroda Josip
Pejakovic¢ dobio je tek 13,5% glasova.” Nakon rezultata izbora SRSJ BiH izdao je
priop¢enje u kojemu za slab izborni rezultat krivi izborni zakon koji je favorizirao
nacionalne stranke. Istaknuto je kako se dogodila “pobjeda ideja kratkog daha” i da
“glasovi koje je dobio SRIJS (njih 400.000) imaju posebnu moralnu vrijednost jer
su ih dali gradani oslobodeni straha i dogmatskih sfera proslosti”.”” Tako je SRSJ
razocaran zavrsio izbore u republici koja je trebala biti stozerna za njegov uspjeh,
utjecaj na vlast te otuda program prelaska na trzisSnu ekonomiju i spasavanje Jugo-
slavije.

72 Frtalj hljeba i dzirlo kampanje, Borba, 12. 11. 1990.

73 Kandidati za ¢lanove predsjedniitva SR BiH, Vecernji list, 8. 11. 1990.; Posebni prilog, Oslo-
bodenje, 7. 11. 1990.

74 Debakl reformista, Oslobodenje, 21. 11. 1990.; Najvise za Abdiéa i SDA, Vjesnik, 13. 12.
1990.

5 Prebrojano dva miliona listiéa, Oslobodenje, 22. 11. 1990.
76 Abdi¢ nadmoéno, Oslobodenje, 22. 11. 1990.
77 Pobjeda ideje kratkog daha, Oslobodenje, 24. 11. 1990.
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Srbija

Ljudsku i kakvu-takvu organizacijsku bazu SRSJ-a u Srbiji su Cinile ranije organi-
zirane skupine UJDI-a i drugih intelektualaca. Nakon priprema tijekom kolovoza
i pocetkom rujna, promocija SRSJ-a uprilicena je 18. rujna u Beogradu u Domu
omladine. Okupilo se vise od tisu¢u ljudi, medu kojima je bio niz javnosti poznatih,
uglednih osoba: knjizevnika (Mirko Kovag), glumaca (Rade Serbedzija), reform-
skih politiara i posebno sveuciliSnih profesora. Na promociji je istaknut sazeti pro-
gram: Jugoslavija za sve — trziSna ekonomija, viSepartijski sistem i Sirenje ljudskih
prava, uz parole: “Stati na put bezumlju nacionalnih sukoba” i “Neprijatelji nisu
potrebni da bismo bili uspjesni”. Vesna Pesi¢ odrzala je govor u kojemu je napome-
nula kako su dvije Jugoslavije nastale u ratu, a da je SRSJ Sansa da treca nastane u
parlamentu.”

Promocija 18. rujna imala je i dodatnu dimenziju. U dvoranu je pristigla grupa
od 30-ak ljudi koje je predvodio Vojislav Seselj. Oni su vrijedali sudionike skupa i
nazivali ih ustasama, izdajicama i budalama te pjevali ¢etnicke pjesme. Posebno je
na meti bio Milovan Dilas, kojemu je skandirano “crveni kolja¢”.”” Sudionici skupa
donekle su ignorirali provokatore, uz napomene da ¢e razum pobijediti. Kada je na
pozornicu iza8ao kosovski politiGar Veton Surroi, Seseljevi ljudi napali su ga i u toj
guzvi knjizevnik Mirko Kova¢ zavrsio je razbijene glave.® Takvu verziju prenijeli
su Borba 1 Vjesnik, a Politika dogadaj uopc¢e nije popratila. Ve¢ na samoj promociji
SRSJ-a vidjelo se da se prisutni itekako razlikuju od prosje¢ne populacije. Netko od
promatraca je primijetio kako je najnizZa stru¢na sprema te veceri u Domu omladi-
ne bio zavrsen fakultet, uz velik broj doktora znanosti.?! Institut za politi¢ke studije
proveo je i anketu koja je donijela podatke da se samo 36% prisutnih izjasnilo kao
Srbi, a 39% kao Jugoslaveni. Cak 82% prisutnih nije se deklariralo kao prakti¢ni
vjernici.??

U organiziranju inicijativnih odbora po Srbiji bilo je manje uspjeha nego u
BiH i Makedoniji.% Organizacija Socijalisticke omladine iz Uzica bila je prvi ko-
lektivni ¢lan.?* SRSJ se kao stranka uspio sluzbeno registrirati tek potkraj listopada
1990. Za predsjednika SRSJ-a izabran je profesor beogradskog Pravnog fakulteta
Vojin Dimitrijevi¢, a za potpredsjednika istaknuti intelektualac Nebojsa Popov (To-
8 Seselj na juris osvaja govornice, Fjesnik, 21. 9. 1990.; Ovacije i zvizduci, Borba, 20. 9. 1990.
7 Buka i bes geéelja, Borba, 20. 9. 1990.

80 Tigina &etnici, Borba, 20. 9. 1990.
81 Ne pucaj u Kovaca, Novosti, 27. 9. 1990.

82 Za Antu — i zbog jugoslavenstva, Borba, 21. 9. 1990.

8 Formiran inicijativni odbor u Kragujevcu, Borba, 11. 9. 1990.

84 Kolektivno kod Ante, Borba, 8. 8. 1990.



42 Filipovi¢, V., “Markoviceva stranka”: Savez reformskih snaga Jugoslavije...

mas, 2002: 82). Kao kandidat za predsjednika republi¢ke vlade istaknut je profesor
Ekonomskog fakulteta Ljubomir Mazar.3% Dimitrijevi¢ je odbio prihvatiti kandi-
daturu za predsjednika uz tvrdnju da nije pogodna osoba za to te da treba naci bo-
ljeg kandidata. Ubrzo se nametnuo ¢lan UJDI-a Ivan Duri¢, relativno mlad politi-
Car, sveucilisni profesor, koji je zbog mladenackog izgleda nosio nadimak “srpski
Kenedi”.®

Kao glavni programski razlog okupljanja SRSJ-a Dimitrijevi¢ je naveo mani-
festacije faSizma i nacionalizma.?” Neboj$a Popov tvrdio je kako je koaliciji SRSJ-a
stran svaki kolektivizam, i onaj nacionalni (koji u Srbiji predstavlja Vuk Drasko-
vi¢) 1 boljsevicki (koji predstavlja Milosevic¢). U SRSJ-u pozivali su se na kontinu-
itet liberalne misli u Srbiji od Milovana Dilasa, Marka Nikezic¢a, Latinke Perovi¢,
Rajka Danilovi¢a i Mirka Tepavca.®® Isticana je podr$ka programu reformi SIV-a
jer: “Srpski narod i svi normalni ljudi u Srbiji osjecaju da se SIV bori za refomira-
nu Jugoslaviju.”® SIV im je to vracao direktnom potporom potpredsjednika SIV-a
Aleksandra Mitrovica.

SRSJ je otvoreno kritizirao novi Ustav Srbije koji je donesen krajem rujna
1990., tvrde¢i da ga nakon izbora svakako treba promijeniti. Posebno je kritizirano
prisvajanje ovlasti savezne drzave od strane republickih vlasti Srbije jer, kako je go-
vorio Dimitrijevi¢, “nema rjeSenja za Srbe i Srbiju izvan Jugoslavije”.® Kritizirane
su i Slovenija i Hrvatska jer su, kako su tvrdili u SRSJ-u, blokirale donoSenje iz-
bornog zakona u Saveznoj skupstini i provele izbore za skupstinska tijela po starom
sustavu koja nemaju legitimitet donositi nove ustave.’!

SRSJ je od samog osnivanja blisko suradivao s viSe stranaka i pokreta. Konac-
no su mu u studenome pristupili UIDI, Socijaldemokratski savez Srbije, Liberalni
forum, Narodna seljacka stranka i Stranka Jugoslovena.” Bliski SRSJ-u bili su i Li-
ga socijaldemokrata Vojvodine i Demokratski forum Vojvodine.”® Suradnja s etnic¢ki
manjinskim skupinama zaustavljala se na pitanju sudjelovanja Albanaca. U SRSJ-u

85 Demokratski dijalog rjeSava problem, Vjesnik, 4. 11. 1990.; Isti sastav — novi sistem, Borba,

3. 11. 1990.

86 Potvrdena izborna koalicija, Borba, 14. 11. 1990.

87 Isti sastav — novi sistem, Borba, 3. 11. 1990.

88 Markovi¢ osvaja Srbiju, Vecernji list, 7. 9. 1990.

8 TIsto.

% Sama sumnja nije argument, Borba, 3. 11. 1990.

1 Isto.

92 Podrska treéeg bloka, Vjesnik, 7. 11. 1990.

93 Nadvikivanje s bradonjama, Vjesnik, 19. 9. 1990.; Promjene platili najvisom cijenom, Oslo-

bodenje, 4. 11. 1990.
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su tvrdili kako bi najvise voljeli da se pojavi snazna albanska stranka koja bi pristu-
pila SRSJ-u, a ne da SRSJ direktno zastupa interese Albanaca.’

Kako su se priblizavali izbori, organizacija SRSJ-a je sve vise patila. Dogodio
se raskol u Stranci Jugoslovena, koja se pocela distancirati od Markovi¢a. Vrhunac
je bio kada je ¢lan glavnog odbora te stranke na Televiziji Beograd rekao kako je
bio u zabludi koaliraju¢i sa SRSJ-om te kako su to¢na nagadanja da je Markovi¢ dio
antisrpske zavjere.”” Aktivisti SRSJ-a od samog su pocetka imali problema u radu.
Neki su se plasili objavljivanja svojeg imena u javnosti. Sjedistu stranke u Beogra-
du u ulici 7. jula viSe su puta razbijeni prozori.”® Na skupovima su se pojavljivali
provokatori. Npr., na skupu u sali beogradskog Doma kulture Vuk Karadzi¢ 18.
studenoga jedan posjetitelj glasno je tvrdio kako je Markovi¢ agent CIA-e, kako ¢e
sve prodati strancima i da ¢e biti otpusteno 8 milijuna ljudi.’” Predstavnici SRSJ-a
u kampanji su se ve¢inom morali braniti od optuzbi “da nisu dobri Srbi”. Jednom
je prilikom kandidat Branislav MiloSevi¢ konstatirao da su Srbiju ve¢ dugo vodili
“dobri” Srbi, pa neka sada pokusaju sposobni.’®

Kampanja SRSJ-a nije ocijenjena kao pretjerano kvalitetna. Veleposlanik
SAD-a u Beogradu Warren Zimmerman, koji je gajio stanovite simpatije prema
SRSJ-u, kampanju je vidio kao diletantsku. S iskustvom zivota u demokracijama,
Zimmerman je smatrao pogubnom Markovi¢evu odluku o angazmanu istaknutih
profesora i privrednika koji se ne uspijevaju pribliziti radniku i seljaku. Primjerice,
osim intelektualaca u kampanju SRSJ-a ukljucen je Miodrag Savicevi¢, nekadasnji
direktor trgovackog diva Geneks i utjecajna osoba srpske poslovne elite. Osim toga
Zimmerman je primijetio komotan nacin rada ljudi koji su vodili kampanju, za koje
je bila vazna titula, a ne posao (Zimmerman, 1997: 87).

Predizborne ankete nisu davale mnogo Sanse SRSJ-u pored dominantnog SPS-a
i opozicijskih SPO-a i DS-a.” Tako je jedna anketa Tima za aktuelna pitanja poka-
zivala da oko 54% biraca ima pozitivno misljenje o reformama Ante Markoviéa, ali
da bi tek 4,4% dalo svoj glas SRSJ-u. Pri tome nisu bile vazne ni starosna ni obra-
zovna struktura, nego relacija selo-grad.!® Takvi bi rezultati i$li u prilog Zimmer-
manovoj kritici kampanje SRSJ-a. Ipak, atmosfera raspada Istocnog bloka i opceg
straha nije i$la u prilog stranci s programom kakav je imao SRSJ. Bila je to jedina

9% Kamo idu srpski reformisti, Vjesnik, 21. 11. 1990.

%5 Pokajnik iz Antine stranke, Vjesnik, 20. 11. 1990.
% Reformisti u ilegali, Borba, 3. 9. 1990.

97 Umesto dobrih Srba — sposobni, Borba, 19. 11. 1990.

%8 TIsto.

9 U igri samo tri stranke, Borba, 5. 11. 1990.

100 poverenje s rezervom, Borba, 4. 8. 1990.
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stranka u Srbiji koja za probleme nije optuzivala druge.!®! Nesto bolje od SRSJ-a
stajao je predsjednicki kandidat SRSJ-a i UJDI-a Ivan Durié, ali bez Sanse za drugi
krug predsjednickih izbora.

Najave bojkota izbora od strane opozicije zbog neravnopravnog tretmana u
drZzavnim medijima i izbornog zakona podrzavao je i SRSJ.!” Kada je “Ujedinje-
na opozicija” odlucila bojkotirati izbore, SRSJ je podrzao takvu odluku. Kao i Vuk
Draskovi¢, Ivan Puri¢ povukao je svoju kandidaturu 25. studenoga.!®® Medutim,
koliko je SRSJ bio dio “udruzene opozicije” pokazuje scena s velikog protesta u
Beogradu na kojemu je najavljen bojkot izbora, a Ivan Puri¢ masovno je bio izviz-
dan.'04

Izbori su prema vec¢inskom dvokruznom modelu ipak odrzani 9. i 23. prosin-
ca 1990. SRSJ je ostvario slab rezultat. Osvojio je oko 101 000 glasova. Ukupan
postotak glasova koje je SRSJ dobio bio je 0,54% (SRSJ za Srbiju) i 1,48% (SRSJ
za Vojvodinu). Cetiri su kandidata usla u drugi krug u svojim okruzima, od kojih
su dva izabrana u Vojvodini. U Skupstinu je uslo i Cetiri zastupnika kojima je SRSJ
bio “supredlagac”, a dolazili su s lista UJDI-a, Demokratskog saveza Hrvata u Voj-
vodini i Demokratske zajednice vojvodanskih Madara.!”® NesSto bolje je prosao
predsjednicki kandidat Ivan Puri¢, koji je zavrsio kao treci iza MiloSevi¢a i Dras-
kovica s 277 400 ili 5,52% glasova. Puri¢ je pobijedio u vojvodanskim op¢inama
Subotica, Ada, Senta i Kanjiza. Zanimljivo da je najviSe glasova dobio i u Pristi-
ni (66,3%).!% Dakle, iako su Albanci bojkotirali izbore, ipak je bilo onih koji su u
Pristini glasovali za Puri¢a. Kao zakljucak izbora, Puri¢ je ustvrdio da su za SPS
glasali “ljudi prozeti strahom od gubitka privilegija, penzionisani pripadnici armije
1 ostatci starog sustava” te da je mozda srusen boljSevizam, ali da je nacionalni po-
pulizam znatno teze srusiti.'%’

Crna Gora

Osnivanje politickih stranaka i u Crnoj Gori pocelo je prije ljeta 1990. Iz SK Crne
Gore (SKCQ) istupio je predsjednik omladinske organizacije LjubiSa Stankovic i
organizirao Socijalisticku stranku. Iako su bili saveznici u antibirokratskoj revo-
luciji u Crnoj Gori, njegovo razilazenje s dogmatskim vodstvom SKCG na Celu s

11 Tuzna usamljenost, Vjesnik, 7. 11. 1990.
102 Nema izbora bez amandmana, Borba, 14. 11. 1990.
13 Vuk povukao kandidaturu, Vjesnik, 25. 11. 1990.
104" Opozicija bojkotuje izbore, Borba, 24. 11. 1990.

195 Izbori 1990: konacni rezultati, 1991.

196 Favorit tu i tamo predahnuo, Borba, 15. 12. 1990.

107 Znaju oni kako su pobedili, Danas, 14. 12. 1990.
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Milom Pukanovi¢em i Momirom Bulatovi¢em kulminiralo je na XIV. kongresu
SKJ kada je Stankovié¢ podrzao tzv. bosansku inicijativu kojom je skupina ¢lanova
SKBiH trazila stranacki pluralizam (Sasso, 2014: 34-35).!% Ta Socijalisti¢ka stran-
ku postala je baza za organizaciju SRSJ-a u Crnoj Gori. PridruZio joj se Liberalni
savez koji je vodio Slavko Perovié,'” kao i Partija socijalista koju je predvodio Sr-
dan Darmanovi¢, jos$ jedan disident iz SKCG. Organizacije SKCG u Baru, Cetinju
i Bijelom Polju otkazale su poslusnost i pridruzile se SRSJ-u. Potencijal SRSJ-a
dodatno je osnazila Stranka nacionalne ravnopravnosti koju su podrzavali Albanci
1 Muslimani. Nakon ulaska te stranke u SRSJ, iz Saveza je istupila Jugoslavenska
narodna stranka jer se protivila ulasku nacionalno obojenih stranaka u koaliciju.'?
Sve u svemu, SRSJ je u Crnoj Gori bio koalicija koja je narasla u kljuc¢nu opozicij-
sku stranku na prvim izborima 1990.

Pridruzivanje Liberalnog saveza SRSJ-u, ¢emu se Stankovi¢ isprva protivio,
pomaknulo je teziste SRSJ-a prema nacionalnom pitanju. Liberalni savez zagova-
rao je posebnost crnogorske nacije i drzavnost Crne Gore.!!! Tako se Liberalni savez
nije slagao s Markovi¢evim konceptom nuznog ocuvanja Jugoslavije, ali je Marko-
vicev SRSJ vidio kao zastitu od velikosrpskog koncepta kakav su podrzavali glavni
pretendenti na vlast u Crnoj Gori: vladaju¢i SKCG te “lazna opozicija”, Napredna
stranka Novaka Kilibarde.

Kao i drugdje, kandidati SRSJ-a imali su vrlo solidan intelektualni kapaci-
tet, posebno Ljubisa Stankovi¢. Promatrac¢i su smatrali da SRSJ moze predstav-
ljati prevagu u sukobu proslost — buduénost u Crnoj Gori kao republici kojoj ne-
dostaje ekonomske realnosti i demokrati¢nosti.'’> Nominalno se program SRSJ-a
1 SKCG nije znatno razlikovao, ali izmedu njih su postojale ogromne ideoloske
razlike.!* SRSJ je zagovarao pluralizam i demokraciju, prelazak na trzi§nu ekono-
miju i rjeSavanje muslimanskog i albanskog pitanja u republici. Na saveznoj razi-
ni zagovarao je distanciranje od MilosSevi¢a i od potpore pobuni Srba u Hrvatskoj.
Jugoslavija, prema crnogorskom SRSJ-u, treba opstati kao federacija s ravnoprav-
noscu svih naroda i republika. Dakle, Jugoslavija dolazi u obzir samo kao federa-
cija i u postoje¢im granicama. Pritom Crna Gora treba biti republika, a ne “necija

198 Triling partijskih asova, Borba, 24. 11. 1990.; Komunisti na brisanom prostoru, Vjesnik,
3.9.1990.

199 Dolje rad zivjela politika, Oslobodenje, 4. 10. 1990.

110 K omunisti na brisanom prostoru, Vjesnik, 3. 9. 1990.; Decembarska zavr$nica Januarske par-
tije, Borba, 1. 12. 1990.

U RTV Crna Gora, Predstavljanje Liberalnog saveza Crne Gore, https: //www.youtube.com/
watch?v=ulaGIB7PWV4, uditano 22. 10. 2019.

12 0d straha do nade u pobjedu, Vjesnik, 6. 12. 1990.
113 Stara smrt novih zabluda, Borba, 27. 10. 1990.; Ko sve izlazi na izbore, Borba, 1. 12. 1990.
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oblast”.!"* Tako je u prvi plan kampanje izbio odnos prema crnogorskom nacional-
nom pitanju.!'> Dobrim dijelom za to su bili zasluzni SKCG i prosrpski orijentirana
Narodna stranka Novaka Kilibarde. Njihovi napadi na SRSJ isli su u dva pravca.
Prvi je bio nacionalni. SRSJ je navoden kao opasan po jedinstvo Crne Gore, optuzi-
van za srbofobiju i antikomunizam. Predsjednik Predsjednistva Crne Gore Branko
Kosti¢ tvrdio je da vode¢i ljudi SRSJ-a “ili mastaju o formiranju muslimanske dr-
zave na Sandzaku ili o velikoj Albaniji ili su crnogorski nacionalisti koji nastavlja-
ju tradiciju onih koji su 1941. sramno prihvatili talijansku ¢izmu”.""¢ Drugi pravac
kritika bio je usmjeren na ekonomiju. Raspirivan je strah od trzisnih reformi te je
objavljeno da reformisti namjeravaju strancima prodati glavne tvornice u zemlji.
Milo Pukanovi¢ je u tekstu u NIN-u napao Markovica i SRSJ kao socijalno neosjet-
ljive, kao one koji ne vode brigu o radnicima i malom ¢ovjeku.!”

U izbornoj kampanji SRSJ se zalio na niz detalja koji su narusavali ravnoprav-
nost u izbornoj borbi. Provladin list Pobjeda 1 RTV Crme Gore o€ito su podrzavali
vladaju¢i SKCG.!"® Zbog toga Stankovi¢ nije doSao na suceljavanje predsjednickih
kandidata na televiziji, a bilo je sluCajeva da pristase SRSJ-a pale brojeve Pobje-
de."” Reformisti su pokusali s osnivanjem neovisnih medija kao §to je bio ¢asopis
Krug, ali bilo je to nedovoljno i za to je bilo kasno.'® Bilo je i nereda: u Niksi¢u
su odredi tzv. Crvenih gardista rastjerali skup SRSJ-a uz poklike “Izrodi” i “Idite
u Hrvatsku”.!?! Aktivisti SKCG i Narodne stranke blokirali su reformistima ulaz u
Virpazar i sprijecili skup. Zavrsni skup SRSJ-a u Baru ipak je odrzan jer su reformi-
sti organizirali mladice s Cetinja koji su fizi¢ki sprijeéili ometanje skupa.'?

Izbori za jednodomnu Skupstinu sa 125 mjesta, koji su ocijenjeni kao polu-
kompetitivni (Paviéevic i dr., 2007), odrzani su 9. prosinca po razmjernom sustavu.
Buduéi da su neki izborni okruzi bili mali, davali su samo jedan mandat.'”® SRSJ
je na razini republike dobio 13,5%, §to je bilo dovoljno za 17 mjesta u Skupstini.'**

114 Nacionalne strijele na reformskom brusu, Borba, 1. 10. 1990.

115 Mamuzanje nacionalnog konja, Borba, 6. 10. 1990.; Crnogorci jo$ stanuju ovdje, Nedjeljna
Dalmacija, 15. 9. 1990.

16 Tzbori bez pobjednika, Vecernji list, 1. 12. 1990.
7 Vladina partija raskola, NIN, 21. 9. 1990.; Igra crnogorska karta, Vjesnik, 8. 12. 1990.
18 Antina obecanja niko ne shvata ozbiljno, Politika, 14. 10. 1990.

19 RTV i Pobjeda pred tuzbom, Vecernji list, 10. 12. 1990.; Dodatna nervoza s televizije, Oslo-
bodenje, 8. 12. 1990.

120 Hidrocentrala u Suhom dolu, Duga, 28. 12. 1990.

121 Mar3 crvenih gardista, Nedjeljna Dalmacija, 18. 11. 1990.

122 Bagen suzavac, baen ruéak, Vjesnik, 9. 12.1990.; Sto govori svijetlo oruzje, Vjesnik, 6. 12. 1990.
123 0d opozicije do metafizike, Vjesnik, 20. 10. 1990.

124 Komunistima nije potrebna koalicija, Borba, 18. 12. 1990.
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Ocekivano slab rezultat ostvario je u Niksic¢u, a iznenadio je slab rezultat u Kotoru
i Cetinju. Jedina opc¢ina u kojoj je pobijedio bio je Bar.!* Na izborima za predsjed-
nika Ljubisa Stankovi¢ dobio je 16,4% glasova, §to je bilo dovoljno za drugi krug'*
u kojem je dobio 21% glasova i time bio uvjerljivo poraZzen od kandidata SKCG
Momira Bulatovi¢a.'?’

Makedonija

Popularnost SRSJ-a u Makedoniji slovila je kao znacajna pa su i ocekivanja na iz-
borima bila veca. Inicijativni odbori SRSJ-a nastali su u kolovozu i rujnu i privukli
su velik broj simpatizera. Kao i drugdje, dominirali su pripadnici elite: reformski
orijentirani ¢lanovi SK, direktori velikih poduzeca te poneki novi ljudi.'®® U savez
sa SRSJ-om usli su Mlada demokratska progresivna partija Makedonije (Zoran Kr-
stevski) i Socijaldemokratska partija Makedonije.'”” Bliska mu je bila i Skopska
liga za demokraciju koju je vodio Pordi Marjanovié.”** Vodeéa osoba SRSJ-a u
Makedoniji postao je Stojan Andov, veleposlanik Jugoslavije u Iraku, obrazovan i
iskusan diplomat koji je ostavljao vrlo ozbiljan dojam.'!

Program SRSJ-a nalikovao je na programe u drugim republikama. Isticana je
nuznost tranzicije koja moze donijeti znoj i suze, ali “ne treba donijeti krv”’. SRSJ
je prikazivan kao spona izmedu republika, reformska snaga koja zastupa interese
Jugoslavije kao cjeline, kao stranka koja “jamci slobodu i prava gradanima, auto-
nomiju poduze¢ima, suverenitet republikama a rezultate koje postizu radni ljudi im
nitko ne moze oduzeti”. Uz to SRSJ je u Makedoniji sebe prikazivao kao stvarnog
zastitnika federacije i posebno makedonske nacije. Hvalili su se potporom drugih
drzava, uz kritiku svojih lijevih i desnih oponenata.'*

Ideoloski je bilo “lutanja”. Postavilo se pitanje o tome kako urediti odnos prema
proslosti, zatim pitanje polozaja Makedonaca i odnosa prema Albancima. Primjeri-
ce, Marjanovic¢ je predlagao Markovicu da se nekadasnjem utjecajnom komunistu
Lazaru Kolisevskom oduzme Orden narodnog heroja te se tako simbolicki raskrsti s
proslim sustavom.!** Takav prijedlog nije proSao i SRSJ je ostao afirmativan prema

125 Komunisti ubedljivo vode, Borba, 12. 12. 1990.

126 Odluka o predsedniku u drugom krugu, Politika, 12. 12. 1990.
127 Momir Bulatovié¢ predsednik Crne Gore, Borba, 26. 12. 1990.
128 Varljivu sigurnost umjesto laznog obeéanja, Oslobodenje, 18. 11. 1990.
129 Stranke krenule u medije, Vjesnik, 20. 10. 1990.

130 Kao prirodni saveznik, Borba, 2-3. 6. 1990.

B! Drugi krug, Oslobodenje, 26. 11. 1990.

U Europu samo zajedno, Vjesnik, 8. 11. 1990.

133 Biser Balkana, Vjesnik, 30. 6. 1990.
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socijalistickoj proslosti. Rasprava oko dileme federacija ili konfederacija ostavljena
je zaposlije izbora, kao i u BiH. Albanci su ostali izvan sfere utjecaja SRSJ-a, jer nije
ni bilo ozbiljnijih pokusaja suradnje. Intelektualna elita okupljena oko SRSJ isticala
je nuznost dijaloga s Albancima, ali bilo je nejasno na kojim temeljima.'*

Savez komunista (SK) pod vodstvom Petra Goseva, stranka vlasti koju je na-
mjeravao i sacuvati, preimenovana je u Savez komunista Makedonije — Partija za
demokratsku preobrazbu (SKM-PDP). S druge strane, javile su se nacionalne stran-
ke Makedonaca, VMRO i konzervativni Pokret za svemakedonsku akciju MAAK.
Albanci su se homogenizirali oko Partije demokratskog prosperiteta iz Tetova.
Eventualni koalicijski partner SRSJ-u mogao je biti SK, a to su, kao i u BiH, pri-
zeljkivale lijeve 1 projugoslavenske snage. Medutim, to se nije dogodilo zbog pro-
gramskih razloga te sukoba sujeta GoSeva i Andova. I jedan 1 drugi vjerovao je kako
je vlast moguce osvojiti bez onoga drugoga.'*’

Izborna je kampanja u usporedbi s drugim republikama bilo korektna i bez pu-
no uvreda. SRSJ je, za makedonske prilike, imao dosta novca (postavljalo se pita-
nje kako) i u kampanji dominirao plakatima Ante Markovi¢a. Premijer se osobno
ukljucio u kampanju kao gost i govornik na velikom skupu u Skopju. Navodno je
prilikom posjeta uspio za SRSJ mobilizirati Rome u skopskom prigradskom naselju
Suto Orizari obecavsi gradnju dZamije.'3¢

Niz je optuzbi u kampanji bio usmjeren prema SRSJ-u. U svojem su se me-
duodnosu SRSJ 1 SK uglavnom Stedjeli, ali GoSev je viSe puta napomenuo kako se
Markovi¢ bez ikakva prava prikazuje kao spasitelj makedonske nacije. S desnice
su stizale optuzbe da SRSJ smatra Makedonce maloumnima i financira kampanju
novcem “otetim od osiromaSenog makedonskog ¢ovjeka”.!3” Retoriku je zaoStravao
MAAK koji je tvrdio da je Markovicev “smijeSak” gori od Dragkovic¢eve “sablje”.!
Na plakatima s likom Markovica pojavili su se natpisi “Natrag instruktori” i “Tem-
po 27, aludiraju¢i na ¢istke makedonskih (probugarskih?) kadrova nakon 1945. koji
su inzistirali na ve¢oj neovisnosti republike. U tom kontekstu kritiziran je i Andov
kao ¢ovjek postavljen iz Beograda, savezni kadar, dok su Kecmanovi¢ u BiH i Stan-
kovi¢ u Crnoj Gori ipak bili ljudi iz republika.'®

134 Cetiri dana do odluke Makedonaca, Vjesnik, 7. 11. 1990.

135 Igra na nacionalnu kartu, Vecernji list, 9. 11. 1990.; Prestrojavanje za drugi krug, Vecernji
list, 20. 11. 1990.

136 Makedonski bermudski trokut, Nedjeljna Dalmacija, 18. 11. 1990.
137 Predizborni trn u oku, Vjesnik, 7. 11. 1990.
138 Makedonci biraju i prigovaraju, Vjesnik, 12. 11. 1990.

139 Makedonski bermudski trokut, Nedjeljna Dalmacija, 18. 11. 1990.; I Makedonci mogu biti
Slovenci, Borba, 8. 12. 1990.
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Predizborne ankete nudile su razlicite ishode. Prema nekima je SRSJ bio glavni
favorit uz SKM-PDP. Neke druge davale su mu tek 5,5% glasova.'* U svakom slu-
¢aju, pogotovo §to se jos nije znalo za njegov slab rezultat u drugim republikama,
SRSJ je kotirao vrlo dobro. Ipak, u prvi plan kampanje nametnulo se pitanje tko ¢e
nacionalne stranke dobile veéi prostor, a pogotovo su ojacale kada je nekoliko dana
prije izbora u koaliciju usao VMRO-DPMNE. Izvan te koalicije ostali su Albanci,
SKM-PDP i SRSJ.'** Nagadalo se o potrebi koalicije SKM-PDP-a i SRSJ-a, koja bi
vjerojatno premocno pobijedila, ali to se iz ve¢ spomenutih razloga nije dogodilo.
SRSJ je usao u koaliciju sa Socijalistickom strankom, slijednicom SSRN-a u Make-
doniji.'*

Izbori su odrzani prema vec¢inskom dvokruznom sustavu 11. 1 25. studenoga
1990, birali su se zastupnici za 120 mjesta u Sobranju (Aziri, 2013: 11).'* Pratio ih
je niz nepravilnosti oko birackih spiskova, glasanja Albanaca i krSenja izbornih pra-
vila.!'* Mobilizacija bira¢a na izbore bila je slaba. Kako je za izbor trebala apsolutna
veéina, rijetko tko je izabran u prvom krugu.'#

Nakon prvog kruga SRSJ je mogao biti zadovoljan. U vodstvu je bio SKM-PDP,
a SRSJ je bio drugoplasiran. Stojan Andov uvjerljivo je izabran u okrugu Kavadarci.
Ukupno je 47 kandidata SRSJ-a uslo u drugi krug, vodio je u 19 izbornih okruga, au
jos$ 15 bio je izjednaéen sa SKM-PDP-om.'¥ Ipak, u drugom krugu je doslo do veli-
kog preokreta. Koalicija VMRO-DPMNE dobila je najviSe glasova i uspjela do¢i do
relativne veéine u Sobranju. SRSJ je ostao gubitnik. Ukupno su dobili 18 mandata u
Sobranju, od ¢ega je 7 pripadalo koalicijskim partnerima (isto: 12).!48

Zakljucak

SRS]J je bila akcija kojom je Ante Markovi¢ Zelio kapitalizirati svoju popularnost i
utjecati na politicke procese koji su poceli demokratskim izborima 1990. Organiza-
cijski je obuhvacao vise od jedne politicke stranke, ali nije bio savez u pravom smi-

149 Uo¢i izbora u Makedoniji, Politika, 24. 10. 1990.
141 Raskoli najvise vrste, Borba, 24. 11. 1990.

142 Tgra na nacionalnu kartu, Vecernji list, 9. 11. 1990.; Groznica velikog i$¢ekivanja, Borba,

8. 11. 1990.; Treci poraz reformskih snaga, Nin, 15. 11. 1990.

143 Prestrojavanje za drugi krug, Vecernji list, 20. 11. 1990.

144 Raspolozenje biraca razli¢ito, Borba, 13. 11. 1990.

145 Makedonci biraju i prigovaraju, Vjesnik, 12. 11. 1990.

146 Porodaj ili pobacaj demokratije, Borba, 22. 11. 1990.

147 Reformisani komunisti u prednosti, Borba, 19. 11. 1990.; Tko zna $to je to¢no, Vjesnik,

15. 11. 1990.

148 U ime svog naroda, Oslobodenje, 6. 1. 1991.
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slu te rijeci. Ideoloski je SRSJ u nekim aspektima bio vrlo jasan, dok je u nekim pi-
tanjima postojala stanovita praznina. Isto tako u nekim je ideoloskim aspektima bio
kontradiktoran. Ipak, moZe se reci da je SRSJ bio liberalna politicka opcija, barem
u Cetiri republike u kojima se natjecao na izborima, i kao takav relevantna snaga.
Dokaz tome je i kasniji razvoj dogadaja u tri republike (Srbiji, Makedoniji i Crnoj
Gori), gdje je SRSJ bio baza kasnijih liberalnih akcija.

Najveci podbacaj SRSJ-a dogodio se u BiH, republici koja je shvacena kao ba-
zna 1 inicijalna za bitniji politicki utjecaj. Drugaciji izborni sustav zaista je mogao
u BiH donijeti drugaciji odnos snaga u kojemu bi SRSJ bio utjecajniji, ali vecina
je ipak podrzavala nacionalne stranke. SRSJ je unato¢ solidnoj kampanji — koja je
ukljucivala dosta novca i ljudi te koja je prevladala ono Sto je u Srbiji ostao nesklad
izmedu elite i masa — porazen od nacionalnih stranaka. Etnicki princip koji se na-
metnuo kao kljuc¢an u BiH te izborni sustav koji je to podupirao usmjerili su zbiva-
nja. Oc¢ito da ni SRSJ nije bio imun na nacionalizam, ¢emu u prilog najbolje svjedo-
¢i to da su se kasnije mnogi istaknuti reformisti (uklju¢ujuéi samog Kecmanovica)
priklonili nacionalistickim opcijama.

Odgovor na pitanje zasto je SRSJ ostao na margini mozemo ponuditi na razini
politickih ideja koje je zastupao. Liberalne ideje u ekonomiji bile su potpuna nepo-
znanica jugoslavenskim narodima i mogle su izazvati uglavnom strah. Upitno je i
do koje su razine sami reformisti u njih vjerovali te bi li ih bili spremni provoditi.
Jo$ vaznije je pitanje: kakvo “jugoslavenstvo”? Ideja Jugoslavije, zajedni¢ke drza-
ve i zajednic¢kog Zivota, mogla je imati razli¢ite verzije. Ona koju je nudio SRSJ nije
bas bila privlacna narodima koji su Jugoslaviju stvarali i koji su do 1990. u vecini
od nje odustali (Srbi, Hrvati i Slovenci). Nalikovala je previSe na staro “jugoslaven-
stvo” koje je, §to realno §to u imaginaciji, bilo diskreditirano.

Pitanje Sto bi bilo da je SRSJ osvojio vlast u Srbiji ili BiH ostaje pitanje alter-
nativne povijesti. U svakom slu¢aju, SRSJ moze ostati zapamcen kao jedina sve-
jugoslavenska stranka koja je imala program i namjeru spasavanja drzave koja se
uruSavala.
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Summary

The article follows the political party Alliance of Reform Forces of Yugo-
slavia, founded in July 1990 by the last president of the Federal Executive
Council of Yugoslavia, Ante Markovié. The party was a political action by
which Ante Markovi¢ wanted to capitalize his own popularity and gain poli-
tical legitimacy in a democratic system. Article presents the activities and or-
ganization of the party from its establishment to participation in the elections
in the four Yugoslav republics in 1990 — Bosnia-Herzegovina, Serbia, Monte-
negro and Macedonia. Attention is paid to the most important aspects of the
party’s program — the market economy and the preservation of the Yugoslav
state. At the same time, the article analyses the criticism directed at the party
by various political opponents throughout Yugoslavia. Furthermore, the ar-
ticle analyses the unsuccessful participation of the Alliance of Reform Forces
of Yugoslavia in the first democratic elections in 1990. It is concluded that
the party failed in its activities with regard to approaching the lower classes
of society and achieving a significant electoral result against national parties.
For the purpose of this article available scientific and memoir literature and
extensive newspaper sources were used.
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