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IZABR ANI preveo sa starogrckog jezika:

PAULO RASICA

FRAGMEN TI Filozofski fakultet,

Sveuciliste u Zagrebu

STARIH STOIKA kolega.rasica@gmail.com

Od spisa tzv. stare Stoe (Zénon, Kleanth, Khrysipp i njihovi ucenici) nije nam
ostao sac¢uvan nijedan cjelovit izvoran spis, premda se navodi kako je sam Khry-
sipp napisao preko 165 djela. Isti je slucaj i s djelima tzv. srednjih Stoika (Panaitij,
Poseidonij i ucenici). Jedini ¢jeloviti sacuvani stoicki spisi su oni iz vremena tzv.
mlade ili rimske Stoe (Seneca, Epiktet, Marco Aurelij), koji mahom svi u prvi plan
stavljaju etiku. Ono $to nam je ostalo od stare Stoe sacuvano je u svjedocanstvima
iz kasnijega vremena, bilo u doksografa (Diogen Laertski, pseudo-Plutarkh, Stobaj),
bilo u mislilaca koji Stoike uglavnom spominju suprotstavljajuci im se (Alexandar
Aphrodisadski, Plutarkh, Galen, Simplikij), ili pak u kasnijih Stoika i Stoicima
naklonih pisaca (Seneca, Ciceron). Od svih izvora vremenski je najblizi starim
Stoicima skeptik Sext Empeirik, koji je stoicke tekstove prenio u djelima Obrisi
pironizma (Pyrrhoniae Hypotyposes) i Protiv ucenjaka (Adversus mathematicos).

Sva je ta fragmentarna svjedocanstava sabrao i u tri toma objavio Hans von Arnim,
pod naslovom Stoicorum veterum fragmenta (kratica SVF, Bibliotheca Teubneriana,
Leipzig, 1903.-1905.), a Maximilian Adler je dodao ¢etvrti tom s kazalom pojmova i
imena (Bibliotheca Teubneriana, Leipzig, 1924). Zbirka nije prevedena na hrvatski, s
izuzetkom nekih dijelova koji se pojavljuju u nekim drugim, u nas prevedenim spisima.

U ovom su izboru prevedeni tekstovi koji pretezito pripadaju stoickoj logici. Pri-
jevodom se prije svega nastojalo pribliziti smislu izvornika, ne bi li se pokusalo
vjernosti izvorniku tezilo se, koliko je to moguce, doslovnosti i dosljednosti pri
odabiru rijeci, premda se time katkad islo usuprot uobicajenoj upotrebi hrvatskog
jezika. Uz prijevod je tiskan i tekst izvornika te, gdje se ¢inilo potrebnim, napo-
mene prevoditelja. Tekst izvornika uzet je iz izdanja:

v. Arnim, H., Stoicorum veterum fragmenta, vol. 1., Zeno et Zenonis discipuli, Bi-
bliotheca Teubneriana, Stuttgart, 1964.

v. Arnim, H., Stoicorum veterum fragmenta, vol. I1., Chrysippi Fragmenta logica
et physica, Bibliotheca Teubneriana, Stuttgart, 1964.

v. Arnim, H., Stoicorum veterum fragmenta, vol. I11., Chrysippi Fragmenta moralia
-- Fragmenta successorum Chrysippi, Bibliotheca Teubneriana, Stuttgart, 1964.
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SVF 2.35 (Aetii Placita I. Prooem. 2) oi puév odv Ztwikol Epooayv TV pév
cooiov eivat Heimv e kal avBporivov rtetiumy, TV 8¢ phocopiay doknoty
gmundeion téyvng: Emidetov 8¢ elvan piav Kol GveTaTm TV ApeTiv, apetag &
TOG YEVIKMOTATAS TPEIG, PLGIKTV MOV Loyt 61 fiv aitiay Kol Tpiuepng oty
1 P1L060PI0, NG TO HEV PLOIKOV TO 88 NOUOV TO & LOYIKOV' KOl PLOIKOV HEV
Otay mepl KOGUOL (NTMLEY Kol TAV &V KOGU®, OOV 6€ TO KOTNOYOANUEVOVY TTEPL
oV avBphrvov fiov, Loykov 6€ 0 mepl TOV AdYoV, O Kol SIAEKTIKOV KALODGLY.

Stoici naime kazase da je mudrost znanje bozanskoga i ljudskoga, a filozofija
vjezba u umije¢u onog prikladnog. Prikladna je pak iznad svega jedinstvena
vrlina, a tri su njena najvisa roda: fizicka, eticka i logicka vrlina. S toga je uzroka
i filozofija trodijelna — ima fizicki, eticki i logicki dio: fizicki, kad istrazujemo o
svijetu i onome u svijetu, eticki, koji se bavi ljudskim Zivotom, te logicki, koji zovu
i dijalektickim, a bavi se zborom®.

a¥s
o

SVF 2.36 (Sextus, Adv. math. IX 13) v gthocogiav gaciv émtrhdevoty eivat
cogiag, THVv 8¢ cogiav émotnuny Beiwy Te Kal AvBpwTivov TIpaypdToy.

Kazu da je filozofija nastojanje oko mudrosti, a mudrost znanje bozanskih i
ljudskih stvari.

a¥s
e

SVF 2.48 (Diog. Laert. VII 41) 10 6¢ Aoykov pépog gaotv €viot eig dbo draupeioBat
EMOTHHAG, €i¢ PNTOPIKNY Kal €i¢ StakekTikAY. (42) TNV Te PNTOPIKNY ETUOTHUNY
oboav ToD €0 Aéyewy mept TOV v 61e€0dw Aoywv kal Ty StakekTikny tod 0pHig

1 A6yog — dolazi od glagola Aéysw, Ciji je izvorni smisao ,brati”, ,razabirati”, ,sabirati”, odakle je
poprimio uzi smisao ,govoriti?, ali i smisao razmisljanja, obrazlaganja, raCunanja, osobito u sloze-
nicama. A6yog je dakle i zbor kao govor (zboriti kao govoriti) i zbor kao misljenje, razabiranje onoga
razaberivog, razbor. Iz smisla zborenja kao misljenja na vidjelo izlazi i porijeklo imena logike kao
znanja o misljenju. Usp. Mikecin, 1., Heraklit, Zagreb, 2013., str. 7-17. Za Stoike, koji su, osobito u
svojoj fizici, sljedbenici Heraklita, rije¢ 16yog jos uvijek Cuva izvorni smisao koji u sebi obuhvaca i bice
i misljenje i govor. Naime, Aéyog u Covjeku, po kojem je on razborito Zivuce ({@ov hoykov), jedan je
odsjecak fizickog, kozmickog 16yoc-a u ognjenoj dusi svega, a pokazuje se u dva vida: kao unutarnji,
ne nuzno i izrecivi zbor (Loyog évdaetoc) i kao vanijski, izgovoreni zbor (M6yog mpopopikoc). Iz tako
tijesno shvadene veze misljenja i govorenja proizlazi podjela logike na dva dijela, na dijalektiku i
retoriku (u koju spada i gramatika), kao i stoicka sklonost istrazivanju etimologije i ispravnosti imena.
Takoder, na vidjelo izlazi unutarnje jedinstvo logike, fizike i etike, Cija je krajnja svrha zivot u skladu
sa zborom — 10 dpohoyovuévag Gijv (,suzboredi Zivieti”).

IdoAdAlTdd

151



CEMU/ BR. 27

152

PAULO RASICA

StadéyeaBat mepl TV €v EpwTroel kal drmokpicert Aoywv- 68ev kal obTwg adTny
Opilovtar Emothuny AAnddv kal yevddv kal ovdeTépwv.

Neki pak kazu da se logicki dio razlu¢uje na dva znanja, na retoricko i dijalekticko.
(42) Retoricko je znanje dobroga govorenja, a ti¢e se govora u izlaganjima, do-
¢im je dijalekticko znanje ispravnoga razgovaranja, a ti¢e se govora kroz pitanje
i odgovaranje, odakle ju odreduju i ovako: znanje istinitoga, laznoga i onoga $to
nije ni jedno ni drugo.

a¥s
o

SVF 2.130 (Diog. Laert. VII 46) adtiv & tiv Stadkektikiyv avoykaioy stvat
Kol apetnv &v eldel mepEyovcay APETas TV T€ AmPOTT®GioY EMGTHUNY TOD
woTe el ovykatatifeobon Kol " TV T AVEIKAaIOTNTA 1o VPOV AdyoV TPOG
TO €iKOG, MoTE W) Evaldoval anTdd* TV 1€ aveley&lay ioydv &v AOy®, MGTE )
arméryesOon O odTOD €l TO AVTIKEIEVOVY TV TE QUaTALOTNTO EEV AvapEpovoay
Ta¢ pavraciag &mi dphov Loyov. adTHV 1€ TV ERGTHUNY QAGLV 1| KOTGINYV
AcQOAR 1) EEv &V QOVTAGIAY TPOCOELEL AUETATTMTOV VIO LOYOV. OVK GVeL OE Tiig
Sarektiktic Demplag 1OV ooV drtmtov Ecectot &v Loy 6 te yap ainbeg kai
10 Yebdog daryvixokestal Ut avtiig kol 70 Thavov 16 te QueBoiwe Aeyouevov
Stevipwveiofor yopic te avTiic oK etvat 03¢ EpoTiv kai dmokpivesbot Stateivew
O TV &V TOig AmoPAVEESL TPOTETELCY KoL &ML T YIVOUEVQ, MOTE E1G AKOGUINY
Kol elkonotn o Tpénecton Tovg AyLUVAGTOVE EYOVTOG TUG PUVTAGIAG. OVK GALMG
te 0DV Kal ayyivouv Kol TO 620V Sevov &v LOYoIg pavicechal TOV copov: ToD
yap avtod etvat opP&C Stakéyecon kai Stohoyilechat kai Tod adTod TPHS TE TH
apokeipeva dtaheyBijval Kol Tpodg TO EpmTiuevoy amokpivachal, Gmep EUmEpov
SIAEKTIKTG GvEPOC etvat.

(VII 83) «ai totodtol pév v 1oig Aoyikolg ol Zrmikoi, tva pikiota Kpathvmet
SIAEKTIKOV HOVOV EVOL TOV GOPOV. THavTaL Yap Té TTpdry oo, Sidt TijG &v AdyoLg
Beopiag Opicot, doa Te T0H PUoKOD TOTOL TVYYGVEL Kail ab Téhtv doa 10D 7OUOD
(gl p&v yap 10 hoykov ti 6l Aéyewv:) mepi te dvoudtmv dpbottog 6mwe dittatoy
ol vopot &ni 1oig Epyolg oK av Eyewv elmeivy dvoly 8¢ ovoaty cuvnbeio Toiv
VIOTATOVGALY T} APETT, 1) LEV TL EKAGTOV EGTLTAV OVI®V OKOTEL, 1| O& Ti KoAgTTaLl.

A sama je dijalektika nuzna i vrlina je koja obuhvaca vrste vrlina. Neprenagljenost

2 Ovaj je dio teksta sporan, a von Armin predlaze sljedede Citanje: ,&i pév yip tov Aoyikdv 1 8si Asysty
nepi [te] dvoudrmv 6pHoTNTOC, TG TR KT GEiny dvouata imi Toig Epyolg obk Gv Eyor eineiv;” - ,Jer ako lo-
gicki (dio) treba Sto zboriti o ispravnosti imena, kako ne bi mogao izre¢i imena primjerena djelima?”
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je znanje o tome kada treba pristati i kada ne. Opreznost je snazan zbor nasuprot
onomu vjerojatnomu, tako da mu se ne predaje. Nepobitnost je snaga u zboru,
tako da on ne bi odvodio u suprotnost. Nelakomislenost je stanje koje uznosi
predoc¢be kispravnom zboru. A samo znanje kazu da je nepogresivo poimanje® ili
zborom nepokolebljivo stanje u primanju predocaba. Bez dijalektickoga motrenja
mudar nece biti neoboriv u zboru, jer njime se razaznaje ono istinito i ono lazno
te prosuduje ono uvjerljivo i ono dvosmisleno kazano, te bez njega nije moguce
putovati kroz pitanje i odgovaranje. A brzopletost u prosudbi proteze se i na
ona postajuca, tako da se oni koji imaju neuvjezbane predocbe okre¢u neredu i
lakomislenosti. Drukéije se nece mudrac pokazati ostrim, domisljatim i uopce
strahovitim u zborovima. Njemu naime pripada ispravno razgovarati i razmatrati
te zapoceti razgovor o onome §to se nalaze i odgovoriti na upitano, kao muzu
iskusnom u dijalektici.

(VII 83) Takvi su dakle Stoici u logici, kako bi ponajvise potvrdili da je dijalekti¢ar
jedini mudrac. Jer sve se stvari gledaju kroz motrenje u zborovima, i ono §to se
nahodi u fizickoj oblasti, kao opet i ono u etickoj (o logickoj da ne govorimo). Niti
bi se drukcije moglo kazati o ispravnosti imena kako ih obicaji rasporedise djelima.
A dva bavljenja potpadaju pod tu vrlinu, jedno ispituje $to je svako pojedino od
bica, a drugo kako se naziva.

a¥s
o

SVF 2.54 (Aetii plac. IV. 12, 1) Tivt Stagépet gavracia ¢avtactov
QAVTATTIKOV QAVTACUA.

Xpooutnog Stagépety ANy gnot téTtapa Tadta. gavtacia pev odv
EotL maBog év TR Yuxij yryvopevoy, évietkvopevov év abT@d Kal TO TETONKOG:
olov &metdav 8 Syewg Bewpdpey 1O Aevkov, £t TaBog 1O Eyyeyevnuévoy dia
TG Opdoewg &v T Yoxi. kai <katd> TodTto 10 dbog eimelv Exopev, GTL bmokeital
AevKkOV Kivody Nudg Opoing kai dud Tiig deig kal Tiig 0o@prioews. — Eipnrat 8¢ 1y
gavtacia &rmo 1o QwTOHG Kabdmep yap 10 O¢ avto deikvuat kai Ta dANa T v
avTO TEPLEXOHEVA, Kal 1] pavTacia Seikvooty EauTiv Kal TO TEMONKOG abTAV.

3 xozddnyg — dolazi od glagola hapBéve: hvatati, grabiti, uzimati; xatalapBave: posve, Cvrsto zgrabiti.
Poimanje dolazi od jeti, akavski jamiti, kajkavski zemiti, zeti, s ¢ime je srodno i imati. Pojmiti, poimati,
pojam, uzeto u spoznajnom smislu, ima usporednu tvorbu kao latinsko conceptus (con-capere) i
comprehensio (con-prae-hendere), te njemacko Begriff (be-greifen). Stoga xezddnyig — poimanje, pojam,
shvacanje, xotodnmrkoc — pojmovni, shvacajni, npdinwng — predpoimanje, predpojam, predshvacanje. Usp.
Skok, P., Etimologijski rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika, Zagreb, 1971.
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GavtaocTov 8¢ TO oDV TNY @avtadciav- olov TO AevkdOV Kal TO Yoxpov
Kal 7y 6, TLav SvvnTaL KIVEV THV Yoy, ToOT £0TL QavVTaACTOV.

Davtaotikov 8¢ 0Tt SLakevog EAkVopog, Tabog év Tfj Wuxi am’ 00devog
QAvVTAOTOD YIvOpeEVOV kabamep €Ml ToD oKlapayobvTog Kal Kevoig Emeépovtog

TG Xelpag: Tf yap gavracio Omokertal Tt QaAvTaoTov, IO 08 QaviacTik® ovdév.

Davtaopa 6¢ £0Ty €@ 6 EAkopeda Katd TOV aVTAoTIKOV dtdkevov
EAKLOPOV- TadTa 8¢ yiveTal Eml TOV peAayXoADVTWV Kal HepnvoTwV: O yobv
Tpaykog Opéotng dtav Aéyn (Eur. Or. 255 sq.)-

@ PP, IkeTEVW O€, Ui ‘TioeLe pot
TAG AlHATTTONG Kal SpakovTwdelg KOpag:
avtat yap, avtat mAnciov Bpawokovai pov,

LEYEL PEV ODTO MG LEUNVAS, O BE 0VOEY, 0L, dOKET POVOV" B10 KOl MotV oOTd
Hiéxtpor

eV, @ Tahoimmp’, GTpépLe coig &v depviots,

Opac yop ovSEV GV Sokels oG’ eibévat,

¢ kol wop” Ounpd Ocorivuevog (Od. v 350).
Po ¢emu se razlikuju predocba, predocivo, utvaranje 1 utvara.

Khrysipp kaze da se to cetvero razlikuje jedno od drugoga. Predoc¢ba je naime
trpnja nastala u dusi koja u sebi pokazuje i ono $to ju je stvorilo: kao $to, kad o¢ima
motrimo bijelo, trpnja je ono $to je gledanjem nastalo u dusi. Po toj trpnji moZzemo
re¢i da joj je u podlozi bijelo koje nas pokrece, a sli¢no je i s opipom i njuhom.
- Kaze se pak gavtacia od ¢d¢s, jer kao $to svjetlo pokazuje sama sebe i ostalo
njime obuhvaceno, tako i predocba pokazuje samu sebe i ono $to ju je stvorilo.

Predocivo je pak ono predoc¢bu stvarajuce, kao sto su bijelo, hladno i sve
$to bi moglo pokretati dusu - to je predocivo.

Utvaranje je pak prazno privlacenje, ni iz ¢ega predocivoga nastala trp-
nja u dusi, kao kod onoga koji se bori sa sjenama i rukama poseZe u prazno; jer
predocbi je u podlozi nesto predocivo, a utvaranju nista.

4 U izvorniku su sve Cetiri rijeci srodne (paviacic, puviaoTov, paviaoTikovy, paviacpa). Pod predocbom
se misli kako sam ¢in predoCavanija, tako i ono njime stvoreno. Potonji smisao u¢inka predocCavanja
katkada ima i rijeC pdvtacua, onda kada nema smisao utvare — usp. SVF 2.83.

5 Rije¢ puvtacia (predocba) srodna je s rijeCju paoc/pég (svjetlo).
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Uobrazba je pak ono k ¢emu bivamo privuceni utvarnim praznim privla-
¢enjem. To nastaje u melanholi¢nih i mahnitih. Naime, kada u tragediji Orest kaze:
»Majko, molim te, ne prijeti mi krvavim, zmijolikim djevama, jer one, one blizu
mene skacu!”, to kazuje mahnit, a ne gleda nista, nego mu se samo ¢ini. Zato mu
Elektra i kaze: ,Ostaj, patnice, spokojno u postelji svojoj: ne gleda$ nista od onoga
§to ti se ¢ini da jasno vidis”
Tako i u Homéra Theoklymen.

a¥s
e

SVF 2.63 (Sextus adv. math. VII 162) kai gavtaciav prtéov eivat maog tLmepi
T0 {@ov EavTo Te Kal ToD ETEPOV TAPATTATIKOV. 0lov TTPOTPAYAVTEG TV, gnoty
6 Avtioxog, StatiBeped mwg THv Sy, Kat ovy oUtwg adThv Staxepévny loxopev
¢ Tptv Tod PARyat Stakepévny eiyopev. Kata pévrol Ty totadtny dAhoiooty
dvoiv avthapPavopeda, Evog pev avtiig Tig AANOLD OEWG, TOVTEOTL TG pavTaciag,
devtépov 8¢ ToD THV AAAoiwoty EUMOTAVTOG, TOVTECTL TOD OpaTod- Kal &7l TV
M wv aioBnoewv TapamAfotov. GaTep ovV TO PAG £aVTO Te Seikvuot Kail TavTa
Td &V adT®, o0Tw Kai 1) pavtacia, apxnyos odoa Tfig mept 1O {Dov eidnoews,
QTOG Sikny gavtrv Te éupavilery d@eilet kai ToD TOMTAvVTOg AOTHV évapyodg
gvdewktikn) kabeotavat.

Treba redi da je predocba neka trpnja u Zivucega koja predstavlja i sebe i drugo.
Kao $to, kaze Antiokh, ugledavsi nesto, nekako raspolazemo vidom i nemamo ga
onakvog kakvog ga imasmo prije gledanja. Po toj dakle preinaci zahva¢amo dvoje,
naime prvo samu preinaku, to jest predocbu, a drugo ono §to je preinaku stvorilo,
tj. ono ugledano; sli¢no je i kod drugih osjeta. Dakle, kao $to svjetlo pokazuje
sama sebe i sva u sebi, tako i predocba, bududi za¢etnik uvida kod Zivucega, treba
poput svjetla objavljivati samu sebe i ukazivati na ono ocitovano koje ju je stvorilo.

a¥s
o

SVF 2.55 (Diog. Laert. VII 50) Stagépet 8¢ gavtaoio kot ¢AaAvTacpa. aAvTaopa
pev yap €0t 60knoig dtavoiag, ola yivetat katd Tovg Umvovg, pavtacia 8¢ ¢oTt
TOMWOLG &V YoXT}, TOLTEOTIV dANoiwatg, w¢ O Xpovowmmog €v Tfj B’ mepl yoxiig
vgioTatat. 00dE yap SekTEéOV TNV TUTWOLY OIOVEL TOTIOV CPPAYLOTIHPOG, EMEL
avEdekTOV £0TL TOAAODG TOTTOVG KATA TO aTO TEPL TO abTO yiveoHat.

A razlikuju se predocba i utvara. Jer utvara je pri¢in razuma kakav nastaje u snovima,
a predocba je utiskivanje u dusi, to jest preinaka, kako Khrysipp postavlja u drugoj
knjizi O dusi. Naime, utiskivanje ne treba uzeti kao da je utisak pecata, bududi
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da je neprihvatljivo da mnogi utisci istoga nastaju na istom mjestu istovremeno.

a¥s
o

SVF 2.61 (Diog. Laert. VII 51) t@v 8¢ gavtaci®v kat’ adtovg ai Hév eioty
aioBntikai, ai 8" ob- aicBntkai pev ai 8¢ aicOnnepiov fj aicbnnpiwv Aapfavopevar,
ovK aiotntikai 8¢ ai 6t TAG Stavoiag, kabdmep TOV ACWUATOVY Kol TOV IANWV TOV
Aoyw AapPavopévov. T@V 68 aloOnNTKd@V <ai pev> o DITapXovIwy HeTd elgews
Kai ovykatabéoews yivovtat €iol 8¢ T@V Qavtactdv kal EHQAces, ai g av amo
DIapXOVTOV yvopevat. €1t 8¢ 1@V gavtaocldv ai pév eiot Aoyikai, ai 8¢ dhoyol
Moytkai p&v ai Tdv Aoywdv {@wv, dAoyot 82 ai Tdv dAdywy. ai pev odv Aoytkai
vonoelg eioiv, ai & dhoyot 00 TETVXAKACLY OVOPATOG Kal ai pév elot Texvikai, ai
O¢ dtexvor dAAwg yobv Bewpeital Do TexviTov eikav kal dAAwG DTTO dTéXVOU.

Po njima su neke od predocaba osjetilne, a neke nisu; osjetilne su one zahvacane
osjetilom ili osjetilima, a neosjetilne razumom, kao §to su predocbe netjelesnoga
i ostalog zborom zahvac¢anog. Od onih pak osjetilnih neke nastaju od opstojecih
stvari uz dopustanje i pristajanje. No medu predo¢bama su i prividenja, koja
kao da su nastala od opstojecih stvari. K tomu, neke od predocaba su razborite,
neke pak nerazborite: razborite su one u razboritih Zivucih, a nerazborite one u
nerazboritih. Razborite su misli, a nerazborite nemaju imena. I neke su umjesne,
a neke neumjesne: jer drukéije sliku motri umjesnik, a drukdije neumjesnik.

a¥s
oy

SVF 2.83 (Aetii Plac. IV 11) [&g yivetor 1 alonoig kai 1 Evvola Kol 6 Kotd
gvéiabeoty Loyogq.

O1 Z1oikoi pacty: tav yevvnoi] 6 avOpmmog, £xEL TO NYNUOVIKOV HEPOG
g Woylic domep xaptny edepyov gig dmoypapioy: eig ToDTO pioy EKAoTNV TOV
Evvoldv évamoypaoeetat. — [phrog 8¢ [0] g avaypapfic Tpdmog & did TdV
aicHoewv. aiobavopevot yap Tivog olov hevkol, amehfovTog adTold pvijuny
gyovoty: 0tav 8¢ OUOEIBETC TOAAAL VT HLOL YEVOVTOL, TOTE QUUEY EXELY EUTELPIOV”
gumelpia yap Eoti 1O TV Op0Ed®Y pavTaci®dV TAfbog. — Tdv 6& Evvoldyv ail
HEV QUGLKGC YIVOVTOL KOTO TOVC EIPTUEVOVE TPOTOVE KUl AVETLTEXVITMG, Ol 08
HoM 8 Nuetépac Sdaokoiag kol émpekeioe: adTot pev ovv Evvotat Kehobvat
uévov, exetval 8¢ kai mpoinyels. — ‘O 8¢ Loyog, kab’ ov mposayopevdueda
LoyiKoi €k TAV TPoANYEMV couminpodctol Aéyetal Katd TNV TpOTNY Efdoudda.
g0t & évvomua pavtaoua dtavoiog Aoytkod {Mov 10 yap eaviacuo EXelday
QoYK mpooTminTn Yuydl, TOte Evvdnua Kokeital, EiAneo¢ Tovvoua mapd Tod
vob. — Admep 101 aroyolg (Holg 660 TPOOTIMTEL, PAVIAGLOTA LOVOV EOTIV
0o 6& Muiv kol Toig Heolc, TavTa Kol povTdopate Katd yEvog Kol Evvonuota
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Kot €160¢ Gomep o SNVapLo kol ol otoriipeg odTd pnEv kod’ adTd VIdpyEL
dnvapla <koi> otatiipeg av 8¢ gig mhoimv 007 picbmwaoty, vikadTa TPOg
¢ Svépia elvat kol voiio LEyeTol.

Kako nastaje osjet, misao i zbor u nutrini.

Stoici kazu: kad je Covjek roden, ima upravljacki dio duse poput papira
podesnog za zapisivanje. U njega upisuje svaku pojedinu od misli. — Prvi je pak
nadin zapisivanja onaj kroz osjete. Jer [ljudi] opazajudi osjetom nesto, kao $to je
bijelo, nakon $to ono ode imaju sjecanje; a kad nastanu mnoga istovrsna sjecanja,
tada kazemo da imaju iskustvo, jer iskustvo je mnostvo istovrsnih predocaba. - A
neke od misli nastaju po naravi na spomenute nacine i bez umijeca, druge pak
kroz nase ucenje i mar. Te se zovu samo mislima, a one i predpojmovima. — A kaze
se da se zbor, po kojem se i nazivamo razboritima, upotpunjuje iz predpojmova
tijekom prvoga sedmoljec¢a. Umnja je pak predocbas razuma u razboritog Zivuceg;
jer kad predocba zadesi razboritu dusu, tada se naziva umnjom, uzevsi ime od
uma. - Stoga, $to god zadesi nerazborite Zivuce, samo je predocba, a $to zadesi
nas i bogove, to je predoc¢ba po rodu i umnja po vrsti; kao $to su denari i stateri
sami po sebi denari i stateri, a ako se dadu kao naknada za plovila, tada se uz to
§to su denari nazivaju i brodarinom.

a¥s
o

SVF 2.90 (Sextus adv. math. VII 151) tpia yap eivai paoty ékeivor & ov{uyodvta
dAARA oL, Emothpny kat dogav kal TNy v puebopia TOVTWV TETAYHEVNY KATAANYLY,
@V émothun pév eivar v ao@alf kai Pefaiav kai dpetadetov OO Adyov
KatdAnyy, do&av 8¢ v dobevii kal yevdij ovykatdbeoty, katdAnyy 8¢ v
peTa& TOOTWY, HTIG 0TI KATAANTTIKIG QAVTATiag CLYKATADEDLG KATAANTITIKN
0¢ pavtaocia katd TovTOVG ETVYXAVEY 1) AANONG Kal TotavTn ola 0VK &V yévolto
Yeudng. OV THY Uy EmoTipny £v povolg veiotacBal Aéyovat Toig cogoig, ThHv
8¢ §0&av év povolg Toig avlorg, TV 68 KATAANYLY KoY AUQOTEPWY elval Kal
TavTny Kptrnplov aindeiag kabeotavat.

Naime, oni kazu da je troje medusobno povezano - znanje, mnijenje i, izmedu
njih postavljeno, poimanje. Od toga je znanje nepogresivo, ¢vrsto, i zborom ne-
pokolebljivo poimanje, mnijenje je slabo i laZzno pristajanje, a poimanje je izmedu
njih - pristajanje na pojmovnu predoc¢bu. Pojmovna je pak predocba po njima
istinita i takva da ne bi mogla biti lazna. Od toga se, kazu, znanje nahodi jedino u
mudrih, mnijenje jedino u bijednih, a poimanje je zajednicko jednima i drugima
i postavljeno je za mjerilo istine.

6 QAavTacuo
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SVF 1.66 (Cicero, Acad. pr. 11, 144) Negat enim vos Zeno — scire quicquam.
Quo modo? inquies; nos enim defendimus etiam insipientem multa comprehen-
dere. At scire negatis quemquam rem ullam nisi sapientem. Et hoc quidem Zeno

gestu conficiebat. Nam, cum extensis digitis adversam manum ostenderat, ,visum”
inquiebat ,huiusmodi est” Deinde, cum paullum digitos contraxerat, ,,adsensus

huiusmodi” Tum cum plane compresserat pugnumgque fecerat, comprehensionem

illam esse dicebat: qua ex similitudine etiam nomen ei rei, quod antea non fuerat,
KatdAny imposuit. Cum autem laevam manum admoverat et illum pugnum

arte vehementerque compresserat scientiam talem esse dicebat, cuius compotem

nisi sapientem esse neminem.

Z¢&nodn nijece da ista znate. ,Kako to?” redi cete. Ta tvrdimo da i budala mnogo
toga shvaca. Medutim nijecete da itko osim mudroga zna ijednu stvar, a to Zénon
pokazivase kretnjom. Naime, pruzivsi pred sebe ruku ispruzenih prstiju, kazivase
»ovakva je predoc¢ba”. Potom, malo skupivsi prste, ,,ovakvo je pristajanje”. A posve
ih skupivsi u stisnutu $aku, kazivase da je to poimanje, postavivsi po slicnosti
toj stvari i ime kojega prije nije bilo — katdAnyig. Primaknuvsi pak lijevu ruku i
njome ¢vrsto i snazno stisnuvsi onu Saku, kazivase da je takvo znanje, ¢iji sudionik
nije nitko osim mudroga.

a¥s
oy

SVF 2.91. (Sextus adv. math. VIII 396.) énet kai oi Ztwikoi pahiota Sokodowv
EEnkppwkéval TovG ATOOEIKTIKODG TPOTIOVG, PEPE Kal TPOG TOUTOVG OAiya
SegeNbwpev. — (397) £oti pév odv 1} KataAnyig, ¢ £0TL tap’ avT@v akolery,
KATOANTITIKAG pavtaciag ovykatabeot, fitig Suthody owkev elvat mpdypa, kai
TO pév TL Exel dkovotoy, TO 8¢ Ekobotov kal €mi Tf) NueTépa Kpioet Keipevov. TO
pEv yap gavtactwdijvar dBovAntov fv- kai 0Ok émi T@ TaoXovTL Eéketto dAN émi
T® avtactodvTt o odTwaol Statedijvat, olov AevkavTik@®g AevkoD DTTOTETOVTOG
XPWHATOG f] YAKavTIKOG YAVKEOG Tf) Yevoet TpocaxBévtog: To 8¢ ovykatabéabat
TOUTW T® KvApatt EKelto mi T@ mapadexopévw Thv gavtaciav.

Buduci da i Stoici drZe da su ponajvise to¢no odredili nacine dokazivanja, hajde
da i o njima ponesto izlozimo. - (397) Poimanje je, kako se od njih moze ¢uti,
pristajanje na pojmovnu predocbu, $to se ¢ini da je dvojaka stvar, jer ima nesto
nehoti¢no, a nesto pak hotimic¢no i u nasu prosudbu poloZeno. Jer imati predocbe
je nesvojevoljno, i nije do onoga koji trpi, nego je do onoga koje stvara predocbe
to da je on tako odreden, npr. predocbom bijelog izlozivsi se bijeloj boji ili pre-
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docbom slatkog kad je slatko privedeno okusu. No pristajanje na tu kretnju je do
onoga koji prima predoc¢bu.

a¥s
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SVF 2.85 (Sextus adv. math. VIII 409) oi ¢ (scil. Stoici) kai 61’ vwoderyudrmv
repdvral to a&ovuevov mapapwbeiobar (scil. 4ti To dobuata 00 TOLEL TL 0VOE
QovToolol NuUac, A’ MUELG Eopey ol & EKEIVOLG POVIACIOVUEVOL. (YOTEP YOP,
eootv, 0 mandoTpifng kal 6 dmioudyog E60° Ote pev Aafouevog Tév xelp®dv ToD
odog pubuilet kol dddokel Tvag KiveioHar kivnoels, €68 dte 8¢ dmmbey E6Tmg
KO TG KIVOUUEVOG &V PLOUG TOpEYEL EAVTOV EKEIVD TPOG UUMGTY, 0VT® Kol TMV
QOVTaSTOV EVia, HEV olovel yaovto kai Oryydvovta Tod 1yepovikod moleltal Ty
&v TOVTQ THIOGLY, OO0V €6TL TO AEVKOV Kol HELAY KOl KOwdg TO oMo, Evia

8¢ totaTnV Exel pvoty, ToU 1MYEUOVIKOD £ ADTOIS PAVIAGIOVUEVOD Kol ovy VT

avT®V, OTOTG £0TL TA ACMUOTO, LEKTA.

A oni (Stoici) i kroz primjere pokus$avaju nagovoriti na ono $to prosuduju (naime,
da ono netjelesno niti §to ¢ini niti u nama stvara predoc¢be, nego da smo mi oni
koji smo uz njih oni predocavajudi.) Jer, kako kazu, kao §to ucitelj u gimnastici ili
u hoplitskoj borbi katkada, uzevsi djecaka za ruke, ritmicki uskladuje i poducava
ga nekim kretnjama, a katkada stoje¢i podalje i nekako se u ritmu krecudi, daje
mu da njega oponasa, tako i od onih predocivih neka kao da dirajudi i doticudi
ono upravljacko’ stvaraju u njemu utisak, kao bijelo, crno i uopce tijelo, do¢im
neka pak imaju takvu narav da ono upravljacko predocava uz njih, a ne od njih,
a takva su ona netjelesna zboriva.s

a¥s
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SVF 2.166 (Sextus adv. math. VIII 11) fjv 8¢ kai &AAn g map & tovtowg (scil. apud
dogmaticos) dtdotaoctg, kad fjv oi pev mept T@® onpavopéve TO dANBEG Te Kai
Yebdog UeoThoavTo, oi 8¢ Tepl T Vi, ol 8¢ mepl TH Kivioet Tiig Stavoiag. kat
81 Tiig pév mpwtng §6&ng mpoeatrikaoty ol amod Tiig ZTodg, Tpia q)apsvm ovloyeiv
a)\)\n)\om, TO TE ON pawopsvov Kail TO onpaivov Kal TO ToyXavov, @v on pouvov pev
glvat TNy Qwviny, olov TV , Alwv", onpavopevoy §& adtd To Tpdypa T O avTiig
Snhovpevov kai o fuelg pev avthapPavopeda T NUETEPA TAPLPLOTAPEVOL
davoig, ol 8¢ PapPapot ok énaicovot kaimep THG VG AKOVOVTES, TUYXAVOV

7 Misli se na upravljacki dio duse.

8 it Aektd, T Aektov (takoder izvedenica od Aéysw) — ono zborivo, ono unutrasnjim zborenjem do-
hvatljivo, razaberivo, ali i ono iskazivo, izgovorivo, po ¢emu tek rije¢ postaje smislena. 1o Aextov je
dakle sadrzaj kako misljenja, tako i smislenog govorenja.
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8¢ 10 k1O DMokeipevoy, domep avTog O Aiwv. TovTWV 8¢ SVO Pev elval cwpata,
Kabdmep THV QOVIY Kal TO TUYXAVOV, £v 8¢ doWHATOV, DOTIEP TO OUALVOUEVOV
TIpAypa, Kai Aektov, dmep dAn0ég te yivetan fj yebdog. kal ToDTO 0V KOVQOG TIdY,
GANA TO pev ENATEG TO 8¢ abToTENES. Kol ToD avToTeroDg TO Kakodpevov aiwpa;
Omep Kal DTOYPAPOVTES Paoty ,,a&iwpd £0Ttv 6 €0ty dAnBEg 1 weddog™

I jo$ se u ne¢emu razilazise (dogmatici). Naime, jedni postaviSe ono istinito i
ono lazno u ono znamenovano, drugi u glas, a tre¢i u kretanje razuma. Uz prvo
su mnijenje stali oni iz Stoe, govoreci kako je troje medusobno povezano: ono
znamenovano, ono znamenujuce i ono §to $to je slucaj, od ¢ega je ono zname-
nujuce glas, kao Dion, ono znamenovano sama stvar koju glas ocituje i koju mi
zahva¢amo postavljenu uz na$ razum, a koju barbari ne opazaju premda Cuju
zvuk, dok je ono $to je sluc¢aj podmetnuto izvana, kao sam Dion. Od toga je dvoje
tijelo, naime glas i ono $to je slucaj, a jedno je netjelesno, naime znamenovana i
zboriva stvar koja biva istinita ili lazna. I to (zborivo) nije sve jednako, nego je
jedno nepotpuno, a drugo dovrseno, a medu onim dovrsenim je i ono §to se zove
sud, kako kazu i pisci: ,,sud je ono $to je istinito ili laZno”

a¥s
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SVF 2.183 (Diog. Laert. VII 63) [ulomak] &v pév obv 10i¢ éhiuméot hektoig
Tétaxtal To Katnyopiuate — (64) 6Tt 68 TO KATNYOPNUL TO KATA TIVOG
GYOPEVOUEVOV" 1] TPEYUO GUVTAKTOV TTEPL TVOG 1) TIVAY, G 01 TTEPL ATTOLAOSWPOV
QooLy, 1| AeKTOV ELMIEG GLVTAKTOV OpBf] TIhoel TPoOg AEmuaTog Yéveoty. (...)

Medu nedovrsena zboriva svrstani su i priroci. (64) Prirok® je ono ne¢emu prireceno,
ili stvar spojena s necim ili nekima, kako kazu oni uz Apollodora, ili nepotpuno
zborivo spojeno s uspravnim padezom® radi nastanka suda. (...)

a¥s
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SVF 3. Diog. Bab. 20 (Diog. Laert. VII 56) [ulomci] A&&ig 6¢ éott KaTd TOVG
T1oikoc, B¢ enotv 6 ALOYEVNC, PmvE 7YPARIaToC, olov ,Muépa. Adyog 8¢ éott
POV SNUOVTIKT 40 SLovoiag EKTepmopévT, <otov . Muépa éott™ (...) Tiig 68 Aé€emg
OTOLYELD £0TL TA EIKOGITEGGOPO, YPAUIOTE. TPLYMG OE AEYETOL TO VPO <t TE
oToUyEiov> & T YupaKTp TOD GTOLYEIOL Kol TO dvopa, otov ., dheo™ (...) Stapépet

9 xomnyoépnua (od katayopevewy, optuzivati, prokazivati, od éyopebew, javno govoriti) — ono prireceno,
predicirano (prae-dicere), prirok, predikat, kategorija.
10 Uspravni padez (op0ij ntdoic) je nominativ. Nominativ stoji uspravno, a ostali padezi nastaju
sklanjanjem (de-clinatio) u tzv. kose (obliqui) padeze.
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3¢ pavy kol AEELS, OTL povi) pév kal 6 oG Eott, LEELS 88 O EvapBpov povov.
LEELG BE Mdyov Suapépet, 0T Adyog del onpavtikdg Eott, AEEIS ¢ Kal donuavtog,
MG 1 L,Pritopt”, Loyog 8¢ oVdaudG. dtapépetl 6 kal TO Aéyey ToD Tpopépestal
TPOPEPOVTAL PEV YaP Ol PmVOL, A&yeTar 08 T TPayuaTo, 0 08 Kol AEKTA TUYYOVEL.

A rije¢ je po Stoicima, kako kaze Diogen, glas rasc¢lanjiv na slova, kao: dan. Zbor
je pak znamenujudi glas odaslan iz razuma, kao: Dan je. (...) Elementi rijeci su
dvadeset i Cetiri slova. A trojako se kaze slovo - element, biljeg elementa i ime,
kao: alpha (...) Razlikuju se pak glas i rije¢, jer i jeka je glas, a jedino je rije¢ ono
ras¢lanjeno. A rije¢ se razlikuje od zbora, jer zbor uvijek znamenuje, a rije¢ i
liSena znamenovanja, kao: blityrin, dok zbor nikad nije. Razlikuje se i zborenje
od izgovaranja: naime, izgovaraju se glasovi, a zbore se stvari, koje su zborive.

a¥s
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SVF 2.135 (Galenus in Hippocr. de med. officina XVIII B) t&v aicBrewv
amdaoaig THv yvopunv éeetiic £tatev, 6mep €oti TH dtdvotay, v Te kal vodv Kai
@péva Kalt Aoyov kotv@dg ol avBpwmot kakodaoty. émel 6¢ kal TOV KATA VIV
¢oti TIg AOyog, dgopilovteg odv TobTOV TOV Tipoetpnpévov Adyov of thdsogot
kahoDaw évoabetov, @ AOyw Ta Te dkoAovBa Kal TA HAXOUEVA YLYVOOKOHEY, 0iG
gumeptéyetat Kai Staipnotg kai obvheois kat avatvotg kai amédei€lg

(Sextus adv. math. VIII 275).¢actv 61t dvOpwmog odxi T@ TPo@optkd Aoyw
Stagépet TV dAOYwv {Pwv (kal yap kdOpakeg kal Yyittakot kai kittat évaphpovg
TPOPEPOVTAL PWVAGS) AL TQ EvOLaBETw, 0V0E TR ATAT] povoV pavtacia — — AANG
1] petaPatucii kai ouvBeTiki). diomep drorovbiag Evvorav Exwv e0OVG Kal onpeiov
vonow AapPavet dud v dxolovdiav.

Svakom od osjeta redom pridruZzi spoznaju, to jest razum, koji ljudi nazivaju i
um i pamet i opcenito zbor. A budu¢i da se neki zbor tice i glasa, filozofi ome-
duju ranije spomenuti zbor i nazivaju ga unutarnjim. Njime spoznajemo ono §to
slijedi i ono §to se medusobno pobija, §to obuhvaca razlucivanje, sustavljanje,
ra$¢lanjivanje i dokazivanje.

Kazu da se ¢ovjek ne razlikuje izgovorenim zborom od nerazboritih Zivuéih (jer
se i vrane i papige i Sojke glasaju ras¢lanjenim glasovima), nego unutarnjim, te ne
tek pukom predo¢bom, nego prijelaznom i sustavljenom. Stoga, razumijevajuci
slijed, smjesta kroz slijed zadobija i shvacanje znamena.

11 Blityrije ustaljen primjer besmislene rijeci.
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SVF 3. Diog. Bab. 17 (Diog. Laert. VII 55) £€0tt 8¢ pwvn anp memAnypevog 1
70 Stov aiohnTov dkofig, O gnot Atoyévng 6 BaPvlaviog év Tij mepl Tiig gwviig
TEXVY. <Kal> {Dov pév £0TL v dnp VIO Oppig TeMANypévog, dvBpamov 8¢
g0ty EvapBpog kat 4o Stavoiag EKTeUmopévn, @¢ 6 Atoyévng @noiy, fTig amo
dexateoodpwv ETOV TeAeloDTAL.

CEMU /BR. 27

>

A glas je udareni zrak ili ono osjetivo svojstveno sluhu, kako kaze Diogen Babylonski
u svojem djelu o glasu. Glas Zivucega udaren je nagonom, a ¢ovjekov je rasclanjen
i odaslan iz razuma, kako kaze Diogen, te se usavrsava do Cetrnaeste godine.
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SVF 2.132 (Sextus adv. math. VII 38) tijv 8¢ dAnBetav olovtai Tiveg Kai paAiota
ol &rto Tig Ztodg dtapépety TAANBoDE KaTd TPEIG TPOTTOVG, 0VOIQ TE Kal CLATATEL
Kai Suvdper ovoig pgv Tapocov i pev dAndeta cdpd 0Tt TO 8¢ dAnbig dowpatov
DI pxEV. Kal eikOTWG, paciy, TovTi pev yap d&iopd ¢ote 16 8¢ d&iwpa Aektov: 10
8¢ AextOV dowpatov. dvamahty 8¢ 1} dAndeta COUA E0TLTAPOTOV EMOTHN TAVTWY
AANO @V dmogavtikn dokel Ty xave, Tdoa 0¢ EmoThEN TIOG EXOV EOTIV IYELOVIKOY,
domep kai 1) TG EXovoa Xelp TUYUN VoeiTal TO 08 NYEUOVIKOV ODpA KATA TOVTOVG
VTTfipXeV: ToivuV Kal 1) dAfBela kKatd yEvos E0TaL CWIATIKT. — oVOTACEL d¢ KabBocov
TO eV AAnBEg g povoetdég Tt kal Amhodv TNy @Uoty vevontat — — 1 8¢ dAnBeta
©G v EmoThun KabeoTnKLia TOOVAVTIOV CLOTNHATIKT TE Kal TAEOVwY dBpotopa
Toyxavew dmeidnmrat — — (42) dvvdpet 6¢ Tadta GAARAOY KexwpLoTal, EMel TO
pev aAndig ob maviwg Emotipng eixeto (kat yap 6 gadrog kai 6 vATILOG Kai O
pepnvog Aéyet pgv moté Tt dAnbEg, ovk Exel 8¢ Emothuny dAnbods) 1} 6¢ dAndela
Kat Emothpny Bewpeitat. 60ev kal 6 Exwv TAVTNY 00POG £0TLV (EmMOTAUNY Yap
gixev AANB@OV) kai obmote Yevdetat, kv Yeddog Aéyn, Std TO pr) dmo kakiig, AN
ano doteiag avto Stabioews mpogépeaBar. — (44) @S¢ kai oPOg, TOLTETTY O
TV 100 dAnBols émothuny Exwy, épel uév mote Yeddog, Yeboetat 8¢ ovdémote
S1a 1O pn Exewv Y yvouny yevdet ovykatatilBepévny. — (45) O yeddog Aéyewy
Tob Yebdeobat katd MOAD Stevivoyey, fj TO Hev amo dotelag yivetat yvaopng, To
d¢ yebdeaBat amod movnpds.

Neki smatraju, a ponajvi$e oni iz Stoe, da se istina razlikuje od onog istinitog na
tri nacina, bitstvom, sastavom i mocu. Bitstvom, ukoliko je istina neko tijelo, a
ono istinito netjelesno. A ¢ini se da je tako, kazu, jer ono istinito je sud, sud pak
ono zborivo, a ono zborivo netjelesno. Obratno, istina je neko tijelo, ukoliko
se ¢ini da je ona objavljujuce znanje svega istinitog, a sve je znanje neko stanje
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onog upravljackog, kao §to se pod stisnutom Sakom misli neko stanje ruke. A po
njima je ono upravljacko neko tijelo pa Ce i istina biti tjelesnoga roda. Sastavom,
ukoliko je ono istinito misljeno kao nesto naravlju jednoliko i jednostavno, a
istina se naprotiv, ako je postavljena kao znanje, uzima kao sastavljena i kao skup
mnogih. (42) I mocu se jedno od drugoga odjeljuje, bududi da se ono istinito ne
drzi posve znanja (jer i bijednik i dijete i ludak kazu ponekad nesto istinito, a
nemaju znanje istinitoga), a istina se motri znanjem. Odatle je i onaj koji ga ima
mudar (jer ima znanje istinitoga) i nikada nije u lazi, ako i kaze laz, budu¢i da to
ne izgovara iz lo$ih, nego iz plemenitih zasada. (44) Tako i mudrac, to jest onaj
koji ima znanje istinitoga, kaze ponekad laz, ali nece nikada biti ulazi, zbog toga
$to nema spoznaju koja pristaje na laz. (45) Po mnogocemu se razlikuje govoriti
laz i biti u laZi, jer jedno nastaje iz plemenite, a drugo iz iskvarene spoznaje.
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