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Glavna godi$nja skup$tina Hrvatskog kemijskog druStva za godinu 1953.

Glavna godidnja skupstina Hrvatskog kemijskog druStva odrZana Jje 25. oZujka 1953. u pre-
davaonici Kemijskog instituta Tehni¢kog fakulteta na Maruliéevom trgu 20.

Prisutni: S. ASperger, G. Bach-Dragutinovi¢, Lj. Bari¢, M. Bozié, J. BiSéan, P. Bilj-
devié, N. Bregant, I. Brihta, E. Cerkovnikov, M. Dubravéi¢, J. DugoSevié, D. Dvornik, I. Dvornik,
1. Filipovié¢, W. Fiser, Z. Fuks, D. Grdenié, M. Grdinié, E. GuStak, V. Hahn, J, Herak, S. Iskrié,
L. Ivandek, I. Jambresié¢, N, Javor, Z. Jean, V. Johanides, V. Karas, R, Kav¢i¢, M. Kesler,
V. Koraé, V. Krajovan, M. Kranjéevié, J. Kratohvil, S. Kratohvil, F. Krleza, D. Kohlbach, M.
Lokar, N. Majnarié, H. Manasse, C. Marijan, Z. Markovi¢, E. Matijevié, K. Mirnik, M. Mudrovéié,
R. Munk, M. Murk-Weinert, V. Nide, V. Njegovan, N. Njiri¢é, T. Palmar, K. Pavli¢, D. Pavlovi¢,
M. Petrié, T. Pintar, N. Plav§ié¢, M. Protenik, A. Puci¢, Z. Radoni¢i¢, I. Rajher, E. Rajner, E.
Reiner, A. Rodin, B. Rozié, I. Ruzdi¢, P. Sabioncello, M. Samec, K. Schulz, V. Seifert, M. Slunjski,
V. Stubigan, D. Sunko, O. Séedrov, F. Sef, K. Sestanj, S. Stefanac, Z. Sternberg, D. Sule, B. Tezak,
V. Thaller, Lj. Ubel-Breberina, N. Velikonja, K. Weber, O. Weber, R. Wolf.

Predsjednik T e Za k otvara skupStinu u 18 sati i 15 minuta, pozdravlja prisutne, a u prvom
redu predsjednika Slovenskog kemijskog dru§tva akademika Maksa Sameca, direktora ke-
mi¢nog in§tituta Slovenske Akademije, istaknuv§i pritom veé tradicionalne veze prof. Sameca
s druitvenom djelatno§éu hrvatskih kemidara. Zatim pozdravlja predstavnika Jugoslavenske Aka-
demije u Zagrebu prof. Z. Markoviéa, tajnika Slovenskog kemijskog druStva Doc. Rajka
Kavdéida, predstavnika Drudtva matematicara i fizitara prof, Vilima Nicea, te predsjednika
Dru$tva kemidara-tehnologa N. R. Hrvatske ing. Jovu Dugo8evidéa. Zatim &ita pozdravni
telegram Drudtva hemiéara NR BiH, te pozdrav prof. Kunca iz Novog Sada.

Prije prijelaza na daljnji rad TeZak istie, da nam je ugodna duZnost zahvaliti se svima,
koji su sudjelovali i pomagali pri Sastanku kemiGara FNRJ i I. Kongresu za ¢istu i primijenjenu
kemfiju N. R. Hrvtske, a u prvom redu: '

Dr. Viadimiru Bakariéu, predsjedniku Izvrinog vijeéa Narodne Republike Hrvatske i
;}){okrivitelj u Sastanka kemidara FNRJ i I. Kongresa za &istu i primijenjenu kemiju N. R.

rvatske;

Dr. Milo§u Zan ku, ministru i predsjedniku Savjeta za prosvjetu, nauku i kulturu N, R.
Hrvatske, za pomoé i razumijevanje prilikom kongresa i izloZbe »Coviek i materijac;

podasnim gostima Sir Robert Robinson-u i Lady Robinson, prof. Gustavu Hittig
i gospodi Hittig, prof. Lavoslavu RuZidki, podasnom predsjedniku Sastanka i kongresa
i gospodi RuZidka, te prof. Vladimiru Prelogu i gospodi Prelog;

zatim Akademijama i bratskim druStvima:

Royal Society, London

Jugoslavenskoj Akademiji, Zagreb

Srpskoj Akademiji, Beograd

Slovenskoj Akademiji znanosti in umetnosti, Ljubljana

Srpskom hemiskom dru§tvu, Beograd

Slovenskom kemijskom druftvu, Ljubljana

Drudtvu hemicdara N.R. B. i H., Sarajevo

Drudtvo na prirodnjacite N.R. Makedonije, Skopje

Prirodnjadkom drudtvu N. R. Crne Gore, Cetinje, te

Hrvatskom prirodoslovnom druftvu, Matica, Zagreb.

Nakon izbora zapisniara S3estanj i Grdinié) i ovjerovitelja zapisnika (Pro§tenik
i Manasse) predsjednik Te % a. k drzi referat o organizaciji znanstveno-istrazivat¢kog rada. (Vidi
prikaz na str. 55 ovoga broja ARHIV-a).

Poslije referata daje predsjednik rijed tajniku Grdeniéu.

IzvjeStaj tajnika

U razdoblju, za koje podnosim ovaj izvieStaj, svakako je najznadajniji rezultat aktivnosti
drudtva priredba i odrzavanje I. kongresa kemifara N. R. Hrvatske i Sastanka jugoslavenskih
kemicara. Na profloj je skup$tini zakljuCak o priredbi kongresa prihvaéen u vezi s proslavom
25-godi§njice nafeg drudtva u Zelji, da bi ta proslava bila §to znadajnija, Sto dogtojpija. Na
prijedlog predsjednika prof. TeZaka to] je proslavi pridruzena jo§ i proslava 75-godi¥njice labo-
ratorijske kemijske nastave na ZagrebaCkom sveudéiliStu. Na pro§loj skup$tini bilo je maloduSnih,
koji su sumnjali u uspjeh kongresa i nijekali potrebe kako kongresa tako i1 reprezentativme pro-
slave. Najozbiljniji prigovor protiv odrZavanja kongresa bio je prigovor prekratkog roka, nedg-
voljnog vremena za pripreme. Pokazalo se medutim, da je i u tom kratkom vremenu bilo mogude
prirediti i odrZati kongres sa sastankom i proslavama, StoviSe i s izlozbom, i da je taj kongres
bio do sada najveéa i najljep§a manifestacija kemidara. Kongres je mnogo pridonio ugledu naSe
kemije i odjeknuo kao naudni dogadaj kod svih prirodoslovaca, a kao kulturni dogadaj prvoga
reda uopée kod svih maudnih i javnih radnika. . i .

7Za postignuée takvog uspjeha kongresa zaduZili su nas mnogi nadi ¢laaovi pojedinei svojim
po¥rtvovnim radom, no nepravedni bismo bili, kad medu tim pojedincima ne bismo 15taknu}1
zasluge nafeg predsjednika prof. TeZaka. Njegova je bila prva zamisao, i on je brizZno _ruko‘vodw
njezinim ostvarivanjem po&evsi od prvih obavijesti i poziva pa do provedbe vrlo sloZenog pro-
grama kongresa i proslava. Zato mi dopustite, da mu u ime upravnog odbora Hrv. kemijslgqg
drustva, a isto tako i sekeije D.IL T.-a u znak priznanja, predam spomen-album fotogradija
s kongresa, proslave i izloZbe. .

Ne bih htio, da ovaj izvjeStaj duljim nabrajanjem &injenica i opisom dogadaja, kojima smo
svi vife ili manje bili ulesnici. Osim toga o tome se veé pisalo na drugom mjestu. Istaknut éu
samo neke komponente, zbog kojih mislim, da je kongres zajedno sa ostalim priredbama uspio.

U prvom redu tu je veliki interes Savjeta za prosvjetu, nauku i kulturu N. H. Hrvatske,
koji je pruZio veliku financijsku i moralnu pomoé.

Nadalje, suradnja svih kemi8ara Hrvatske, §to je prakti¢ki bilo provedeno tako, da su kao
priredivadi nastupile one organizacije, koje obuhvadaju kemidare bez obzira na njihovu stru&nn
aktivnost i dru§tvenu ulogu, a to su Hrv. kemijsko druStvo, Sekcija kemi¢ara druStva inZenjera



66 HRVATSKO KEMIJSKO DRUSTVO

i tehniara i Kemijska sekecija Jugoslavenske akademije. To povezivanje snaga bilo je od pre-
sudne vaznosti i istini za volju treba re¢i, da je pomoé¢ od strane posljednje nabrojene ustanove
_pruzena tek u posljednjoj fazi.

I, treée, §to mislim da je osobito pridonijelo uspjehu kongresa, je u tome, §to kemidari
nisu jo§ imali takve priredbe, takvog skupa, na kom bi se referirali nauéni radovi s kriterijem
na nacin, kako se to u nauénom svijetu obi¢ava. Svijesni pak svoje vrijednosti, uvjereni u to,
da su u ovoj poslijeratnoj periodi izgradnje mnogo uéinili, pozdravili su oduSevljeno kongres
i poduzeli sve, da dadu najbolje §to su imali. Bila je to zaista jedna smotra maSe kemije §, sudech
po odrzanim referatima, ne bismo mogli naéi kemicara, koji kongres nije ozbiljno shvatio 1
rastojao da se dobro prezentira.

Iz tog upravo razloga kongres je ispao ne kao vjerna slika naSeg stvarnog stanja, nego
kao uljepSana, popravljena. Kongres je nosio na sebi biljeg trenutnog, intenzivnog napora. On
nas je prikazao organiziranijima, nego §to jesmo, brojnijima i svestranijima. No to nam je samo
koristilo; vidjeli smo, §to nam nedostaje i osvijetljen nam je put ka onome, $to bi trebalo da bude.

Da navedem samo nekoliko podataka:

Broj registriranih udesnika kongresa iz naSe drZzave bio je 975, od toga po republikama:

Hrvatska 778
Srbija 90
Slovenija 44
Bosna i Hercegovina 40
Makedonija 20
Crna Gora 3

Ukupno je na kongresu bilo 159 referata i 4 kongresna predavanja.

Prema statistici izlazi, da je ukupno oko 50% svih kemidara F.N.R. Jugoslavije prisustvo-
valo sastanku i kongresu. Postoji i statistika prema institucijama i poduzeéima, a ja bih samo
spomenuo, da je od referenata dala

Hrvatska 132
Srbija 18
Slovenija 4
Bosna i Hercegovina 3
Makedonija 2

Usprkos najboljoj Zelji i nastojanju naSeg dru$tva i naSeg odbora, da se organizira sluZzbeni
kongres jugoslavenskih kemicara, to nije uspjelo. Organizacija takvog sluzbenog kongresa pret-
postavljala je pristanak kemijskih druStava, ali do toga nije doSlo. Ipak se moZe reéi, da je
sastanak bio u stvari kongres kemicara Jugoslavije.

Prilikom kongresa doSlo je do 5. zasjedanja Koordinacionog odbora kemijskih druStava FNR
Jugoslavije. Na tom se zasjedanju raspravljalo o Savezu kemijskih druStava. Pitanje, koje nije
samo od vaZznosti za medusobnu vezu druStava u drzavi, ve¢ se ti€e i predstavniS§tva u Inter-
nacionalnoj uniji za d&istu i primijenjenu kemiju. ZakljuCeno je, da ¢e predstavnici Slovenskog
kemijskog druStva izraditi kratak prijedlog o organima i poslovanju Saveza kemijskih dru$tava.
Oni su to i uéinili, i do sada je DruStvo hemiCara Bosne i Hercegovine i Srpsko hemisko dru-
5tvo o tome prijedlogu dalo mi§ljenje. Sto se naSeg druStva ti¢e, mi smo se veé na skupStini sloZili
s osnivanjem saveza, i sad treba opet CGitavu stvar prodiskutirati. .

Osobito mjesto na kongresu zauzimala su kongresna predavanja istaknutih inozemnih ke-
midara i to mobelovaca Sir R. Robinsona, L. RuZi¢ke, te profesora V. Preloga i G. Hiittiga. Osobit
interes pobudilo je predavanje prof. Ruzi¢ke: »Organizacija znanstvenog rada«, i to ne samo medu
kemi¢arima. Nije RuZiéki prvi puta, da o tome kod nas govori. Prof. RuZi¢ka s velikim Zarom
nastoji pomoéi zemlji, u kojoj se rodio, i to na onom podruéju, koje najbolje poznaje, a to je
podruéje nauke. Njegova je teza, da se znanst razvija i unapreduje na temelju nekih osnovnih
iskustava, koja vrijede za sve, pogotovu male zemlje, iskustva, koja treba S§to efikasnije i §to
prije primijeniti, da se ne bi rasipao dragocjeni novac i vrijeme u traZenju mekih na$ih, domadih
i specifiénih sredstava i uvjeta, pa ke konaéno doSlo na ono, $to bismo mogli odmah primijeniti.
Mislim, da drutvo ta nastojanja prof. RuZi¢ke mora pomoéi. Uostalom, prilike se kod nas u tom
smjeru sve viSe razvijaju, utjecaj naudnih i struénih druStava se u tom pravcu sve viSe povelava.

Ostala aktivnost, upravo redovna, pa prema tome i najvazZnija aktivnost druStva odvija se
u odrzavanju kolokvija, Centralne biblioteke i izdavamja Arhiva. Sto se tide Arhiva ne moZemo
na?alost, biti zadovoljni. O tome uostalom redakcioni odbor podnosi svoi izvje§taj.

Centralna biblioteka je u toku cijele godine bila bez svog knjiZniara, koji je obolio. Ipak
su &asopisi redovno primani i uvezani zahvaljuéi brizi suradnika Fizi¢ko-kemijskog instituta
Prirodoslovnog fakulteta. Dalje mogu izvijestiti, da je sastavljen novi popis kemijskih i srodnih
tasopisa grada Zagreba i da je spreman za $tampu. Ukoliko ne bude moglo doéi do zajednidkog
popisa s ostalim centrima, $tampat ¢ée se on posebno za Zagreb. To bi onda bilo na trosak
druitva. Popis je vrlo vaZan, i Stampanje bi trebalo ostvariti 3to prije.

U protekloj godini odrZano je 20 kolokvija, a od toga su 5 Kkolokvija odrzali gosti iz
inozemstva. 3

Sjednice su odrZavane kvartalno, kako je veé uobifajeno.

Broj &lanova uveéao se za 53 &lana, tako da sada ukupan broj &lanova iznosi 321,

Istitem, da je osnovana sekcija mastavnika kemije na srednjim $kolama i da je po¢ela radom
na tretiranju nastavnih programa i metoda nastave kemije na srednjim $kolama. .

Mogao bih ovaj kratak izvje$taj zavrfiti zakljuékom, da je druStvo pokaza}o u protekloj
godini stanovite potencijalne snage i vidne uspjehe, medu koje u prvom reglu pripada kongres,
tako da je uSlo u dvadeset i Sestu godinu svoga postojanja s dobrim 1zg1ed1ma.._s druge' strane
imamo i neuspjeha na podrudju izdavanja Sasopisa, a taj nedostatak treba Sto prije uklomti.v

Na kraju referata tajnik se narodito zahvaljuje predsjedniku Hrvatskog ke_muskog drustva
B. Tezaku ma zalaganju oko kongresa i istide ga kao glavnog organizatora te ma:mfesta.gije. U tme
upravnog odbora predaje mu spomen-album s kongresa proéitavsi adresu koja glasi:
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»Predsjedniku Hrvatskog kemijskog druStva
profesoru Dr. ing. Bozi TeZaku

za spomen na Sastanak kemidara F.N.R.J. i I. Kongres za Gistu i primjenjenu kemiju N .R.
Hrvatske odrzanih u Zagrebu od 13. do 17. listopada 1952.

Gospodine profesore!

Hrvatsko kemijsko druStvo i Kemijska sekcija DruStva inZenjera i tehmidara Hr- .
vatske iskazuje Vam priznanje za VaSe neumorno i nesebi¢no zalaganje koje ste uloZili
oko organizacije, pripreme i provedbe kongresa.

Zahvaljujuéi upravo tom VaSem zalaganju bio je kongres do sada najveéa mamifesta-
cija aktivnosti naSih kemicara. Uspjeh kongresa udvrstio je u nama vjeru u plodonosan
rad u buducnosti.

Kao kongres tako i izloZba kemijske djelatnosti VaSa je zamisao. Njom ste udarili
temelje jednoj stalnoj ustanovi koja ¢e odigrati vaZnu ulogu na popularizaciji kemije
kod nas,

U Zagrebu, 20. listopada 1952.

DruStvo inZenjera i tehniara N. R. Hrvatske
Kemijska sekeija

Hrvatsko kemijsko drustvo

Predsjednik se zahvaljuje i istie svijest i suradnju svih, cijelog kolektiva, bez &ijeg rada
nema uspjeha mi uz najveca mastojanja pojedinaca.

Iza toga blagajnik Matijevié podnosi izvjedtaj.

Izvje§taj blagajnika
Stanje blagajne na dam 25. oZujka 1953.:

Saldo 26. TIIT. 1952, Din  227.804.—
Primici od 26. IIT. 1952. do 25. IIL. 1953.

., 1,439.867.—
Ukupno ., 1.667.671.—
Izdaci od 26. ITI. 1952. do 25. IIL. 1953. 5, 554.192.—
Gotovina na dan 25. ITL. 1953. ,  1,113.479.—
Od toga u Narodnoj banci ., 1,099.085.—
U ruénoj blagajni W 14.444.—
Specifikacija
Primici
Clanarina Din  14.360.—
Prodaja »Arhivac » 18.000.—
Subvencije:
Savjet za mauku i kulturu . 600.000.—
Generalna direkecija kemijske industrije by 450.000.—
Jugoslavenska Akademija 5 100.000.—

Tvornica »Plivac 35 50.000.—
Iz blagajne DIT-a 18.000.—
Za banket ubrano

i 60.300.—
Kamati Narodne banke 5 15.089.—
Refundacije ' 114.118.—
Ukupno ., 1,439.867.—
Izdaci

Tro¥kovi kongresa Din  285.088.—
TroSkovi izloZbe 5 45.790.—
Plaéa ¢inovnika i socijalno osiguranje ., - 108.120.—
PoStarina 5 34.672.—
Uvez knjiga i &asopisa " 38.970.—
TroSkovi Narodne banke 5 1.974.—
Sitni dzdaci 5 4.256.—

Refundacije

» 40.322.—

. B554.192.— )
Osim toga je blagajna HKD bila djelomidno angaZirana u vezi s izloZbom UNESCO-a »Novi'
materijali<. Blagajni¢ki je dio poslovanja s tom izloZbom ovaj:

Primici:
UtrZak na blagaini izloZbe Din 72.965.—Ispladeni raduni Din 155.211.—
priznanicu od DIT-a . 95.552.— Gotovina . 13.306.—
Podignuto na privremenu -
Ukupno ,, 168.517.—

Ukupno ,, 168.517.—

Potvrde za ispladene radune i gotovina predane su blagajni DIT-a, koja fe izvrdila kona&ne
obradune za tu izlozbu. .. .

Htio bih istaknuti. da ée se znatna gotovina drultva u ovome ¢&asu u najskorije vrijeme
naglo smanjiti, jer predstoji isplata raduna za »Arhive za godinu 1951. (3/4) i za godifte 1952.
MoZemo veé sada reéi, da ée vposlije toga materijalna situacija druStva biti kriti®na, ukoliko
pravovremeno ne dobijemo dalje subvencije. .
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. Buduéi da je glavni urednik »Arhiva« Miholié sprijefen da sudjeluje na skupS$tini, iz-
vjeStaj glavnog urednika podnosi Gu§ta k.

IzvjeStaj glavnog urednika »Arhiva za kemijuc

U svom pro$logodi$njem izvjeStaju istakao sam, da je drustvo po prvi put, otkako je poceo
rat, uspjelo, da »Arhiv« za 1951. g. izda u dva dvobroja. Prvi dvobroj XXIII, godiita izaSao je
jo§ u rujnu 1951, izdanje i Stampanje drugog dvobroja zategnulo se iz razliénih razloga preko
ofekivanja, pa je taj broj odStampan tek sada. Oba dvobroja zajedno obuhvadaju ukupno 364
strane, pa je to najveée godiSte »Arhivac, koje je dosad iza8lo. Nauéni radovi obuhvadaju 282 strane,
a po strukama rasporedeni su ovako: fizikalna kemija 85 str. (30,1%). organska kemija 35 str.
(12,4%), biokemija, 9 str. (3,2%), analiti¢ka kemija 44 str. (15,6%) i tehni¢ka kemija 109 str. (38,7%).

Dok su naucni radovi prema XXII. godi§tu porasli za 40 strana ili za 16,5%, dotle su referati
pali sa 56 strana 1950. g. na 36 strana 1951. g. ili za 35,6, a ako usporedimo prvi i drugi dvobroj
XXIII. godi§ta, vidimo pafe veoma nagao pad referata (sa 32 strane na 4 strane). Razlog je
tome taj, $to je dasopis »Kemija u industrijic preuzeo u tome dijelom onu ulogu, koju je dosada
igrao »Arhive, UredniStvo »Arhiva« veé je od podetka radunalo s time, da ¢e se grada »Arhivac
s vremenom morati porazdijeliti na nekoliko Casopisa, pa je nastojalo, da ta razlidita podrudja
razgraniGi razli¢itim slogom i paginacijom. Postavlja se samo pitanje, da li je veé doSao das .
za tu podjelu i nije li osnivanje novog Gasopisa bilo ipak preuranjeno. Na to ée pitanje medutim
mo¢i da dade odgovor samo buduénost u toku nekoliko iduéih godina.

Cinit ée se kao neki antiklimaks, ako dru§tvo za 1952. g. izdaje samo jedan &etverobroj
»Arhiva«, i to u znatno smanjenom obliku. GodiSte je veé¢ sloZeno ali jo§ nije prelomljeno. Ono
¢e obasezati oko 150 strama, od toga 120 strana nauénih radova. Ostalo su recenzije (6 strana) i
vijesti (24 strane). Referata u ovom godi§tu uopée nema. Taj je pad u obujmu &asopisa medutim
viSe prividan, nego realan, a ima se svesti na injenicu, da u taj broj ne ¢e uéi kongresna pre-
davanja, koja Ce biti Stampana u ovogodi§njem »Arhivu«. A nauéni i Orgamizacioni rad progle
godine stajao je u znatnoj mjeri u znaku kongresa, pa su tako ma kongresu objavljeni mnogi
radovi, koji bi inale bili usli direktno u »Arhiv.

Ako je proSle godine Hrvatsko kemijsko dru§tvo slavilo svoj jubilej, proslavit ée ga ove
godine »Arhiv« sa svojim XXV. godiStem. »Arhiv« je doduSe poleo takoder da izlazi 1926, g., iste
godine kad je osnovano i druStvo, ali za rata 1944. g. uopée nije izdan, pa mu tako XXV. sveska
izlazi tek ove godine.

Sto se ti¢e kongresnih predavanja, redakcioni je odbor zakljudio, da u »Arhiv« udu samo
ona predavanja, koja odgovaraju zahtjevima, koji se mormalno stavljaju na radove, §to ulaze u
»Arhiv«. Predavanja rasporedit ée se bilo kao originalni radovi ili opet kao referati prema
svome karakteru. Radovi, koji ne budu primljeni za »Arhive«, vratit ée se autorima, da ih even-
tualno objave u kojem drugom c&asopisu. Kako je sad doSlo do razgranifenja materijala sa ¢aso-
pisom »Kemija u industrijiz, otpast ¢ée u 1953. g. rubrika »Tehmnolo§ki &lanci«, pa ¢e se ubudude
Stampati samo oni &lanci iz tehni¢ke kemije, koji imaju nauéni karakter i sadrZavaju originalne
eksperimentalne podatke, dok se autori eminentno prakti¢nih &lanaka iz kemijske tehnologije
upuc¢uju na &Sasopis »Kemija u industrijic.

Nakon toga ¢&ita izvjeStaj sekcije profesora i nastavnika srednjih §kola KrleZa:

Izvje¥taj Sekcije profesora i nastavnikka kemije srednjih §kola

U mjesecu prosincu 1951. odrZan je osnivadki sastanak sekcije profesora i nastavnika
kemije srednjih 8kola za grad Zagreb. Do tog je sastanka doSlo na poticaj DruStva profesora
i nastavnika grada Zagreba, koje mastoji i oko struénog usavrSavanja svjih &lanova. Taj osni-
vacki sastanak zakljuéio je, da se profesori i nastavnici kemije uélane u HKD i da tamo
osnuju svoju wsekeiju. Veé ma proSloj godisnjoj skupStini HKD wuSao je dr. KrleZa u odbor
HKD kao predstavnik te sekcije.

Rad sekcije odvijao se ovako:

1. Od prosle glavne skup$tine HKD ova jJe sekcija odrZala tri plenuma. 24. V. prvi plenum
na kojem je raspravljano o organizaciji sekcije, pa je o tome obavijeSteno HKD, Savjet za mauku,
prosvietu i kulturu NR Hrvatske, Savjet za prosvjetu i kulturu GNO Zagreb, Dru§tvo_ prg)'f. i nast.
NRH i grada Zagreba. U toj obavijesti zamolili smo imenovane ustanove i organizacije, da se
u pogledu kemijske nastave na srednjim Skolama obraéaju na ovu sekeciju. Ne moZemo reéi, da
je u tome bilo mnogo uspjeha, jer se neke organizacije odnosno ustanove jos ‘uv1jekv obracdaju
na pojedine nafe ¢lanove. U tome ima i maSe krivice. Smatramo maime, da bi bila duZnost pro-
fesora kemije, nadih &lanova, da u svakom sludaju upute doti¢nu ustanovu ili organizaciju ili
na maSu sekeciju ili na Hrv., kem. dru§tvo. . .

Na tom je plenumu zakljueno, da naSa sekcija uredi ova pitanja:

a) Kemiju u vi§$im razredima gimnazije mogu predavati samo profesori, kojima je kemija
glavna struka, a u osmogodi¥njim Zkolama nastavnici, koji su studirali kemiju. na VP$. Nisam
siguran, da 1i { u Zagrebu nema sludajeva, gdje to nije jo§ provedeno.

b) U pogledu kolokvija HKD treba nastojati, da na$i &lanovi prisustvuju predavanjima i da
samj odrZavaju predavanja i referate. Dosad su na$i ¢lanovi odrZali 4 referata, i to 3 na kongresu
kemidara u listopadu 1952., a 1 na redovnom kolokviju u oZujku 1953. Imamo u programu jo§
2 referata maSih &lanova do konca lipnja 1953. Koristim ovu zgodu, da ponovno iznesem, da je
vrijeme odrZanja kolokvija u 18 sati nezgodno, jer polovica ma§ih ¢lanova, koji rade u popodnev-
nom turnusu imade obuku do 19 sati, pa ne mogu udestvovati na kolokvijima. Zato predlaZem
u ime naSe sekcije, da se vrijeme kolokvija premjesti na 19 sati.

c) Plenum je postavio zahtjev za sniZenjem broja sati kao i za uredenje materijalnih pitanja
svojih &lanova.

2. Plenum je odrZzan 16. X. 1952. u DIT-u za vrijeme kongresa kemilara, Tom je plenumu
prismstv'ova.lo oko (§9 profespra i nastavnika kemije iz &tave Hrvatske, a medu njima i nekoliko
kolegq. iz Mwlggdonue, S'n.nbi]e i Bosne. Na tom je sastanku zakljueno, da se svi profesori i na-
stavnici kemije srednjih §kola upi§u u HKD, gdje ¢e sadinjavati posebnu sekeciju. Vodstvo



VIJESTI 69

sekcije povjerava se zagrebakim kolegama. Mi smo na 3. plenumu u veljadi 1953, zakljud&ili, da
ovu sekciju unutar HKD za NR Hrvatsku vodi dr. KrleZza, kao ¢lan odbora HKD, a zagre-
badku sekciju da vodi prof. Ubel. VaZan zakljucak kongresnog sastanka je prijedlog za osnivanje
podruznica HKD u veéim industrijskim centrima, pa molim godi§nju skups$tinu, da o tome
povede raspravu i domese zakljudak. Takove podruZnice imade Drustvo kemicara Bosne i Herce-
govine i Srpsko hemisko «druStvo.

3. plenum odrZan je 19. IL. 1953., gdje se je raspravljalo o poloZaju kemije u novom na-
stavnom planu, o demu je odrZan referat 11. IIL. 1953. Nale je dru$tvo na temelju toga referata
i diskusije uputilo Druitvu prof. i nast. srednjih Skola NRH svoje primjedbe na prijedlog na-
stavnog plana, kao i ponudu za suradnju kod izradbe novog programa Zza kemiju

Uz to je bilo zakljueno, da se staleSkoj organizaciji ponovno upute prijedlozi za uredenje
broja sati i materijalnih pitanja profesora.

Sekeija je putem S$kolskih novina obavjeStavala ¢lanove o kolokvijima i o radu Centralne
lénjiinice HKD, a isto su obavje§tavanja vriena i putem DruStva profesora i nastavnika za grad'

agreb.

Zadnji je kolokvij pokazao kako je potrebno, da gimnazijski profesori kemije sudjeluju
u radu HKD, jer je to najbolja prilika, da informiraju kemidare iz produkecije i visokih Skola
o radu na gimnazijama, jer iz meupuéenosti imadu neki krive poglede na na$ rad. U gimnazijama
nema vise »Kreidenkemije« sav se rad kemifara bazira na eksperimentu kojega izvode ne samo
profesori, nego i daci. Osim toga na $kolama rade dalke kemijske grupe izvan redovne nastave,
a na redovnim satovima u velikom broju $kola odrzavaju se vjeZbe iz kemije sa cijelim razre-
dima, iako su nae materijalne prilike u pogledu laboratorijskog rada vrlo, vrlo lofe (kod nekih).

S druge strane neosporno je korisno, a nikako gubitak vremena prisustvovanje kolokvijima
¢iste i primijenjene kemije, jer na taj nadin dobivamo informacije i o napretku kemijske nauke
i kemijske industrije. Dobar pak gimnazijski profesor mora biti uvijek na visini u svojoj struci!

Mi imamo velikih poteikoéa, jer s jedne strane moramo istodobno biti specijalisti i za opcéu
i za anorgamsku i za organsku kemiju, a djelomi¢no i za kemijsku tehnologiju, a s druge strane
optereéuje nas veliki broj sati (24 sata predavamja) uz razne ostale Skolske duZnosti.

Mi se nadamo medutim, da éemo moéi sva ova naSa pitanja uspje$no rijSeiti putem Hrvat-
skog kemijskog dru$tva, a u suradnji sa DruStvom profesora i nastavnika srednjih §kola NR
Hrvatske.

Nakon podnesenih izvje$taja predsjednik &ita dopis Hahmna za diskusiju o izlaZenju
»Arhiva«, koji glasi:

Upravnom odboru Hrvatskog kemijskog druStva u Zagrebu

U smislu todke 5) poziva na Glavnu godidnju skup$tinu Hrvatskog kemijskog drustva,
koja ¢e se odrzati dne 25. 0. mj., slobodan sam' podnijeti slijedeéi prijedlog:

Predlazem, da se na Glavnoj godidnjoj skup§tini HKD objektivno razmotri pitanje,
da li je odbor drustva u pogledu izdavanja druStvenog Gasopisa »Arhiv za kemiju« u pro-
tekloj godini uspjeSno izvriio zadatke koji su u tom pogledu pred njega bili postavljeni
ili ne. Narodito bi trebalo razmotriti pitanje frekvencije izlaZzenja »Arhiva«, kao 1
napretka koji je u tom pogledu postignut u toku posljednjih 7 godina. Trebalo bi takoder
razmotriti dogadaje u vezi s posljednjim brojem »Arhiva«, te na temelju takve analize po-
staviti pitanje, da li Godi$nja skup$tina smatra da su_glavni urednik i &lanovi redakcionog
odbora izvrsili u protekloj godini svoje zadatke ma zadovoljavajuéi nadin ili ne.

Ukoliko se Skupstina izjasni, da je zadovoljna s radom redakcionog kolegija, imat ée
glavni urednik i redakcioni odbor zadovoljstvo, da je njihovom radu izrefeno priznanje,
ukoliko se pak skup$tina izjasni u protivnom smislu, to pre dla%em, da skupStina glav-
mog urednika kao i sve Glanove redakcionog odbora razrijedi dosadad$nje duZnosti i1 da
izabere novi redakcioni odbor, koji ée vriiti sve poslove oko uredivamnja »Arhivac u vre-
menskom periodu do slijedeée godisnje skupStine druStva.

Ovaj prijedlog iznosim kao ¢lan HXD, koji je ponosan na mnoge uspjehe drudtva
u proteklim godinama i koji bi iskreno Zelio da se pitanje izdavanja »Arhiva« jednom
rijedi na madin koji odgovara naSim potrebama i mogucénostima,

Uz drugarske pozdrave
V.Hahn v.r.

U diskusiji Matijevié¢ &ita dopis Herrmanna, koji se tuZi na sporo i neredovno
izlaZenje »Arhivax.

Gudtak primjeéuje, da se redakcioni odbor sastao svega jednom. da se misu sve stvari
u vezi s »Arhivome« tamo rjeSavale i da rad oko »Arhiva« nije bio organiziran. Istie potrebu
¢vrste organizacije,

Hahn obrazlaZe svoj prijedlog za diskusiju; kaZe, da nije imao mamjeru umanjiti zasluge
ljudi, koji su to veé prije dugo radili. Sve objektivne poteSkoée ne mogu, medutim, opravdati
neredovno izlaZenje »Arhiva«, kad se pokazalo, da sva druga pitanja drudtvo moZe uspjeSno Trie-
Zavati, to viSe, §to je Gasopis jedna od glavnih manifestacija djelatnosti drustva. Funkcije urednika
treba porazdijeliti na &lanove redakcionog odbora,

Pinter misli, da nije vaZno istraZivati, tko je kriv za stanje s »Arhivom¢, nego predlaZe,
da se izabere novi urednik.

Sumk o kaZe, da ni pripreme za kongres nisu mogle biti odludna smetnja za redovno izla-
Zenje »Arhiva«. Predlaze, da se izabere novi odbor, koji ¢e srediti prilike.

Gudtak traz, da se biraju ljudi, koji misu suviSe zauzeti drugim poslovima,

Matijevié se osvrée na pojave s kongresa, gdje se pokazalo, da ima mnogo ¢lanova
drustva, koji su pokazali Zelju da rade, a da dosad nisu bili privuéeni na aktivnost. !

Grdenié smatra, da bi trebalo izabrati glavnog urednika, tehnidkog urednika i re-
dikﬁmni odbor, koji bi pregledavao radove i ne bi imao posla s tehnickom stranom izdavanja
»Arhivac.

Plav$ié pita, da 1i postoji moguénost, da druitvo stalno honorira osobu, koja bi wvrsila
izvjesnu duZnost.
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Te%ak odgovara, da to nije praksa, osim %to se honorirao glavni wmrednik. Sada ée me-
dutim trebati homorirati osobu, koja ¢e vrsiti izvjesne tehnitke poslove u uredni$tvu. Pred-
" sjednik kaZe, da »Arhiv« nije bio dobro redigiran i prelomljen, te da se kod toga dosta zaka-
zalo. Redakcioni kolegij treba preuzeti poslove oko uskladivanja terminologije, jezika i dr.
Tehnitki dio vodilo je mekoliko ljudi, koji nisu uvijek mogli da to vrSe. Zato ti poslovi moraju
biti koncentrirani na jednom mjestu. Netko uvijek mora biti u Stampariji, da prati rad oko
slaganja »Arhiva«. PredlaZze, da jedan kolektiv preuzme odgovornost oko »Arhiva«. Taj kolektiv
treba da u potpunosti sudjeluje pri tom radu. Glavni urednik ne bi trebao imati kontakt sa
Stamparijom. Radove bi trebalo primati u jednom mjestu, otkud bi i§li na recenzije i ponovo se
vracali. PredlaZe, da se zamoli glavni urednik, da odustane od svoje duzZnosti i da se to preda
jednom kolektivu.

G us$tak napominje, da je glavni urednik imao i velikih poteSkoéa s redakcijom i da ko-
rekture nisu bile izvrSavane. Predlae, da tehni®ki urednik bude honoriran. Smatra, da bi za
izbor u redakcioni odbor do§li u obzir Vouk, Grdenié¢, I. Filipovié i Matijevié.

Plav§ié¢ smatra, da tehni¢ki urednik ne mora biti struénjak.

T eZak napominje, da tehni¢ki urednik mora biti struénjak, jer mora poznavati materiju
kod eventualnih nesporazuma u redakeiji.

Sunko predlaze, da »Arhiv« ureduje redakcioni odbor s jednim tehni¢kim redaktorom.

TeZak se obavezuje, da ¢ée njegov institut vrsiti redakciju, Smatra, da treba izabrati
Cetiri, odnosno Sest ljudi, koji bi trebali preuzeti redakciju, dok se prilike ne urede.

U ime nadzornog odbora Njegovan daje izvjeStaj, da je sve nadeno u redu. Istide pitanje
¢lanarine i propagande medu kemic¢arima, koji mnisu udélanjeni.

Nakon ‘prijedloga Pintera, da se da razresnica redakcionom odboru, skup$tina to odo-
brava i time je razrednica dana. !

. Weber predlaze za glavnog urednika TeZaka, a za &lanove redakcionog odbora
Vouka, I. Filipovida, Matijevida i Grdenida.

Stubidan smatra, da treba postojati glavni urednik, koji mnosi odgovornost za dasopis.

Gus§tak istie, da za odgovornost mora postojati odgovorni urednik.

Hahn predlaZe, da se primi prijedlog K. Webera, t. j. da se izaberu predsjednik i
Cetiri ¢lana redakcionog odbora. Matijevié predlaze joS Alaupoviéa i Sunka,

Prijedlog skupstina prima,

Grdenié kaZe, da mu je nemoguée prihvatiti tu funkciju zbog optereéemja na drugim
mjestima.

Na prijedlog Matijeviéa, da se primi u redakcioni odbor i Gus§tak, predsjednik
TeZzak priopéuje; da druStvo dobiva novi redakcioni odbor, koji treba -da ra$¢isti situaciju.
U taj odbor ulaze TeZak, Vouk, Matijevié, I. Filipovié, Alaupovié, Sunko
i Gu8tak. Na prijedlog predsjednika prima se u odbor i Miholié.

Manasse predlaze, da se jedna osoba iz odbora honorira i zaduZi kao tehnidki redaktor.

KrleZa predlaze, da se osnuju sekcije i u drugim mjesitma Hrvatske. Treba u svakom
mjestu naéi nekoga, tko bi drZao vezu s dru$tvom.

DugosSevié istiSe potrebu organizacije svih kemiSara u FNRJ.

U diskusiji, koja se razvila o prijedlogu KrleZe za pomicanje vremena kolokvija dru-
Stva, da bi srednjoskolski nastavnici mogli prisustvovati, Ubel kaZe, da se u Skolama izlazi
ususret nastavnicima kemije, da mogu prisustvovati kolokvijima.

Nakon toga predsjednik Te?Z ak zakljuduje skupZtinu.

(Redakcija zakljuena 8. maja 1953.)

»Arhiv za kemiju« izlazi godi$nje u &etiri broja. Pretplata godi$nje 600 dinara (ili 2 $).

Clanovi Hrvatskog kemijskog drustva dobivaju Arhiv besplatno. Za izdavada odgo-

vara odgovorni urednik. Glavni i odgovorni urednik Prof. Dr, Bozo Tezak, Zagreb,

II. Cvjetno naselje 24. Uprava: Zagreb, Maruliéev trg 19/II. (Post. pret. 131). Racun
kod Narodne banke FNRJ: Hrvatsko kemijsko drustvo 406-T-775.



