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Na uzorku od 761 ispitanika, muskog spola, u dobi od 19-27 godina, drzavijana SFRJ, registrirana je uCestalost 40 djela
koja pripadaju asocijalnim, antisocijalnim i delinkventnim oblicima pona$anja, bez obzira na to kada su poc€injena i da li su
bila otkrivena ili ne. Registrirana je i uCestalost angaziranosti u nekoj od 13, odnosno 19 vrsta sportske aktivnosti,
ukljugivo i neangaziranost u sportu. Na temelju rezultata kanonicke diskriminativne analize sportskih grupa u prostoru
devijantnih oblika ponaganja utvrdeno je da je sport, kao jedan od zastupljenijih aktivnosti mladih, osjetljiv na intenzitet i
modalitete devijantnog ponasanja i da je socijalizacijska uloga sporta, danas, u jugoslavenskom drustvu veoma slaba.

1. UVOD

I1znalaZenje relacija izmedu karakteristika koje omeduju
bavljenje sportom i karakteristika delinkventnog ponasa-
nja znadi bavljenje pitanjem odnosa izmedu dvaju bihevio-
ralnih sistema. No, ve¢ ova konstatacija nuzno iziskuje
slijedecu: kako svako ponasdanje, pa tako i delinkventno,
nije samo "sistem sloZenih i strukturiranih oblika misi¢nih i
Zljezdanih reakcija organizma na podraZaje ili situacije”,
ve¢ i sloZeni odraz ne manje sloZenog i strukturiranog
socijalnog prostora, ovdje ne mozZe biti rijeci o relacijama
koje mimoilaze nuZni socijalni kontekst. Osim toga, u
ovom ragdu nije rije¢ o bilo kakvoj pa ni o uobi¢ajenoj feno-
menologiji delinkventnog ponasanja mladih, ve¢ o onoj ¢&ija
specifitna obiljezja prepoznajemo pod uobi¢ajenim nazi-
vom "tamna brojka". Ovo vjerojatno upuduje na nuZnost
iznoSenja pretpostavki prema kojima i ova specifiéna
fenomenologija nije bez odraza na traZene relacije.

Problem kojega istrazujemo smjesten je, Sto se ti€e ba-
vljenja sportom i sto se tice delinkventnog ponasanja, u sa-
svim nespecifiéan socijalni kontekst, sto nije sasvim uobi-
&ajeno, pogotovo kada je rije¢ o dosadadnjim istraZivanji-
ma delinkventnog ponasanja. Ambicija je autora, naime, da
respektiraju sve relevantne elemente karakteristicne za
cjelokupnu populaciju mladih osoba muskoga spola, a ka-
da je rije¢ o njihovom bavljenju sportom ili pak o njihovom
delinkventnom ponasanju nije favorizirana nijedna od ina-
¢e uobigajenih statusnih ili sliénih sklopova karakteristika.

Vedina radova koiji tretiraju relacije medu ovim sistemima
bavi se zapravo pitanjem utjecaja (i to tako da se testira
uobitajena hipoteza o pozitivnom utjecaju) bavljenja spor-
tom na delinkventno pona&anje. Pri tome se iznose osno-
vane pretpostavke iz kojih je lako prepoznatliiv moguéi i
visoko vijerojatni pozitivan utjecaj sportske aktivnosti na

delinkventno pona$anje bilo na planu prevencijeili pak u
vezi s problemima razrjeSavanja ve¢ manifestiranog delin-
kventnog ponasanja. U nizu argumenata koji obrazlazu
osnovanost ovih pretpostavki spominje se, npr., kao izvori-
ste potreba za potvrdivanjem kada je rije¢ o sporiskoj
aktivnosti ali i kao snaZan etiolodki element delinkventnog
pona&anja; s razlogom se nabrajaju brojni razlozi zbog
kojih je upravo sportska aktivhost izuzetno pogodan
sadrZajni okvir procesa odgoja, preodgoja, socijalizacije,
resocijalizacije, integracije, reintegracije...napose maloljet-
nih delinkvenata obuhvacenih bilo kojim od inace brojnih
vidova tretmana.

Pitanjima relacija izmedu bavljenja sportom i delinkvent-
nog ponasanja, a posebno u vezi s pozitivnim utjecajem
sporta na takvo ponasanje bave se mnogi radovi u svijetu i
kod nas.

Specificno pitanje koje se otvara ovim radom ti¢e se
moguéih relacija izmedu razli¢itih asocijalnih, koji ukljucuju
i delinkventne oblike ponasanja i razli¢itih vrsta sportske
angaziranosti omladine, pri ¢emu pod vrstama podrazumije-
vamo razli¢ite sportske grane i discipline.

U nasim uvjetima nije publiciran niti jedan rad koji bi se
bavio upravo ovim pitanjem, ali u radovima nekih na$ih i
drugih autora u svijetu lako prepoznajemo istraZivacki
kontekst kojemu ovaj rad pripadal.

U skladu s rezultatima tih istrazivanja moguce je posta-
viti hipotezu da je sportska aktivnost pogodno sredstvo za
socijalizaciju liénosti, naravno pod uvijetom da se njome
pojedinac po¢eo baviti u onom periodu Zivota kada je skiop
liénosti uopée moguée mijenjati. Pri tom se jo$3 mora
pretpostaviti da je sportska aktivnost bila dovoljno velikog

TMrakovié i Hogek, 1973; Hoek, 1972; McElroy, 1980; Petrovié,
Momirovi¢ i HoSek, 1973; Segrave, 1980...
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volumena i intenziteta da bi mogla stimulirati proces
socijalizacije. TakmiCarski sport je, naime, aktivnost koja
zahtijeva ulaganje velike koli¢ine vremena i truda, posti-
vanje vrio odredenih pravila i normi ponasanja, ali pri tom
omogucduje i zadovoljavanje niza primarnih i sekundarnih
motiva Sto je vazan preduvijet za efikasnost procesa
socijalizacije. U vezi toga Hosek, Petrovi¢, Momirovi§ i
Horga, 1982, postavili su hipotezu da je intenzitet sport-
ske aktivnosti vazniji generator socijalizacije od vrste
sportske aktivnosti, Medutim, ukoliko se $kolski uspjeh
definira kao element efikasnosti socijalizacije, onda ima
osnova i za pretpostavku o negativnoj interakciji procesa
socijalizacije i nekih vrsta sportova, kao ito su nogomet,
boks i rvanje, za razliku od veéine drugih sportova koji
imaju pozitivan efekt, kao $to su odbojka, kosarka,
atletika, skijanje, veslanje i sportska gimnastija (Gredelj ,
Ho3ek, Momirovi¢ , Petrovi¢ i Tarbuk, 1973). Po svemu
sudeéi socijalni stavovi i vrijednosni sustav koji su prisutni
u razliéitom kontekstu u razli¢itim sportovima ipak mogu
proizvesti i razlicite efekte u procesu socijalizacije
linosti. Zbog toga je utvrdivanje relacija izmedu vrste
sportske aktivnosti i manifestnih oblika asocijalnog i
delinkventnog ponasanja jo$ jedan pokusaj identifikacije
stanja i odgojne vrijednosti sporta u SFRJ.

2. METODE

Analize su provedene na dva uzorka ispitanika, oba izvu-
Gena iz populacije zdravih i pismenih muskaraca, dria-
vljana SFRJ, u dobi od 19 do 27 godina, koji Zive u bilo
kojem dijelu nase zemlje i poznaju srpski ili hrvatski jezik.

Prvi uzorak sastojao se od 761 ispitanika. U ovaj uzorak
ukljugeni su svi ispitanici koji se ili ne bave sportom ili se
bave onim sportovima kojima se bavi vide od 1% muske
populacije ove dobi u nasoj zemlji. U drugi uzorak g&iji je
efektiv iznosio 798 ispitanika ukljuGeni su i ispitanici koji
se bave s nekoliko sportova kojima se bavi vie od 0.05 %
populacije iz koje je uzorak izvuen. Smatralo se da se
ispitanik bavi sportom ako redovito trenira i nastupa na
natjecanjima, bez obzira na razinu natjecanja i bez obzira
na rezultate koje pri tom postize. Broj ispitanika u svakoj
grupi bio je priblizno proporcionalan broju onih koji se tim
sportom bave u cijeloj populaciji iz koje je uzorak izvuéen.

U prvom uzorku grupe su formirane ovako:

(1) ne bavise (.313)
(2) nogomet (.474)
(3) kosarka (.045)
(4) rukomet (.021)
(5) odbojka (.014)
(6) stolni tenis (.013)
(7) atletika (.014)
(8) biciklizam (.017)
(9) boks (.014)
(10) streljastvo (.014)
(11) skijanje (.014)
(12) karate (.018)
(13) ostalo (.026)

120

U zagradi su navedene proporcije ispitanika u svakoj

grupi.
Struktura drugog uzorka izgledala je ovako:

(1) ne bavi se (.298)
(2) nogomet (.452)
(3) kodarka (.043)
(4) rukomet (.020)
(5) vaterpolo (.006)
(6) tenis (.008)
(7) odbojka (.014)
(8) stolni tenis (.013)
(9) atletika (.014)
(10) biciklizam (.0186)
(11) judo (.010)
(12) boks (.014)
(13) streljastvo (.014)
(14) automobilizam (.007)
(15) skijanje (.014)
(16) plivanje (.007)
(17) sportska gimnastika (.006)
(18) karate (.018)
(19) ostalo (.025)

Kod svih je spitanika, pod posebnim uvjetima koji su osi-
guravali potpunu anonimnost, primijenjen upitnik za regi-
straciju ovih 40 modaliteta asocijalnog, antisocijalnog i
delinkventnog ponasanja:

(1) bjezanje iz 8kole (BEZI)

(2) ponavljanje razreda (PONRY)

(3) napustanje Skole (NAPS)

(4) skitnja i besposli¢arenje (BESP)

(5) saobraéajni prekrsaji (SAOP)

(6) bjezanje od ku¢e (BEZK)

(7) kockanje za velike sume (KOCK)

(8) siledzijsko ponasanje (SILP)

(9) opijanje u drustvu (PIOD)

(10) opijanje u osami (PIOS)

(11) kretanje u lo§em drustvu (DRUZ)

(12) posluga motornim vozilom (AUTO)

(13) nano$enje lak3ih tjelesnih povreda (LTPO)
(14) krada motornog vozila (AUTK)

(15) udruzivanje u delinkventnu grupu (BADZ)
(16) nevraéanje posudenog novca (NEVR)

(17) krada u trgovini (KRTR)

(18) odte€enje tude imovine (STET)

(19) namjerno izazivanje pozara (PALI)

(20) odupiranje sluzbenoj osobi (ODSL)

(21) dZepna krada (DJKR)

(22) pudenje marihuane (MARH)

(23) ostecenje drustvene imovine (DRIM)

(24) prevara (PNVC)

(25) koristenje laZne isprave (KLIS)

(26) sudjelovanje u tuci sa razbijanjem predmeta (RAZB)
(27) krada novca ili predmeta iz zatvorenog prostora
(KRHR)

(28) koristenije ili preprodaja ukradenih predmeta (PREP)
(29) potajno uzimanje velikih svota novca (NOVC)
(30) krada novcaiili drugih predmeta (POTN)
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(31) uzimanje sredstava za omamljivanje (LSD)
(32) silovanje (SNOS)

(33) nanodenje teskih tjelesnih povreda (TTPO)
(34) teska krada (KRPR)

(35) uzimanje te$kih droga (DROG)

(36) izrada laZnih isprava (ILIS)

(37) nasilno dolaZenje do droge (SDRG)

(38) sudjelovanje u tuéi koja je imala za posljedicu tedke
povrede ili smrt (SMRT)

(39) razbojnicka krada (SONP)

(4C) provala (KASA)

Od svih je ispitanika zatraZeno da navedu da li su ova
djela otkrivena ili nisu i da oznace period Zivota u kome su
ta djela pocinili. Zbroj otkrivenih i neotkrivenih djela, bez
obzira na period Zivota u kome su pocinjena, tvorio je
varijable kojima je procijenjeno neprilagodeno ponaganje2.

PoloZaj grupa u prostoru $to ga omeduju vektori ovih
varijabli odreden je pod klasi&nim modelom kanonicke dis-
kriminativne analize. Osim koeficijenata kanoniéke diskrmi-
nacije izradunate su i kanonicke korelacije izmedu line-
arnih kombinacija varijabli za procjenu neprilagodenog
ponasanja i linearnih kombinacija tih varijabli projiciranih u
prostor sportova. Znacajnim su smatrane one funkcije kod
kojih je pogreska pri odbacivanju hipoteze da je neka
kanonicka korelacija, u populaciji iz koje je uzorak izvu-
&en, stvarno jednaka nuli bila manja od 0.05. Za znacajne
diskriminativne funkcije koeficijenti parcijalnog uceséa
varijabli u njihovom formiranju normirani su tako sto je
maksimaini koeficijent apsolutnog ugei¢a neke varijable
fiksiran na 1.00. Centroidi grupa na tim funkcijama izrazeni
su u metrici koeficijenata diskriminacije. Ishodisna toéka
nije pri tom fiksirana na nulu. Medusobni odnosi grupa
opisani su i Mahalanobisovim udaljenostima njihovih
centroida u cijelom prostoru varijabli za procjenu asoci-
jalnog, antisocijalnog i delinkventnog ponasanja3.

3. REZULTATI

Relacije izmedu 40 indikatora nesocijaliziranog
ponasanja, koje varira od asocijalnog preko antisocijalnog
do delinkventnog ponasanja, s orijentacijom u podruéju
sportskih aktivnosti, analizirane su pod vidom i na nadin
koji dozvolijava numericki nevisoka, ali i statistiGki i
saznajno znacajna kanonicka korelacija izmedu ova dva
skupa podataka (.37). Ovaj, kao i podaci o koeficijentima

2Raspon, aritmeticke sreding i interkorelacije ovako formiranih
varijabli mogu se naéi u radu Momirovica, A. Hoek i Uzelca,
1987, O. Petak, 1987. analizirala je uZestalost svih diela,
posebno onih koja su otkrivena i posebno onih koja nisu, za dob
do 14. godine, od 14. do 18. godine i nakon 18. godine. Latentna
struktura ovog skupa varijabli bili ¢e prioptena u jednom slije-
decem radu.

37bog malog broja stupnjeva slobode homogenost matrica
kovarijanci pojedinih grupa nije mogla biti testirana.

diskriminacije sportskih grupa u prostoru kriminoloskih
varijabli (A2), te podaci o vrijednostima Bartlettovog x2
testa, stupnjevima slobode (df), vrijednostima F testa (F) i
pogreske pti odbacivanju nulte hipoteze (Q) i postotku
intergrupnog varijabiliteta koji je obja3njen indikatorima
nesocijaliziranog ponasanja (%), navedeni su u tabeli 1.
Sklop funkcije koja najbolje diskriminira sportske grupe
naveden je u tabeli 2, a centroidi grupa na toj diskriminativ-
noj funkciji u tabeli 3. U tabeli 4 su Mahalanobisove udalje-
nosti izmedu grupa izradunate na temelju svih informacija
koje emitiraju kriminologke varijable u cijelosti.

Iz ovih podataka mogu se izlugiti slijedeée konstatacije:
(1) Sport, kao jedna od zastupljenijih aktivnosti mladih,
osjetliv je na intenzitet i modalitete devijantnog pona-
$anja;

(2) Uzorci asocijalnog ponadanja razligito su distribuirani
po vrstama sportske aktivnosti;

(3) Najveca distanca u modalitetima asocijalnog ponasanja
je izmedu onih koji se bave rukometom i onih koji se bave
skijanjem;

(4) Reprezentanti uzoraka asocijalnog pona3anja koji
diskriminiraju rukomet od skijanja su uzimanje te3kih dro-
ga, u kontekstu bavljenja rukometom, i nasilno pribavljanje
droge, u kontekstu bavljenja skijanjem;

(5) Asocijalno ponadanje koje u ovom sklopu reprezentira
uzimanje teskih droga obuhvaéa jod i nano3enje teskih
tielesnih povreda, teske krade i dZepne krade, a ono koje
reprezentira nasilno pribavljanje droge obuhvaéa jo§ i
nasilno oduzimanje novca i predmeta, tedke provale i
silovanje4;

(6) Ostali sportovi, ukljuéivo i kategoriju onih koji se ne
bave sportom, rasporedeni su izmedu ovih ekstrema i
grupirani oko centroida dobivene funkcije koji iznosi -.15.

Na temelju ovih i rezultata dobijenih u istraZivanjima
Momirovi¢a, A. Hodek i Uzelca (1987) potrebno je iskazati
ozbiljnu sumnju u socijalizacijsku ulogu sporta opéenito, a
posebno jugoslavenskogs. Cini se da je aktualna program-
ska i drudtvena organizacija veéine sportova, iako
deklarativno uvijek afirmativna, stvarno potpuno indiferen-
tna na moralne i eticke norme i opée sisteme vrijednosti
koje, izgleda, postoje samo i jedino u tzv. pedagogiji
fizicke kulture. | dok je vecina sportskih organizacija
okupirana samim sobom ili nedim &to je sasvim izvan
sustine sporta (kao $to su politicka i drudtvena afirmacija,
materijalna dobra i sl.), vulgarizirajuéi put do sportskog
rezultata do neshvatljivih razmjera, socijalni razvoj samih

4\Jzestalost uzimanja lakih i teskih droga u ispitanom je uzorku
veoma mala, pa te varijable same po sebi nisu znaéajne za formi-
ranje diskriminativne funkcije. Njihovo visocko parcijaino uéedée u
formiranju ove funkeije posliedica je njihova relativno visokog
unikviteta | njihove povezanosti upravo s onim stvarnim mjerama
delinkventnog ponasanja koje su im pridruZzene u sklopu diskrimi-
nalivne funkcije.

Sautori jod nisu naidli na istraZivanja provedena u nekoj drugoj

zemlji koja ne bi govorila upravo u prilog socijalizacijske funkcije
sporta.

121



A. HOSEK S.UZELAC Neke relacije izmedu asocijalnih...

Kineziologija Vol. 19. Br. 2 (1987) str. 119-125

Tabela 1. SVOJSTVENE VRWEDNOSTI (A2), KANONICKE KORELACUE (p), x2, STUPNJEVI
SLOBODE (df), TEST ZNACAJNOSTI DISKRIMINACME (F, Q) | POSTOTAK INTERGRUPNE

VARWANCE (%)

A2 p X2
1 . 160 37 502.016
2 135 .35 393.333

Tabela 2. SKLOP DISKRIMINATIVNE FUNKCWE

VARIJABLA
1 BEZ

2 PONR
3 NAPS
4 BESP
5 SAOB
6 BEZK
7 KOCK
8 SILP

9 PIOD

10 PIOS

11 DRUZ
12 ALTO
13 LTPO
14  AUTK
15 BADZ
16 NEVR
17 KRTR
18 STET
19 PALI

20 ODSL

F1

VARIJABLA
.00 21 DJKR
.04 22 MARH
-.07 23 DRIM
.04 24 PNVC
-.01 25 KLIS
.03 26 RAZB
-.02 27 KRHR
-.00 28 PREP
-.03 29 NOVC
.02 30 POTN
.02 31 LSD
.03 32 SNOS
.03 33 TTPO
.07 34 KRPR
1 35 DROG
.02 36 LIS
-.07 37 SDRG
.08 38 SMRT
.08 39 SONP
KASA

-.00 40

Tabela 3.CENTROIDI GRUPA NA
DISKRIMINATIVNOJ VARWABLI

Ooo~NOO W

—_ -
N =+ O

Ne bavi se
Nogomet
Kosarka
Rukomet
Odbojka
Stolnitenis
Atletika
Biciklizam
Boks
Streljastvo
Skijanje
Karate
Ostalo

122

14

.01
-.08

-2.52

-.26
.24
.20
13

-.08

-.04
.95

-.16

-17

480
429

F Q %
1.046 0.05 22.7
917 18.7

0.05

sportada prepusten je, izgleda,
genuinim i porodiénim karakteristikama.

Relativno mali broj ispitanika u oba sporta koji zauzimaiju
ekstremne pozicije na diskriminativnoj funkciji, ne ¢&ini
opravdanim bilo koji pokusaj generalizacije dobijenih
rezultata na lijude koji se tim sportovima bave ili na rad
trenera i ostalih ljudi odgovornih za pedagodki rad,
usmjeravanje i izbor i formiranje vrijednosnog polja. Od
mnogo je veéeg sociolodkog i psiholodkog interesa sama
struktura diskriminativne funkcije. Sportovi se, naime, ne
razlikuju ni na kojoj varijabli bliskoj prvoj glavnoj
komponenti indikatora neprilagodenog ponasanja, dakle
na varijabli koja bi se mogla kao neka mjera intenziteta tog
ponasanja. Naprotiv, sportovi se razlikuju na latentnoj
dimenziji koja diferencira razliéite modalitete delinkven-
tnog ponasanja, tako da je, zapravo, centralni poloZaj na
toj varijabli mozda najnepovoljniji, jer je definiran priblizno
jednakim uéedéem delikata koji definiraju i lijevi i desni pol
ove varijable. Pod tim vidom izrazito je nepovoljan poloZaj
velike grupe onih koji se bave nogometom, a i poloZaj vise
od treéine ispitanika koji se ne bave nikakvim sportom.

iskljucivo  njihovim

Kako je konfiguracija vektora koji omeduju prostor
manifestacija neprilagodjenog pona3anja takva da
prakticki svi modaliteti tog ponasanja leZe u jednom
jedinom hiperkvadrantu prostora definiranog latentnim
dimenzijama asocijalnog, antisocijalnog i delinkventnog
ponasanja, sklop dobijene diskriminativne funkcije, u
mnogo je ¢emu neprirodan i stvarno mogué samo ako se
sportovi ne razlikuju po opéem intenzitetu neprilagodenog
ponadanja onih koji se njima bave ili ne bave, ve¢ samo po
prevalenciji nekih oblika tog pona$anja. Prema tome, pravi
je problem i u ovoj analizi sliéan onome koji su postavili
Momirovi¢, Hodek i Uzelac (1987) ispituju¢i veze izmedju
neprilagodenog ponasanja i intenziteta bavljenja sportom.
Taj je problem pogotovo potenciran Einjenicom da je
diskriminativna mo¢ ove funkcije slaba. U kontekstu dife-
rencijacije sportova i, posebno, diferencijacije sportada od
nesportada ovaj se problem svodi na pitanje zbog éega se
sportasi tako malo razlikuju od nesportasa, te zbog &ega i
one male raziike koje su statisticki znacajne leZe na
funkciji, koja u sudtini samo opisuje razlidite vrste
delinkventnog ponasanja nesto jae zastupliene medu
sportasima jedne grupe sportova, a nesto manje medu
sportas§ima neke druge grupe sportova koji, za kom-
penzaciju, ¢edée &ine neke druge vrste kriviénih djela.
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Odgovor je, po svemu sudeéi, isto toliko jednostavan
koliko | neprijatan. Zbog vise razloga, od kojih neke valja
posebno spomenuti, sport u nas takav kakav je sada, nije
instrument socijalizacije liénosti.

Da se ne radi o specificnom efektu grupa, koje su
zauzele ekstremne pozicije na diskriminativnoj funkeiji,
veé o lome da ta funkcija stvarno odrazava slanje spornau
nas, vidi se i iz rezultata analize u kojoj je skup sportova

Kineziologija Vol. 19. Br. 2 (1987) str. 119-125
progiren na 19, ukljuéivanjem i onih sportova kojima se
bavi vise od 0.5% ispitane populacije. Rezultati te analize
navedeni su u tabelama 5 do 8. Kako se vidi iz tabele 6
sklop diskriminativne funkcije ostao je prakticki nepromi-
jenjen. Prema tome, zaisla ima smisla razmotriti zbog ¢ega
varijable izvedene iz indikatora neprilagodenog ponasanja,
projicirane u prostor sportskih disciplina, proizvode funk-
ciju u kojoj je svaka pozicija prakticki nepovoljna®.

Tabela 5. SVOJSTVENA VRWEDNOST (A2), KANONICKE KORELACLE (p), x2, STUPNJEVI
SLOBODE (df), TEST ZNACAJNOSTI DISKRIMINACKE (Q.F) | POSTOTAK INTERGRUPNE

VARWANCE (%) NA PROSIRENOM SKUPU SPORTOVA

22 P X2
1. .20 A1 745583
2. .16 37 602. 781
Tabela 6. SKLOP DISKRIMINATIVNE FUNKCUWE

NA PROSIRENOM SKUPU SPORTOVA

VARWABLA Fiq VARWABLA Fi
1 BEZI .00 21 DJKR 05
2 PONR -.01 22 MARH -.03
3 NAPS .05 23 DRIM -.03
4 BESP -.02 24 PNVC .00
5 SAOB .07 25 KLIS .12
6 BEZK .04 26 RAZB 03
7 KOCK .02 27 KPHR .00
8 SILP .01 28 PREP .00
9 PIOD -.00 28 NOVC .03
10 PIOS .00 30 POTN 03
1 DRUZ -.00 31LSD .00
12au710 .04 32 SNOS -.05
13Lwo -.01 33 TTPO 02
14 AUYK A1 34 KRPR 16

15 BADz .05 35 DPOG 1.00
16 NEVR -.09 36 ILIS -.09
17 KRTR -.00 37 SDRG .29
18 STET -.03 38 SMRT .03
19 PAL -.09 39 SONP .19
20 0DSL -.00 40 KASA .13

‘laank':' za hipoteze koje ¢emo navesti osim o€iglednog
an .poz“natog ;vakome koji ima blize veze sa sportskim
ﬁ_anllzacgama, pa i onima kojima je njihov rad poznat
juivo iz sredstava javnog informiranja, nema eksperi-
‘nFalnog dokaza, vrlo je vjerojatno da uzroke ovog

Yja treba prije svega potraziti u:
°oreme¢epom vrijednosnom sustavu u nadem sportu,
‘\:ustav bI.O poremeéer], ¢ini se, znatno prije nego $to
lo do moralne erozije u drugim segmentima dru-

663 .909

dt F Q %
720 1.035 0.05 19.96
15.25

Tabela 7. CENTROIDI GRUPA NA
DISKRIMINATIVNOJ VARWABLI
(Prosireni skup grupa)

SPORT F1
1 Ne bavi se -13
2  Nogomet -.02
3  Kosarka .05
4  Pukomet 34
5  Vaterpolo .07
6 Tenis 27
7 Odbojka .38
8  Stolnitenis -18
9  Atletika -14
10 Biciklizam A2
11 Judo .30
12  Boks .34
13  Streljastvo .05
14  Automobilizam 490
15 Skijanje -48
16 Plivanje -11
17 Sportska gimnastika -29
18 Karate -15
19 Ostalo _ .07

&tvenog Zivota. Rezultat po svaku cijenu, esto postignut
bez obzira na stvarni sportski kvalitet, stvorio je vrijedno-
snu mikroklimu obilato podrZzavanu od dijela sportske biro-
kracije i od nje gotovo potpuno zavisnog dijela sportske
tehnokracije. .
(2) Nedostatku sustavnih programa usmijerenih na cjeloviti
razvoj li¢nosti: ponekad i u nedostatku programa pogodnih
da stvarno razviju sve one sposobnosti i osobine od kojih i
zavisi sportski rezultat; rad na kratki dah, katkad vide
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Tabela 4. MAHALANOBISOVE UDALJENOSTI IZMEDU GRUPA

1.

1 Ne bavi se 2.
2Nogomet 83 3.
3 Kosarka 1.06 .93 4.
4 Rukomet 2.77 2867 277 5.
5 Odbojka 2.08 196 207 3.12 6.
6 Stolnitenis .87 97 120 298 2.22 7.
7 Atletika 87 86 122 292 22 .94 8.
8 Biciklizam 1.84 076 220 320 2.71 1.89 1.93 9.
9 Boks 251 241 257 365 264 266 2.56 3.13 10.
10 Streljastvo  1.47 1.25 1.33 295 2.31 1.50 1.54 223 268 11.
11 Skijanje 3.08 3.02 321 414 335 309 3.09 337 399 3.28 12,
12 Karate 144 149 145 283 265 162 1.42 231 281 219 3.37 13.
13 Ostalo 1.36 1.32 144 281 222 1.50 1.50 2.18 2867 1.80 3.26 1.98
Tabela 8. MAHALLANOBISOVE UDALJENOSTI IZMEDU GRUPA (Prodireni skup)
1.
1 Ne bavi se 2.
2 Nogomet .61 3.
3 Kodarka 1.05 .93 4,
4 Rukomet 2.77 2.69 2.80 5
§ Vaterpolo 253 240 2,50 3.38 6.
6 Tenis 115 115 1.24 2.80 2.16 7.
7 Odbojka 1.82 1.76 1.89 3.13 2.80 2.09 8.
8 Stolni tenis 96 .91 1.15 2.94 247 135 1.87 9.
9 Atletika 86 .85 1.20 2,91 248 1.21 1.99 .92 10.
10 Biciklizam 1.84 1.74 219 3.20 2.90 1.95 2.53 1.89 1.91 11,
11 Judo 235 263 2.49 3,75 3.78 2.40 3.10 2.70 2.72 3.06 12.
12 Boks 233 229 2.47 3.67 3.35 2.40 2.66 241 238 2.97 355 13.
13 Streljastvo 142 1.23 1.31 298 2.34 1.51 2.19 1.41 148 222 3.24 261 14,
14 Automobilizam 5.11 5.03 5.06 562 553 4.86 5.00 522 515 517 527 525 5.11 15.
15 Skijanje 3.12 3.06 3.24 4.18 3.68 3.22 3.24 3.13 3.13 3.43 391 3.92 3.33 6.02 16.
16 Plivanje 1.78 1.71 1.43 3.34 255 208 2.68 1.84 1.97 2.15 3.09 3.07 1.66 5.30 3.24 17.
17 Sport.gimnast. 221 229 247 3.79 3.37 2.44 3.13 220 2.03 2.98 346 2.85 268 5.59 355 2.94 18.
18 Karate 1.44 1.49 1.46 282 257 1.73 247 1.61 1.42 231 226 267 2.18 533 3.37 2.08 252 19,
19 Ostalo 1.38 1.32 1.44 281 2.74 1.45 1.99 150 1.52 2.19 2,69 251 1.77 .14 330 2.26 2.71 1.08

Zasnovan na takmi¢arima koji se kupuju i prodaju, nego na
dugorognom programu njihova integralnog razvoja, nije ni
mogao stimulirati niti izradu niti primjenu stvarno efikasnih
programa rada,

(3) Nedostatnom obrazovanju trenera, ukljudivai ovdje |
one sa visokim | vig&im obrazovanjem; prakticisticka
orijentacija programa za obrazovanje sportskih struénjaka
na svim razinama obrazovanja nije ni mogla ostaviti
dovoljno prostora za temeljito sociologko, psihologko |
pedagosko obrazovanje, a Zalosni nivo metodoloskog
obrazovanja uéinio je sportske  struénjake prakticki
nesposobnim da prate dostignuéa znanosti i zbog toga |
nesposobnim za kreativni transfer znanosti u praksu,

(4) Besmislenom sustavu lielesnog odgoja djece |
omladine na svim razinama obrazovanja, koji djecu ni na
koji nadin ne osposobliava da shvate stvarni smisao
tielesnog vjezbanja i sami sudjeluju u izboru postupaka
koji su primjerani postizanju jasno i razgovjetno definiranih
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cilieva; na takvoj osnovi ukljugivanje u trening ma koje
sportske discipline i ne moZe znaditi nista drugo do pasi-
vno prihvaéanije i izvravanje naloga nedouéenih trenera i
cesto sportski polupismenih sportskih rukovodilaca.

(5) Ulozi dobrog dijela sredstava Javnog informiranja kojima
Su, osim sportskih rezultata vaZni jo§ samo skandali v
sportu, $to objektivno ne znaéi drugo do podrzavanj
izvitoperenog vrijednosnog sustava | jos gore prakse
nasim sportskim organizacijama.

Sasvim je moguée da bi se pomnijom pretragom on
§to se 2biva u nasem sportu mogli nadi i drugi ¢inioci ¢
vorni za ovo stanje. Medutim, sasvim je sigurno da s
temeljite promjene svih uvjeta u kojima se odvija dje'
na podrucju fizicke kulture, stanje u nasem sportu
Ze popraviti. |, kako je tedko vjerovati da ¢e oni ks
ovog stanja doveli imati volje, Znanja i sposobne
stanje promijene, ocigledno je da su promjene m/
mo ako se poduzme radikalna drutvena i politick



A. HOSEK S. UZELAC Neke relacije izmedu asocijalnih... Kineziologija Vol. 19. Br. 2 (1987) str. 119-125

5. Mrakovi¢, M. i A. Hodek (19 73 ): Razlika izmedu malo-
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(1982): Relations between sports and some factors sociologkih i demografskih karakteristika i kinezio-
influencing the socialization process. International loskih aktivnosti maloljetnih delinkvenata. Kineziolo-
Review of Sport Sociology, 17, 4 : 39-46. gija, 3, 1,: 5i- 72.
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Test of Differential Effects for Disadvantaged Youth. Review and Reformulation. Yournal of Sport Psycho-
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Hosek, Ankica; Uzelac, Slobodan

SOME OF THE RELATINS BETWEEN ANTISOCIAL AND DELINQUENT FORMS OF BEHAVIOUR AND
TYPES OF SPORTS ACTIVITIES IN YOUNG PEOPLE

Kineziologija, Zagreb 19 (1987), 2, S. 119-125, 5 Abb, 9 Lit.
Deliquency / Young / Type of sport/ Sacialization / Discriminative analysis /

The sample of 761 male subjects, aged 19to 27, all Yugoslav citizens, served to study the frequency of 40 violations
of the law that are classified as asocial, antisocial or delinquent forms of behaviour, regardiess of time they were commit-
ted or whether they were discovered or not. The study registered the frequency of engagement in any of the 13, i.e. 19
types of sports activities, including nonengagement in sports. The results of the canonic discriminative analysis of sports
groups in the space of devious forms of behaviour established that sport, as one of frequent occupations of young people,
was sensitive to the intensity and modalities of devious behaviour and that the socializing role of sport in Yugoslav society
today was poor.

AHKHLa Xolex

HMHCTUTYT CIIOPTUBHOA aHTPONOACI HA

daKkyATeTa $H3HUECKON KYABTYPH YHUBePCUTEeTa I'. 3arpeba
CroGoJaH Yseral

PakyABTET AepeKTOAOTHH YHHBSPCHTeTA I'. 3arpeba

HEKOTOPHE BSAHMMOOTHOWEHWMA MEXAY ACOUMAABHHM KM [PECTYIIHHM MOBEAEHWMEM W BHAOM
CIIOPTA, KOTOPHM 3AHHMMAETCHA MOAOZAEXD

B BHOOpPKe, cocTOAWeH H3 761 HCIHTYeMOro MYXKCKOTO TIOAA B BOZPaCTe 19-27 AT ONpeleAeHa HacTOTA
40 BHZAOB aCOUUAABLHOIO, AHTHCOLHAABHOIO W IMPECTYIHOIO INOBeAGHUA, HEZaBUCHMO OT BPeMEHH
COBePIIeHHA 3THX NPEeCTYIIASHHN H HESABHCHMO OT TOI'0, OTKPHTO AU TaKoe NOBeAeHHe UAU HeT. TakXKe
NpoBeeH aHAAH3 HHTEHCHBHOCTH 3aHATHHA OAHHM M3, B OZHOM CAYYae, 13, a B APYIoM - 19 BHAOE CIOPTA,
BKAKYaA He3aHHMaHHe CMOPTOM Kak ocobyio rpymny. Ha ocHOBe pe3yAbTATOB KAHOHHYECKOro ZHCKPH-
MHHAaTHBHOI'O aHAAHMS3A CIIOPTHBHHX I'PYIN B [IPOCTPAHCTEE NPECTYIIHOTO MOBeAeHHA ¢Ae¢AaH BHEOA, UTO
HHTEeHCHBHOCTE H PABHOBHAHOCH NPeCTYIHOrO NNOBeAeHNA B 3HAYHTEABHOH CTelleHH BAUAIOT Ha CIOPTH-
BHYI0 AeATEABHOCTB MOACAEXH, 8 TaKXe, UTO POAb CIOPTA, KAaK CPeACTBA COLUHAAHM3ALUM, CETOAHA B
IOTOCAARCKOM OOLIE€CTRe BéChMA HE3HAUHTEeARLHA
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