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nasem politickom Zivotu, kakve rijeci i rjecetine razmjenjuju

predstavnici nase najvise zakonodavne i izvr$ne vlasti, da ne
govorimo o komunikacijama u medunarodnim odnosima, sjetih
se svojih davnih vojnickih dana kada sam radio kao administra-
tivac (“Cato”) u komandi pograni¢nih jedinica na granici prema
Bugarskoj. Medu ostalim duznostima dopalo mi je pisanje dopisa
jugoslavensko-bugarskoj komisiji za rjeSavanje grani¢nih incide-
nata. (Treba imati na umu da je granica s bugarske strane bila
osigurana s dva reda bodljikave Zice i drugim specijalitetima hlad-
noga rata.) Dopisi s oznakom “drzavna tajna — strogo poverljivo”
bili su namijenjeni predsjedniku te komisije i uvijek su pocinjali s
jednom te istom frazom: “PoStovani druze predsednice, cast mi
je izvestiti Vas...” To je pravi diplomatski, uljudeni, da ne kaze-
mo gospodski govor. Jer sve $to je nakon toga slijedilo — netko je
na nekoga pucao, netko je nekoga ubio, netko je bombu bacio
— moze se razumijeti, prihvatiti i na kraju rijesiti. Jasno je zasto.
Takva formulacija daje sugovorniku do znanja da ga se postuje
kao osobu, a time se, jasno, postuju i nastoje razumjeti njegovi
stavovi, Sto je nuzan uvjet da se problem rijesi na obostrano zado-
voljstvo.” U suprotnom dolazi do prekida komunikacije - sto je,
istina, najlakse uciniti, ali nista dobro iz toga ne moze proizaci. Jer
ako se prekine komunikacija, preostaje Sutnja (guranje problema
pod tepih) ili rjeSavanje problema drugim, nasilnim sredstvima.

Kada gledam i slusam sto se u posljednje vrijeme dogada u

No nije mi ovdje namjera pisati o svladavanju komunikacijskih
vjestina, o gradanskoj pristojnosti i gradanskom odgoju — Sto i
nama znanstvenicima Cesto nedostaje, posebice kad pisemo re-
cenzije' — nego o javnom govoru. O tome mi je dao misliti sa-
borski zastupnik Milorad Pupovac, inace profesor lingvistike na
zagrebackom Filozofskom fakultetu, kada se osvrnuo na verbalne
napade koje trpi od predsjednika Milanovica.

Javni govor je, prvo, ongj jezik kojim se javno govori, pred Sirom
i najsirom publikom. To je i jezik kojim se pise. No evo nevolje
(prve). Ako si neko¢, recimo u doba Augusta Senoe, htio nesto
javno reci, morao si oko sebe okupiti publiku. Ta te publika do-
lazila slugati, i za to sluSanje placala ulaznice (obicaj koji se da-
nas posve izgubio) ili si pak trebao nesto napisati sto je netko
trebao platiti i uz velik trosak tiskati. Rijec je bila skupa, pa stoga
i vrijedna, dragocjena. Svatko je pazio kako govori i Sto kaze.
Govornicka se vjestina ucila i vjezbala, tekstovi su se doradivali u
nedogled. Bilo je nezamislivo da se covjek koji je “zavrsio visoke
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" Jos je bolji primjer pismo koje su Englezi poslali Nijemcima na kraju
bitke u sjevernoj Africi za vrijeme Drugoga svjetskog rata: “The war in
Africa has been decided, I'm glad to say, not in your favour. | should like,
therefore, to thank you and all your people, in the name of my officers
and men, for the fair play with which we have fought against each other
on both sides. | and my battalion hope that all of you will come out of
the war safe”.
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skole” bakce s gramatikom i pravopisom, ponajmanje s grama-
tikom i pravopisom svojeg materinjeg jezika. Njegovao se javni
jezik, jezik knjizevnosti, govornistva, ugladenog drustva, jezik sa-
lona u kojima nije bilo mjesta za svakoga.

No danas su dosla neka nova vremena. Javna rijec vise nije skupa,
ona vise nije privilegij obrazovanih. Danas moze govoriti tko hoce
i 0 ¢emu hoce. Pred televizijskim se kamerama pojavljuje svatko,
od najneobrazovanijih do najobrazovanijih. Za iznosenje svoga
misljenja nije potrebno pokretati novine ili ¢asopis — dovoljno je
otvoriti profil na Facebooku ili nekoj drugoj internetskoj stranici.
Nista se ne lektorira, nista se ne ureduje, nista se ne recenzira. Na
kraju se nista ni ne misli kada se pise, niti se mari kako se pise.
Brblja se. Posljedica toga je sve veca nepismenost i pri tome ne
mislim samo na nepoznavanje gramatike i pravopisa. Jos je gori
oblik nepismenosti onaj oblik koji nijedan lektor ni urednik ne
mogu ispraviti, a to je nepismenost koja izvire iz nesposobnosti
izrazavanja misli jezikom.

Ako je pisanje stavljanje misli na papir, misli dobronamjerni ¢i-
tatelj, kako je onda moguce pisati ako se ne misli? Sto na papiru
pise ako to nisu misli autora, misli onoga tko je to napisao? Od-
govor je: javni jezik!

Malo sam i sam ostao zatecen ovim zaklju¢kom. Jer ono sto zo-
vemo javnim jezikom, onaj jezik s kojim se susreCemo u javnoj
komunikaciji, je prazan jezik. Taj prazni jezik, jezik kojim se ne
prenosi znacenje, je jezik administracije. To je jezik sastavljen od
birokratskih i ne manje stru¢nih fraza, koje su — $to sam na vise
mjesta naglasio u svojoj knjizi o umijecu pisanja* — najvedi otrov
jezika. Protiv fraziranja se trebamo boriti, ali ne tako da jedne
fraze zamijenimo drugim, isto tako praznim frazama. Treba nje-
govati svoj jezik, razvijati svoj jezicni izraz, svoj stil pisanja da bi
se uzmoglo izraziti svoje misli na primjeren i jasan nacin. Bez toga
pisanje se svodi na fraziranje i, jo$ gore, na prepisivanje.
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