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Abstract: Otherness of Women's/Witches' Bodies: Institutional

Practices of (De)Signification

This text discusses the discursive construction of the body of a woman/witch as a threatening
Other under Article 60 of the Criminal Practice, which served both as a criminal law and as a
criminal procedure law in Hungary, and thus Croatia and Slavonia, during the period of mass
witchcraft trials from 1699 to the mid-18th century. Otherness is approached from a
psychoanalytic, Lacanian point of view because it opens up the possibility of understanding the
collective affective politics of fear as a reflection of the unconscious in the language that created
the witch imaginary, which takes its origin from the register of the imaginary and the mirror stage,
i.e., in the psychological economy of structuring of the self/ego. The legal procedures that are
analyzed in the text as part of the symbolic register seek to socially channel and discipline fear first
by inscribing on and into women’s bodies various deviations and transgressions of the human,

which are then entirely annulled through designification procedures and practices!
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Razligiti dokumenti iz doba progona vjestica poput demonoloskih traktatal? zakona i procedura
isprva crkvenih, a kasnije i sekularnih pravnih struktura te zapisnika sa sudenja ukazuju na
dijeljeno neuralgi¢no mjesto, a to je odnos prema (ponajprije) Zenskom tijelu i tjelesnosti.
Konstrukcije i reprezentacije nekih tijela kao ne-ljudskih, odnosno oznacenih ne-ljudskima, a koja

tako postaju unheimlich ili, lakanovskom terminologijom — prijeteca Drugost — i kulminiraju
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vjesti¢jim imaginarijem nije tek specificnost hrvatskih procesa koji su postali masovnima u

razdoblju od 1699. do sredine 18. stoljeéal®! nego je zajednicka u veéem dijelu Europe od kasne
renesanse do ranoga novoga vijeka. Fiksacija na transgresivno, devijantno, zastrasujuce tijelo s
neprirodnim sposobnostima koje je srediStem imaginarija pracena je cenzuriranjem, nadziranjem i
discipliniranjem tijela i seksualnosti u teoloSkome, pa onda i u javnom (ili sekularnom) diskursu, koji

je ipak znatno obiljeZen reformacijskim, odnosno u Hrvatskoj protureformacijskim odjecimal®!

lako su masovni progoni vjestica do sada pretreseni iz razliCitih disciplinarnih ocista i tematskih
Cvorista, problem korporalnosti i problemati¢na korporalnost rijetko su bili fokusom istrazivanja, a
jo§ manje iz psihoanaliticke vizure. To s jedne strane i nije neobi¢no, jer su psihoanaliza, pa i
psihoanaliticka kritika usmjerene ponajprije na probleme psihickih struktura. No s druge strane,
Freudovo utemeljenje psihoanalize pociva na promatranju tijela, tjelesnih simptoma i manifestacija
prvotno histeri¢ne konverzije, sto je dovelo do konceptualizacije nesvjesnog, teorije o nagonima,
terapije razgovorom; drugim rije¢ima psihoanaliza jest utemeljena upravo u hermenutici tijela.
Nastavljajuci se na Freuda, i Lacan je posvetio tijelu znatnu pozornost, ponajprije u definiranju
psihickih registara® On dovodi u pitanje kartezijanski radikaliziranu distinkciju tijela i uma, tijela i
ega, pa onda i tijela i subjekta, ukazujuci da su medusobno povezani (dijelom i suprotstavljeni), ali i
upucuje da rijetko imamo posla s fizickim, stvarnim tijelom: ono nije nesto Sto imamo ili
posjedujemo, smatra Lacan, nego je nesto $to nam je dodijeljeno i oznaeno Drugim, prije svega
jezikom (Ecrits 92-100; 490-526). Odnosno, kako pise Fink, u procesu subjektivizacije ,tijelo je
pokoreno, 'pismo ubija’ tijelo. 'Zivo bi¢e' (le vivant) — nada animalna priroda — umire, a jezik
ozivljava na naSem mjestu i zivi nas. Tijelo se, takoreci, ponovno ispisuje, fiziologija uzmice pred
oznaciteljem, a svi nasi tjelesni uzitci pocinju upucivati na odnos prema Drugom i ukljucivati ga”

(14).

Upravo tu oznacenost Drugim, §to je vazan Lacanov doprinos ne samo psihoanalizi, nego i
razumijevanju uloge nesvjesnoga u drustvenim i kulturnim dodjeljivanjima znacenja tijelima,
smatram vaznim teorijskim polaziStem da bi se razumijelo diskurzivne konstrukcije tijela i
predodzbe o njemu u doba masovnih progona vjestica, razdoblju u kojem su vjesti¢ja tijela postala

prijelomnim mjestom upisivanja, ali i sukoba razli€itih sustava moci.
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Lacanov pristup korporalnosti objedinjuje socioloSke i antropolo$ke studije tijela, ali im dodaje i

vaznu dimenziju — onu psihickih struktura subjektiviteta i utjecaja nesvjesnoga na tijelo, a koji su u
neprestanoj meduigri s izvanjskim svijetom!® Za Lacana je tijelo primarno jezik koji ga stvara te se
tijelo ,dodjeljuje” subjektu u trenutku ulaska u svijet drustva i kulture posredstvom oznacitelja; tijelo
je potrebno utjeloviti, inace je ono tek organizam. Subjekt i tijelo su nacini upisivanja u simbolicki
poredak i njegove transmutacije posredstvom Drugoga. Tako se lakanovska i postlakanovska
psihoanaliza bave izgovorenim tijelom, odnosno tijelom koje govori (corps parlant), koje je upleteno
u mrezu oznacitelja putem ponajprije jezika; odnosno kako smatra Lacan, jezik je ,suptilno tijelo, ali
ipak jest tijelo” (Ecrits 248), ono je Drugost koju je stvorio Drugi, odnosno jezik, kultura i drustvo u

koje je subjekt uronjen.

1. Tijelo Drugoga

Razdoblje ranoga novoga vijeka i masovnih progona vjestica ukazuje na radikalizirani problem
Drugosti tijela, odnosno tijela Drugoga koje je konstruirano razli¢itim diskurzivnim, jezi¢nim
praksama koje nastoje jasno razgraniciti ljudsko od ne-ljudskoga, odnosno regulirati i premreziti
tijela dominantnim ideoloskim i afektivnim politikama. Neke od tih diskurzivnih praksi posve su
nove lakune u povijesti konstruiranja tijela i tjelesnosti te kanonizirane u razli¢itim sluzbenim,
institucionalnim tekstovima i dokumentima, dok su pak neke kanonizirane u vizualnim
umijetnostimal”! koje su potom povratno utjecale na reprezentaciju tijela vjestica i u nefikcijskim
tekstovima, pa i na cijeli afektivno obiljezen kulturni imaginarij. Strah od vjestica zguSnjava se
upravo u predodzbama o njihovu tijelu — sposobnosti transmutacije i transvekcije, obiljezenosti
davoljom sveprisutnoS¢u, izmedu ostalih, i predodZzbama o tome Sto njihova tijela mogu Ciniti
drugim, normalnim tijelima — od infanticida, kanibalizma, fragmentacije i poniStavanja do
oznacivanja ljudskih tijela izvanljudskim oznaciteljem. Te predodzbe, premda €ine kumulativni
vjesticji imaginarij, svoje izvoriste imaju u razli€itim diskurzivnim sustavima — teoloSkom,
demonoloskom, pravnom i vernakularnom, pa i medicinskom, a koje nije moguce uvijek jasno
razgraniciti, no u ovome radu fokus je stavljen na sekularno pravno konstruiranje tijela vjestice koje

ima svoju differentia specifica i koje se moze razumijeti, s jedne strane, kao proces uspostavljanja
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drustvene i politicke moci, no koje se, s druge strane, moze tumaditi i kao strukturiranje

subjektiviteta uz pomo¢ specificne, ranonovovjekovne Drugosti.

Za institucionalni odnos prema tijelu vjestice u Hrvatskoj, odnosno za juristi¢ko upisivanje
predodzbi o vjesti¢jem tijelu i njegovim devijacijama bila su ipak najvaznija dva zakona, Praxis
criminalis iz 1697. te kasniji Op¢i zakon o kaznenom sudskom postupku Marije Terezije iz 1768., s
posebnim dijelom posveéenim propisima o ¢arobnjastvu, a koji je vazan ponaijprije jer je ogranicio

pravo lokalnih sudova da pokrec¢u procese, ali nije oznacio i kraj progona.

2. Kriminalna praksa: pravni diskurs i oznacéivanje

(ne)ljudskoga tijela

Prvi zakon, djelatan u doba masovnih progona, a dijelom i njihov glavni pokreta¢, Praxis criminalis,
punoga naziva Forma processus iudicii criminalis seu Praxis criminalis, ili dalje u tekstu Kriminalna
praksa, latinski je prijevod zakonika o kaznenom postupku kralja Ferdinanda Ill. za Donju Austriju,
a vazio je kao pisani dokument obi¢ajnoga prava i za Ugarsku, dakle i Hrvatsku i Slavoniju te je,
iako nastao 1656., uvrSten 1697. i u Zbornik prava Ugarske i pripojenih joj zemalja. Kriminalna
praksa istodobno je bila kazneni zakonik i zakonik o kaznenom postupku, a sadrzi i propise o
postupcima protiv arobnjastva, osobito &lanak 608! Premda je zakon rodno neutralan, odnosno
izrijekom navodi i ,Carobnjake” i ,vjestice” kao moguce pocinitelje zlo€ina, hrvatski procesi vodeni
su gotovo iskljucivo protiv Zena koje su ve¢ zakonskim procedurama obiljezene kao Drugost

(ponajprije kao tijela) i to kao Drugost obiljezena daviom.

Vijestici kao velikom Drugom pridruzen je davao, kojeg se moze odrediti kao das Ding, stvar, kao
ono $to je dio realnoga pa je time i ,onkraj oznaCenoga” i onkraj/izvan jezika; ona je naprosto
nespoznatljivi x, mimo i izvan simbolizacije (Lacan, Le Séminaire 54). Ta stvar, das Ding, kao
davao je glavna prijetnja uredenome drustvu ili poku$ajima uredivanja drustva jer je usko povezan
S jouissance, a sam je neuhvatljiv i nedodirljiv te unosi kaos i razdor, ali svoj materijalni trag
ostavlja na vjesticjim tijelima koje su, za razliku od njega, uhvatljive i koje je moguce sankcionirati.
Na tu predodzbu upucuje stavak 2. ¢lanka 60. Kriminalne prakse, u kojem su opisane okolnosti i

razlozi pritvaranja sumnjivih osoba, u kojem se navodi sljedece: ,Ako takve stvari pronade, moze
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dalje postupati i pobrinuti se da krvnik pomno pregleda i pretrazi tijelo [okrivljene osobe] nema li na

tijelu na skrivenom mjestu tajne predmete ili kakve druge prave demonske znakove” (nav. prema

Bayer 568).

3. Davao i njegov znak

Sama predodzba o ,demonskome znaku”, koji je najéeS¢e oznacivao davolji, vrazji pec€at (stigma
diabolicum) ugovora koji vjestica s njime sklapa i ¢ime pristaje na herezu i apostaziju, nejasnog je
porijekla i mnogo se ¢eS¢ée javlja u procesima vodenima tijekom 17. stoljec¢a, iako je praksa
detaljnoga pregleda tijela zapocela ve¢ u 15. stolje¢u na sudenjima u Freiburgu, odakle se Sirila
dalje. Ipak, najvazniji demonoloski traktati poput Kramerovog Malleus maleficaruma izrijekom ga
ne spominju, u procesima koje je vodila inkvizicija nije osobito vazan, ali zato ga obilno i
nezaobilazno koristi veéina sekularnih sudova diliem Europe (Monter 275-77)!°! pa tako i u

Hrvatskoj.

S obzirom na to da su masovni progoni zapoceli kada su sekularni sudovi u potpunosti prihvatili,
odnosno preuzeli teoloSku definiciju zlo€ina vjestiarstva, dok su dotad sankcionirali iskljucivo
maleficij, Cini se da je novi element — davolji pecat — koji je okosnica Kriminalne prakse, a koji se ne
pojavljuje kao dio crkvenoga pravnoga reguliranja i definiranja zlo€ina — nova strategija
sekularnoga, institucionalnoga oznacivanja i zaposjedanja tijela. Tako koncept demonskoga
ugovora i njegova vizualnoga, materijalnoga aspekta, davoljeg pe€ata postaju drustveno-pravna
kodifikacija drukcijeg tijela koje izlazi iz okvira normalnoga i prihvatljivoga, civiliziranoga i
discipliniranog, a znak na kozi vjestice izvanjski je aspekt i potvrda onoga unutarnjega,
devijantnog, $to je nuzno izopéiti i korigirati, odnosno kazniti. Izvanjsko obiljezje vjesticjega i
zenskoga kao ne-ljudskoga konstrukcija je pravnoga diskursa koji na taj nacin odredena tijela
smjesta na rubnu poziciju simbolickoga, mapira ih i regulira, odnosno marginalizira te ih stavlja u
submisivni polozaj unutar (muskoga) drzavnoga aparata moci. Odnosno, kako smatra Silvia
Federici u knjizi Caliban and The Witch, progoni vjestica bili su nasilne strategije discipliniranja i
aproprijacije Zzenskoga tijela te su pokazivali kako su upravo tijela bila glavnim mjestom upotrebe
novih tehnika moci, oko kojih se razvila osobito elaborirana procedura i aparatura torture, a koja je,

pak, usmjerena na fragmentirano tijelo i fragmente tijela. Upravo su reprezentacije fragmentiranih
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tijela, odnosno tijela u komadima (ono Sto Lacan naziva corps morcelé), njegovi razli€iti dijelovi bili

vaznim toposom vjesti¢jega imaginarijal'® i to najéesce ljudske (ili ponekad i Zivotinjske) kosti,
(uglavnom djecje) lubanje od kojih su spravljale mast ili ulje, i — kao osobit novovjekovni strah —
penisi koje su vjestice, prema autoru Malleusa, krale, dok su se ostalim dijelovima tijela Koristile za
vradzbine, proricanja ili pak letenje. Taj se dijeljeni, kolektivni strah od fragmentacije i
dezintegracije tijela zrcalio i u samome zakonu (i drugim zakonima diljem Europe), kojim ga se
nastojalo nadvladati, odnosno, toénije, staviti isklju€ivo pod kontrolu drzavnih aparata moci i to prvo
upisivanjem Drugosti odredenim tijelima, a potom i njihovim fragmentiranjem. Posjedovanje
komada tijela, bilo zivotinjskih bilo ljudskih, ili navodnih pripravaka od njih bilo je dostatnim
markerom transgresije, $to je izrijekom upisano i u Kriminalnoj praksi u dijelu koji se odnosi na

zatvaranje sumnijivih osoba, u paragrafu 2.:

Kada se prema tome istragom otkrije da zlocin, Steta i ostale okolnosti, zbog kojih je neka osoba
bila sumnjiva, zaista postoje, sudac moze sumnjivu osobu zatvoriti. Ujedno se treba pridrzavati
slijedecega:

Prvo. Da, $to je moguce prije, kada [sumnjivu osobu] zatvori, pretrazi njezinu odjecu, kuéu i stan, i
da se pobrine da pregleda ima li ona kod sebe ili u svojoj blizini kakve ¢arobnjacke predmete kao
na primjer: ulje, masti, Skodljive pradke, lonce kukaca, ljudske kosti, Carobne svjetiljke i voStanice,
slike probodene iglama, hostije, kristale, gatalacka ogledala, listove papira koji sadrze ugovor s

demonom, knjige o ¢arobnjackim umije¢ima i slicno. (Bayer 567)

Samo posjedovanije fragmenata tijela ili pripravaka od odredenih dijelova kojima se izvodi maleficij
ili se uz njihovu pomo¢ moze izvoditi nesto izvan, odnosno ne-ljudsko, proizvodi strah Cije
ovladavanje nije samo vazan segment pravnoga diskursa, nego i utemeljenja subjektiviteta.
Naime, lakanovskom terminologijom, strah od fragmentiranoga tijela — te zastrasSujuce slike
zasebnih dijelova idealne cjeline — cijeli reprezentacijski kolaps zapravo su strah od
predsimbolickoga kaosa i svoje izvoriSte imaju u registru imaginarnoga, to jest u stadiju zrcala.
Prema Lacanu, u stadiju zrcala subjekt (koji to jo$ nije) dozivljava svoje tijelo kao podijeljeno i
fragmentirano, $to pak proizvodi tjeskobu koja ga nagoni da se u konachnici identificira sa svojim

zrcalnim odrazom, a $to oznacava formiranje sebstva/ega ("Le stade" 92-100). No kako navodi
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Evans, anticipacija sintetskoga ega stoga je neprestano ugrozena sjecanjima na osjecaj

fragementiranosti koji se odrazava u ,slikama kastracije, emaskulacije, mutilacije, komadanja
udova, dislokacije, evisceracije, prozdiranja, rasprskavanja tijela” (Lacan, "Le stade" 104), slikama
koje trajno nastanjuju imaginaciju i fantazije i koje podsjecaju da je tijelo kontinuirano podijeljeno
.imaginarnom anatomijom”. Ono $to nastaje, izranja iz stadija zrcala, nije samo slika sebstva koje
zaposjeda Citavo, ujedinjeno tijelo nego i, preko Imena Oca, odnosno zakona, cijeli registar
simbolickoga, kulture i drustva, sebstva i Drugosti, dopustenoga i zabranjenoga. Fantazije i
pripadajuci im strahovi iz stadija zrcala i registra imaginarnoga neobicno su nalik na vjesticji
imaginarij: da bi se njima ovladalo, potreban je zakon koji ¢e ih regulirati, stavljajuci vjestice u
poziciju onih ¢ija tijela bivaju fragmentiranima i u konacnici ponisStenima, ¢ime se uspostavlja novi

red u Sirem drustvenom kontekstu.

No samo posjedovanje dijelova tudih tijela i demonski pecat nisu jedine strategije diskurzivnoga
oblikovanja vjesti¢je Drugosti. Njezino tijelo obiliezeno demonskim tragom ima svoje osobitosti
kojima se razlikuje od normalnoga, ljudskoga tijela, sto je vidljivo u sljedecem paragrafu Kriminalne
prakse — ,,Osnovi sumnje dovoljne za mucenje”, koji pak prethodi proceduri mucéenja odnosno

odznacivanja tijela vjestice:

Prvo. Kada se takve stvari ili znakovi pronadu u kudi ili na tijelu.

Drugo. Kada postoji dokaz da se [okrivljena osoba] drugima ponudila da ¢e ih uciti Carobnjastvu.
Trece. lli kada se nekome zaprijetila da ¢e mu €arobnjastvom uciniti zlo, pa ako se tome takvo zlo
dogodi.

Cetvrto. Ili ako se narogito druzila s takvim ¢arobnjacima.

Peto. lli je vrSila takve sumnijive stvari, kretnje, rijeci i Cine s kojima je spojeno ¢arobnjastvo, pa je
zbog toga inace sumnjiva.

Sesto. lli ako se ta osoba po noéi, u odredeno vrijeme, ne moze pronadi u kuéi u kojoj su vrata
zaklju€ana, a ne moze se s druge strane dokazati gdje je ona inace u to vrijeme bila.

Tada onaj kome pripada sudbena vlast, nakon prethodno provedene istrage, ustanovljuje da li
prema izvrSenom istrazivanju proizlazi da je sve to stvarno tako, pa nakon $to donese medutomnu
presudu moze pristupiti mucenju [okrivljene osobe] i pri tome se posluziti ovim pitanjima. (Bayer

568)
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Ovim dijelom zakona ne odreduje se samo tijelo vjestice kao izopaceno jer je obiljezeno i

pecatirano, nego pak i njezino kretanje, djelovanje, ali i sam jezik kojim se ona koristi, a kojemu se
tako priznaje magijski potencijal da stvara i iscjeljuje, no s druge strane, i da unistava. Zakonsko
odredivanje nekih rijeci kao ,sumnjivih”, kao onih koje imaju maleficnu mo¢, moguce je interpretirati
oslanjajuci se na lakanovsku tezu o smrtonosnim svojstvima pismaljezika koje ubija realno, a koje
je bilo prije rijeci i prije jezika, odnosno koje dovodi subjekt u poziciju oznacenosti, premrezenosti
razli¢itim oznaditeljima. Kao §to smatra Fink nastavljajuci se na Lacana: ,Tijelo se kroz
socijalizaciju postupno ispisuje ili preispisuje oznaciteljima, uzitak se smjesta u neke zone, dok se
druge zone neutraliziraju rije¢ju i privoljavaju na suglasnost s drustvenim normama ponasanja”
(29). Drustvena konstrukcija stvarnosti/realnosti, pa onda i drudtvene norme, proizvod su jezika:
ono $to se ne moze iskazati jezikom naprosto ne moze biti dijelom te realnosti, jer tek jezik daje
stvarima egzistencijul'l Vjesti¢ja moé da uz pomoé jezika, odnosno rijedi, o(d)znaduije tijela drugih
subjekata, da ih tako moze ponistiti, izmijeniti ili im naskoditi jest prijetnja cijelom simbolickom
poretku i oznacava razaranje drustvenoga tkiva, a pravni diskurs tu mo¢ prepoznaje i sankcionira
koristeci se upravo jezikom kako bi povratno oznacio i konstruirao odredene zone vjesti¢jega tijela,

stavljajuci time i sam jezik pod vlastitu kontrolu.

U istome paragrafu pod tockom Sest vjesti¢je tijelo dodatno se diskurzivno oblikuje predodzbom da
posjeduje sposobnost nestajanja ili letenja i pojavljivanja na drugome mjestu, odnosno
transvekcije, sposobnost koju normalna, regularna ljudska tijela, dakako, nemaju. Ta se predodzba
uglavljuje u pravnome diskursu, iako njezini korijeni sezu do antike, bar $to se ti¢e pisanih izvoral'?
i preplece se s puckim vjerovanjima i kultovima, a kasnije i teoloskim diskursom da bi svoje
konacne obrise dobila upravo u doba masovnih progona, kad postaje stalnim toposom imaginarija.
Sublimnost tijela vjestice koja nije sposobna samo rije€ima ponistiti ili izmijeniti simbolicki poredak,
nego posjeduje i mo¢ koja nadilazi i realno kao biolosku funkciju, tijelo kao organizam sa svojim
fizickim i fizioloSkim danostima, izranja iz zakonskih regulativa kao jedan od vaznih strahova
ranoga novoga vijeka, strah od ¢udoviSnoga zenskog tijela koje se daljnjim procedurama nastoji ne
samo odznaciti, nego i gotovo atomizirati, a potom i u potpunosti ponistiti. Na to upuéuje segment

iz Kriminalne prakse koji propisuje detaljna pitanja koja se postavljaju tijekom torture:
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Pitanja (koja se okrivljenoj osobi stavljaju na mukama)

K

1) Nema li ugovor s demonom?

2) U kojem obliku [je taj ugovor sklopljen]?

3) Kada je sklopljen?
4) Na koje vrijeme?

5) Da li je sklopljen pismeno ili usmeno?
6) Na kojem mjestu?

7) S kojom namjerom i u kojoj prigodi?

8) Je li tko bio prisutan?
9) Gdje je ugovor ili kakav znak od njega ima?
10) Sto ju je na to potaklo?
11) Da li je vrSila Carobnjacke Cine?

12) Na koji nacin i kako? Ovdje treba primijetiti da treba dozvoliti da najprije [okrivljena] osoba
sama govori i iskazuje, ako pak na iznesene osnove sumnje nista ne izjavi, tada je treba ispitati
prema svim okolnostima stvari.

13) Kojim je rije€ima ili djelima Carala? (Ako okrivljena osoba navede da [je nesto] zakopala i
spremila &to je dovodi u vezu s ¢arobnjastvom, treba potraziti ne bi li se naslo).

14) Koliko puta?

15) Na kojim mjestima?

16) Kada ili u koje vrijeme?

17) Prema kojoj osobi? (Imena razli€itih osoba treba pomno napismeno zabiljeziti da se moze
istrazivati.)

18) Kome je ¢arobnjastvom naskodila, kako teSko?

19) Moze li pomoci osobi kojoj je Carobnjastvom nanijela zlo? (Ovdje treba primijetiti da je
dozvoljena samo ona pomoc¢ koja se moze izvesti bez novog Carobnjastva.)

20) Od koga je naucila ¢arobnjacko umijece? Kako je do toga doslo? Nije li ona sama druge ucila
Carobnjastvu? Koga? Kako? Pitati treba i drugo na Sto mozda ukazuju Cinjenice i njihove okolnosti.

Nakon §to je izvrSeno ispitivanje i dat iskaz neka onaj kome pripada sudbena viast $to je moguce
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prije, svagdje istrazuje ne bi li se nasli znakovi ili zakopane odnosne tajne stvari, te da li je doista

Carobnjastvom naneseno zlo ili Steta ljudima i stoci. Ne moze se, naime, vjerovati samome iskazu
koga stvarnost ne potkrjepljuje.

Istrazivanje hladnom vodom kao nesigurna stvar, izvrgnuta moguénosti prevare, ne smije se

primijeniti.
Isto tako, [treba paziti] da li postoiji izri¢it ugovor s demonom.
lli da li je bez izriCitog ugovora od nekoga naucila i vrSila [Carobnjastvo], zato da time drugima
Skodi?
Ili da li je bez nano$enje Stete, u svrhu zarade, ljudima gatala iz kristala, ogledala i sli¢nih
predmeta?
lli da li se samo sluzila supersticioznim blagoslivljanjima?

lli da li je znala ili mogla prenositi ljude na jarcu, plastu ili ladama?

Konacna presuda

Zlocin naime pravog Carobnjastva zasluzuje kaznu smrti spaljivanjem bilo da se vrSi po izri¢itom ili

preSutnom ugovoru s demonom, pa se njime ljudima nanosi Steta, bilo da ga vr$e oni ¢arobnjaci,
koji se uz odricanje od kr§¢anske vjere predaju demonu ili s njime spolno opce, premda inace
svojim Carobnjackim zlodjelima nikome nisu nanijeli Stetu. Ipak ako postoje vazne okolnosti i kada
Steta nije teSka, ta se kazna moze ublaziti onima koji se pokaju, time da im se prethodno odsijece
glava.

Gatari, oni koji se sluze supersticioznim blagoslivljanjima i oni koji na jarcu jase, mogu se prema

tezini kaznjivog djela kazniti odrubljivanjem glave ili, kada Steta i okolnosti nisu veoma teSke, mogu

se otpraviti s potpunim ili polovi¢nim brojem Siba i ujedno protjerati iz pokrajine. (Bayer 568-70)

4. Zenska éudovisnost i davolja moé

U ovome dijelu pravnoga diskursa dodatno se konstruira i prosSiruje ¢udovisnost tijela ne samo na
sposobnost transvekcije, nego i na sposobnost da druge prenosi na ,jarcu, plastu ili ladama”, to
jest na elemente koji pripadaju i folklornoj tradiciji i teoloSkom diskursu i vizualnim umjetnostima.

Simbolika Zivotinje — jarca — u doba masovnih progona imala je dvojnu funkciju: konceptualizira ga
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se, uz metlu, kao najcesce ,prijevozno sredstvo” vjestica ili pak kao obli¢je u kojem se pojavljivao

vrag. Dok je u rimskoj, gr¢koj i keltskoj mitologiji jarac bio uglavhom simbolom Zivotnoga elana i
plodnosti te kojega se zrtvovalo u okviru kultova nekih bozanstava, u kr§¢anstvu on zadobiva
negativno znacenje i postaje simbolom pozude i razvrata. U Novome zavjetu jarac je zla zivotinja
kojoj su nasuprot dobre ovce i za Posljednjega suda smjeSten je na lijevu stranu predstavljajudi
gresnike, odnosno sve loSe kr§¢ane. Tijekom srednjeg vijeka uglavljuje se medu zivotinjama koje
reprezentiraju vraga, uz zmiju, zmaja i psa, dok demonolo$ki traktati iz doba progona meandriraju
izmedu macke, psa, konja, muhe i Covjeka, ali najéeS¢e upravo jarca (usp. Zika, ,Goat” 446-47).
Spominje ga i Nicolas Rémy u svojoj Demonolatriji iz 1595., u kojoj piSe da se vrag moze
pojavljivati u tijelu razli€itih zivotinja, ali je najCeSce prisutan na ceremonijama u obliku jarca jer se
»opscena lascivnost” sabata najvise podudara s njegovom dijabolickom prirodom (nav. prema Zika,
,Goat” 446). Samo neprirodno zdruzivanje ¢ovjeka, odnosno vjestice sa zivotinjom, pri Eemu oboje
imaju fantastiCne sposobnosti, pridonosi izgradnji njezine izglobljenosti iz ljudskoga te njezinu
korporalnost ¢ini dodatno zazornom jer je sublimna, odnosno ona je reprezentacija bezgranic¢nosti,
za razliku od reguliranih, normalnih tijela koja su omedena, ograni¢ena materijalnom stvarnosSc¢u i
fizikalnim zakonima. Vjesti¢ja CudoviSnost tako se sastoji ne samo od njezinih ne-ljudskih
sposobnosti i moci, nego je CudoviSna jer je onkraj poznatoga i sigurnoga, nalik ljudskome i
utemeljena u njemu, a istodobno posve drukgija. Prelazenjem ili mijenjanjem granica vlastita tijela,
sama ili uz pomoc zivotinje, vjestica narudava granice prostora ljudskoga te prijeti raspadom
cijelome drustvu: njezino mijenjanje obli¢ja te ponovno uspostavljanje sebe same kao vjestice-
Covjeka-subjekta prema potrebi sugerira njezinu sposobnost manipuliranja vremenom i prostorom,
odnosno njezino je tijelo upravo Cudov-iste, mjesto Cudesnoga koje je zastrasSujuce i opasno. No
radikalna, abjektna Drugost njezina tijela nije tek unutrasnja, psihi¢ka sposobnost za transgresiju
granica ljudskoga, nego je u posljednjoj etapi sekularnoga (i afektivnoga) konstruiranja klju¢an
upravo izvanjski marker njezine ¢udovisnosti prema kojemu ju je moguce razlikovati od
netransgresivnih i nesubverzivnih tijela, odnosno subjektiviteta, te mu je u stoga u Kriminalnoj

praksi posveceno i najviSe prostora.

5. Discipliniranje Zla
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Premda je vjestica opasna sama po sebi jer narudava granice dopustenoga i mogucega, dok je

istodobno dijelom zajednice kojoj nanosi Stetu i kojoj prijeti, a izvanjskim izgledom ne odudara od
obi¢noga i ljudskoga, &to je vidljivo iz iskaza svjedoka i tuzitelja na samim sudenjima u saCuvanim
zapisnicima, pravni diskurs smatra je devijantnom i opasnom ponaijprije zbog njezine zdruzenosti s
muskim i moénim davlom, koji je njezinim stvarnim Gospodarem. Pred tom je neuhvatljivom i
svemocnom davoljom ,strano$c¢u”, koja dopire iz registra mimo simboli¢koga, pravni sustav posve
nemocan jer je nemoguce sankcionirati i korigirati nesto Sto je po svojoj danosti isklju€ivo fluidno,
Sto je sublimno Zlo. On je istodobno i bestjelesan i utjelovljen, bivajudi i stranim tijelom unutar
ljudskoga tijela i nepredvidljivim prodorom u sebstvo i fenomenom izvana koji prodire u drustvenu
teksturu. Vrag izaziva uzas jer navjeSc¢uje, oznaCava opasnost od uniStenja i to podjednako
fiziCkog tijela, subjektiviteta i drustva. Njegova nepredvidljivost, nestalna pojavnost i neunistivost, to
jest odsutnost smrtnosti, za razliku od vjestica, izazivaju strah upravo stoga jer se od njega nije
moguce posve obraniti: on je istodobno i sva tijela i nijedno tijelo. lli, kako kaze Lacan: ,Stvar
karakterizira €injenica da nam ju je nemoguce zamisliti” (Ethique 125), a §to se iS¢itava iz samih
zapisnika u kojima osumnji¢ene zene, na inzistiranje ispitivaca, vraga neprestano imenuju drugim
imenom i opisuju ga na posve drukdije nacine, od onoga $to Cini do toga kako je odjeven, on
izmicCe opisu i bilo kakvoj konceptualizaciji. Vrag nije samo inverzija reda i pravde pa i simbolickoga
oca (usp. Lacan, Ecrits 321) koji jamé&i sigurnost i stabilnost simboliékoga, on je reprezentacija
kaosa i poniStava sva pravila i svaki zakon te deregulira Zudnju i izmjesta je u polje nedopustenoga
i tabua. Robert Muchembled smatra da je davao od 15. stolje¢a nadalje, osobito u doba masovnih
progona vjestica i razvoja demonologije, zauzimao poziciju jednako udaljenu od ljudskoga kao i
Bog, jednako daleku i nepojmljivu kojoj je bio potreban blizi i ljudskiji supstitut (49)["*! To je jedan
od razloga zasto je pravno discipliniranje Zla preusmjereno na dohvatljiva i poznata zenska tijela, i
to preko svojevrsnoga transfera. Za razliku od Freuda koji je isprva transfer definirao kao
izmjestanje afekta s jedne ideje na drugu (562), Lacan smatra da transfer, premda se moze
manifestirati kao snazan afekt, nije povezan s afektima, nego izvire iz simboli¢koga, dakle prostora
zakona, kulture, drustva i intersubjektivnih odnosa (Ecrits 225). No cijela je Kriminalna praksa,
zakon kao dio simboli¢koga registra, afektivno obiljezena, pa ju je moguée Citati kao uspostavljanje

novih odnosa moc¢i zamjenom, transferom jednog objekta afekta straha — vraga — drugim objektom
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— vjeSticama, na to ukazuje cijela procedura torture, ali podjednako i funkcija vjestice u drustvu

koju je moguce iscitati iz zapisnika sa sudenja, a to je njezina Drugost za cijelu zajednicu na koju
se preusmjeravaju sve negativne, ,teSke” emocije i afekti. Vjestice su reprezentirale sigurno i
stabilno mjesto na koje se moglo projicirati svaku fantaziju, Stetu, konflikt ili pak nerazrijeSenu
konstruirana i podrzana. lli, kako bi rekla Sarah Ahmed, vjestice su bile objekti na koje su se
projicirala razliCita afektivna stanja zajednice koja su se potom njima vra¢ala kao glavnim
.Krivcima” za teSke emocije, odnosno vjestice su reprezentirale srediSnje mjesto interkorporalnosti

afekata (usp. Ahmed).

6. Tortura kao praksa odznacivanja

Premda je tortura bila dijelom istraznoga postupka i ranije, jer se u zapisnicima sa sudenja
vjesticama tijekom 15. i 16. stoljeca pronalaze opisi postupka i njihova priznanja nakon mucenja,
sve do pocetka 17. stoljeca ona nije bila stalnim dijelom zakonske procedure i dotad je bilo
moguce i takozvano CiS¢enje od optuzbi, odnosno presude su mogle biti, premda rijetko, i
oslobadajuée!™ No od dvadesetih i tridesetih godina 17. stoljec¢a tortura postaje jedinim istraznim
postupkom (usp. Bayer 237), a u doba masovnih progona usredotoCena je manje na maleficij,
odnosno Stetu koja se nanosi ljudima i stoci”l'® a znatno vise na demonski aspekt ¢arobnjastva,
dakle teoloSki aspekt, odnosno na predodzbu da se vjestice ,zapisuju davolu”, pri ¢emu davao sam
izmi¢e oznacivanju, a vjestice su dijelom njegove zastrasujuce i subverzivne skupine. Glavne
formulacije u optuznicama tada su bile da je optuzenica ,sklopila ugovor s davlom” te da je ,spolno
opcila s davlom”, to je jos jedan od aspekata vjesticje cudovisne Drugosti: nedisciplinirana,
nekontrolirana pa time i izopacena seksualnost, to jest odnos s ne€im/nekim $to je reprezentacija
svake abominacije, ¢emu je tijekom torture, kao i u samome zakonu, dano mnogo prostora.
Nedopusteni, neproduktivni visak zenskoga uzitka, jouissance, postaje vaznim toposom samoga

imaginarija, ali i sudskih/zakonskih sankcija.

Od 1699. povod procesu nije vise iskaz ,08te¢ene” osobe nego iskazi dobiveni torturom tijekom
koje se ustrajavalo na popisu ¢lanica davolje druzbe te su ti iskazi postali jedinom dokaznom

osnovom optuzbe protiv novih vjestical'® Tako se na primjer u procesu iz 1733. protiv Margarete
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Kuljanke navodi da je treba podvrgnuti torturi kao vjesticu ,buduéi da imade dovoljno smréu

ovjerenih dokaza” (Bayer 615), $to je rezultiralo njezinim dugotrajnim mucenjem, a u konacnici i
osudom da bude ziva spaljena, sto je ¢ak i u onodobnome kontekstu bila okrutna smrt, dok je

»milostiva” smrt uklju€ivala dekapitaciju prije spaljivanja.

Premda su detaljna pitanja tijekom torture propisana Kriminalnom praksom, sama procedura
odredena je pravilima koje je razradio procesualist Ivan Kitoni¢ u svojem djelu Metodic¢ko vodenje
sudskog procesa iz 1619., a na koje se obilno poziva u zapisnicima sa sudenja vjeSticama, kao i u
drugim procesima u Hrvatskoj sve do kasnoga 18. stoljeca, i koji donosi jasnu klasnu stratifikaciju
institucionalnoga osvajanja i obiljezavanja tijela. Naime, Kitonic istiCe da iako tortura nije
predvidena nikakvim pravnim propisima, ona se primjenjuje na sudovima slobodnih gradova, a
»najvide u procesima protiv seljaka” (contra rusticos), dok se plemstvo ne moze podvrgnuti torturi
osim ako nije zate€eno na mjestu zlocina (nav. prema Bayer 260-61), ¢ime se precizno odreduju
tijela koja treba disciplinirati i modificirati, regulirati i koja mogu biti obiljezena odnosno koja mogu
biti Drugost. Prema tome se moze zakljuciti da je institucionalno osvajanje tijela pratilo drustvenu
hijerarhiju mo¢i i kanaliziralo kolektivnu atmosferu tjeskobe i straha na neka, uglavnom zenska i

vec statusnom pripadnoScu podredena tijela.

Sama procedura torture bila je srodna onima na beckim i praskim sudovima (Bayer 262-63), kao
uostalom i na drugim sudovima diljem Europe, osim jednog nacina torture koji u Hrvatskoj nije
postojao, a to je tormentum insomniae, deprivacija sna, koji se ¢esto primjenjivao u europskim
procesima te je bio iznimno ucinkovit, ali manje okrutan od torture iskljucivo tijela na koju su
fokusirani hrvatski procesi. Tortura je u hrvatskim procesima zapocinjala vizualnom
reprezentacijom mucila koja su optuzenici trebala navijestiti bol i patnju koje je oCekuju te je
motivirati da $to prije prizna sve za $to je se tereti. Ukoliko optuzena ne bi odmah priznala zlocin
vjesticarstva, slijedila je gradijentna tortura: stiskanje palaca (compressio pollicum), potom
vezivanje ruku (ligatura manuum), nakon toga stavljanje ,Spanjolske ¢izme” (ocrea hispanicum u
hrvatskim zapisnicima) pa tortura ostrim Zeljeznim Silicima, a najjezivija i posljednja sprava za
mucenje su bile ljestve (scalae, u jednom zapisniku i lojtre) na kojima bi se optuzenu rastezalo sve

dok ne bi priznala ili izgubila svijest, a nerijetko i preminula.
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S obzirom na to da su propisi Kriminalne prakse bili utemeljeni na predodzbi o vjesti¢jem ugovoru s

demonom te postojanju ili pisanoga ugovora (koji nije pronaden ni u jednom hrvatskome procesu)
ili usmenoga ugovora koji je potvrden vrazjim potpisom na kozi vjestice, prvi dio procedure, koji je
zapravo prethodio torturi, ali joj je bio i dijelom, usmjeren je na pretrazivanje tijela te uklanjanje
davoljega znaka izrezivanjem tog komadi¢a koze osumnijiCene zene, a $to je bilo smatrano
dokazom o skloplienome ugovoru, koji se prilagao sudskome spisu. Kako bi krvnik pronasao
davolji pec¢at, najces¢e madez ili mrlju na kozi, osumnjicena se Zzena morala posve razodjenuti,
potom bi je posve izbrijali, ukljuCujuci i njezin ,sram” — zapisniCarski termin za vaginu koji reflektira
odnos prema Zenskome tijelu — a zatim bi je krvnik detaljno pregledaol’ U nekim europskim
drzavama ili regijama postojali su svojevrsni specijalisti za takve preglede — najcesce lijec€nici,
kirurzi ili pak starije Zene, matrone, Cijim su se angaziranjem u procesima nastojale izbjeci
manipulacije ili zloporabe, ali i, ne manje vazno, optuzenim Zenama osigurati profesionalan, a time
i manje ponizavajuci tretman, ¢ega u hrvatskim procesima nema: tijelo Zene mora biti posve
poniZzeno i rastavljeno, zapravo osvojeno i preuzeto od mocne i sveprisutne, neoznacene i
nespoznatljive Stvari. Pecati su tako pronadeni i izrezani s razli€itih dijelova tijela: s palca desne
noge, s leda, s grudiju, bedara, jezika, ¢ak i s vaginalnoga podrucja, $to i nije neobi¢no s obzirom

na predodzbu da je ugovor s davlom podrazumijevao i spolni odnos.

Iz zapisnika doznajemo i 0 predodzbama o vjesti¢jem tijelu koje nisu regulirane pravnim diskursom
Kriminalne prakse, nego prodiru iz teoloSkoga/demonolosSkoga diskursa u proceduru sekularnih
sudova, i koje se odnose upravo na davolju kontinuiranu prisutnost podjednako na tijelu vjestice i u
njemu, poput predodzbe o ,Carobnjastvu Sutnje” (maleficium taciturnitatus), koje im je
omoguéavalo neosjetljivost na bol tijekom torturel'® Ta je predodzba o vjesticama koje ne osjeéaju
fiziCku bol, ¢ime se izmjestaju iz ljudskoga, povezana s jos jednom Kramerovom fantazmom o
vjesticama koje nisu u stanju pokazati ikakve osjecaje (jer su osjecaji pripadni iskljucivo ljudskome
), pa tako ni plakati, $to se testira ,pokusom sa suzama”, koji takoder ulazi u torturalnu proceduru
hrvatskih sudoval’® Lyndal Roper smatra kako je u ranome novome vijeku uspostavljena
hijerahizacija emocija, osobito u religijskome diskursu, pri €emu su vazno mjesto imali bol i patnja,
za Sto pronalazi utemeljenje u vizualnim prikazima i pisanim izvorima u kojima se opisuje Zalovanje

zbog muke Kristove, procesijama, a posebno u kultu Bogorodice kao simbola majke koja pati
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(205). Nasuprot tome stoji vjestica Cije tijelo nije sposobno ni za patnju ni za druge emocije sve dok

ga se ne odznadi, sto u hrvatskim procesima zapocinje detaljnim pregledom tijela, a potom slijedi
polijevanje blagoslovljenom vodom samog tijela i svih mucila jer se time nastojalo otjerati vraga

kao njezina oznaditelja i moénoga zastitnikal?%!

Pecat je trazen pokusom s pomocu igle kada bi krvnik na ,sumnjiva” mjesta utisnuo iglu: ako krv
ne bi potekla, a mjesto uboda ne bi izazvalo bol — to je bio znak, pecat koji bi krvnik izrezao. No
buduci da pronalazenje pecata i mjesta na tijelu koje nije osjetljivo na bol nije ocito bilo posve
jednostavno, Zzene su Cesto bile podvrgnute torturi kako bi same pokazale mjesto davoljeg potpisa i
otkrile detalje o sklapanju ugovora, odnosno morale su uvjerljivo odgovoriti na pitanja propisana
zakonom. Stoga su zene, kako bi iznijele koherentnu i prihvatljivu naraciju, naj¢es¢ée pripovijedale
o realnim dogadajima iz njihova zivota, ali koristeci se jezikom koji im je nametnut pravnim
diskursom, odnosno jezikom koji od njih zahtijeva supstituiranje i pomicanje. Tako je, primjerice,
Bara PetruSa mucena u dva navrata kako bi sama pokazala demonski znak na vlastitu tijelu i kako
bi supstituiranom naracijom, u kojoj stvarna osoba iz njezine svakodnevice postaje daviom,

potvrdila vlastitu izopaCenost:

Buduci da je gore izjavila da je vjeStica, ispitana je kako je uSla u taj vjesticji stalez je li po kakvom
vrazjem znamenju na tijelu ili mozda po pismu. Odgovara da ju je pro$le jeseni o berbi Markaj po
straznjici opalio, i to na raskrScu o prvome mraku. Toga je Markaja vidjela kao crnog psa. |
zamolila je da bude pustena s mucila da to pokazZe gdje ju je Markaj opalio, sama ce pokazati gdje
Ju je opalio i zapecatio. Zato je iz naprijed navedenog razloga u Sest poslije podne skinuta s
ljestava. | sama je pokazala izvrSiocu pravde dva vraZja pecata, a isti ih je izvrSilac izrezao i pod

zakletvom potvrdio da su to uistinu vraZji pecati. (Bayer 677)

Isti mehanizam supstitucije, davla, drugim oznaciteljem — stvarnom osobom iz najblize okoline,
najcesce vlastitim bracnim ili izvanbracnim partnerom — moze se iS¢itati iz naracija osumnji¢enih
zena o ,spolnom opcenju s davlom”, za koji su hrvatski sudovi pokazali neobi¢no velik interes s
nizom razradenih potpitanja o izgledu i imenu davla, njegovoj odjeéi, mjestu i okolnostima u kojima
se odnos dogodio te osobito o davoljem penisu, ,das Ding je uzrok najosnovnije ljudske strasti”
(Lacan, Ethique 97). U torturalnom zapisniku procesa protiv Ane Sirkovice 1699. tako piSe: ,Veli da

je s vragom dva puta na svojoj postelji sagrijeSila. Da je doSao u podobi njena muza, ali da ga je
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ona odmah poznala jer mu je bio hladan” (Bayer 246). U procesu iz 1733. protiv Margarete

Kuljanke zapisano je nakon prvog dijela torture sljedece:

Vrag je dolazio k njoj po nocCi u spodobi njenog gospodara i u odijelu slicnom njegovome, vise puta
i po dvaput na noc, i na dan mlade veceri, napastujuci je da ce joj biti bolji nego njezin gospodar,
samo neka ide u drugarstvo s vjeSticama. | otkako ju je to vrag napastvovao, u spomenutoj
spodobi njenog gospodara — bilo je to pred neko 12 godina — odonda nije viSe rodila djece. (Bayer
615-16)

Njezina naracija u kojoj se koristi supstitucijom zapravo govori o seksualnom zlostavljanju koje je
dozivjela na feudalnome posjedu na kojem je radila kao sluzavka, o traumi koju je izjednadila s
vlastitom transgresijom i o kojoj se inace ne govori te o sudskoj prisili da se tudi prekrsaj (u ovome
sluc¢aju njezina poslodavca) pounutri kao vlastiti. Isti mehanizam supstitucije oznacitelja i
pounutrivanja tudega prijestupa kao odraza vlastite kvarnosti, ponovno silovanja, prisutan je i u
drugoj zabiljezenoj naraciji Margarete Kuljanke nakon ponovljene torture: ,Nadalje izjavljuje da je
vrag s njome, u podobi njenoga muza, vise puta spolno opcio da je dva puta i u zatvor k njoj
dolazio u podobi gospodina gradskog kapetana, i obec¢avao joj da ¢e je osloboditi zatvora. On da
nije imao toplog sjemena nego hladno, i da ga je ona poznala da je vrag, a ne onaj u Cijoj je podobi

navedenim prilikama k njoj dolazio” (Bayer 617).

Ti fragmenti naracija svjedoCe ne samo o institucionalnome, ozakonjenome ponizavanju i mucenju
zenskih tijela zbog njihove konstruirane demonske Drugosti, nego i o izvaninstitucionalnoj
stvarnosti u kojoj se zene nekaznjeno seksualno zlostavlja, odnosno u kojoj postoji drustveno
odobreno pravo na zensko tijelo, kada su zene podjednako objekti i Zudnje i straha, a Sto i u

jednom i u drugom slucaju rezultira dopustenim nasiljem nad zenama.

7. ,,Subjekt nije osuden na svoju svijest nego na tijelo” (Lacan,

,Réponses” 8)

lako institucionalno, diskurzivno konstruiranje i upisivanje Drugosti na tijelo/tijelu koje propisuje
Kriminalna praksa nije izrijekom vezano uz rod, praksa u doba masovnih procesa ipak pokazuje da

je glavnim mjestom osvajanja, discipliniranja i kaznjavanja bilo ponajprije zensko tijelo. Takvo je
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konstruiranje zenskoga tijela kao stranoga i Cudovidnoga, kao tijela koje ima moc¢ da unisti, imalo

dugotrajne i jezive posljedice, a cijeli se fenomen masovnih progona iz suvremene perspektive
moze Ciniti iracionalnim i fantazmatskim. No iz psihoanaliticke perspektive moze ga se tumaciti kao
radikalan, ali ne i nerazumljiv primjer ulaska u prostor simboli¢koga, zakona i drustva, odnosno
formiranja subjektiviteta za koje je nuzan antagonisti¢ki Drugi, koji je u primarnom, dijadnome
odnosu najceS¢e zenska Drugost pomocu koje se subjektova intraagresivnost izmjesta ili projicira
u polje drustvenih odnosa, to jest pretvara je u interagresivnost. Kolektivha atmosfera straha, koji
svoje izvoriSte ima u individualnom strukturiranju sebstva, a kojoj su pravni i teoloski diskurs dali
okvir i usmjerili je k Zenskoj Drugosti te konstruirali vjesticji imaginarij, praznila se i kanalizirala u
javnim, ritualnim kaznjavanjima. Kulminacija institucionalnog, pravnog zaposjedanja tijela bilo je
javno pogubljenje: transgresivno tijelo vjestice koje je neko¢ imalo mo¢ i trag davolje prisutnosti
sada je posve odznaceno, desimbolizirano i vra¢eno ljudskome, ponovno osvojeno, obiljezeno

pravnim diskursom, izmuceno i izlozeno pogledu zajednice.

Prije smaknuéa na javnome mjesti?"! pred okupljenim mnostvom &itana je optuznica, osuda i
dijelovi priznanja i to ne samo kako bi se demonstrirali uspostavljeni red i vladavina Zakona te
stabilizirani simbolicki poredak, nego i kao upozorenje svima koji bi mogli prekrsiti neku od
drustvenih i pravnih normi. 1zloZeno Zensko tijelo koje je torturom desimbolizirano, pa i
depersonalizirano, izaziva strah i tjeskobu jer prikazuje prodor realnoga, brutalne fiziologije —
mesa, krvi, organa, kostiju — u prostor simboli¢koga i uredenoga, reguliranoga svijeta. Pogubljenje
spaljivanjem bilo je uobi¢ajenom kaznom, no ako bi se optuzena pokajala, tada bi je dekapitirali
prije spaljivanja, a u slu¢ajevima kada je zloCin bio suviSe tezak, zene su spaljivane zive. U rijetkim
sluCajevima, kao znak osobite milosti, o vrat bi im bila objeSena vrecica s barutom koja bi ih
usmrtila prije nego ih vatra posve proguta. Javno pogubljenje bilo je vaznom reprezentacijom moci
i pobjede nad demonskim Drugim, ¢ak i u slu¢ajevima kad su zene preminule u zatvoru tijekom
torture: njihova tijela prevezena su do ZvezdiS¢a, optuznica i presuda procitane su, a mrtva bi zena
bila spaljena. Radikalno kaznjavanje i poniStavanje zenskoga tijela, njegovo vracanje u predrealno
stanje, u stanje onkraj organizacije u organizam, osigurava zajednici prividnu pobjedu nad muskim,
davoljim Zlom koje je evazivno i fluidno, samim time i nekaznjivo, a pravnome diskursu i sekularnoj

vlasti omogucuje potiskivanje teoloSkoga diskursa i crkvene ingerencije nad tijelima u pozadinu.
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Pravni diskurs, koji je bio isklju¢ivo muskim diskursom moci u ranome novom vijeku, prvo

konstruira CudoviSna zenska tijela utiskujuci im davolji znak, muski otisak, a potom ih procesuira,
muci i odznacuje kako bi preuzeo vlast i uspostavio vlastiti red i zakon. No lokalnim muskim igrama
moci kojima su glavnim objektima u hrvatskim procesima bile zene na kraj ipak staje zena na
poziciji moci, carica Marija Terezija, koja isprva 1752. zahtijeva da joj se dostave spisi 0 procesima
protiv vjestica na daljnje ispitivanje, a Op¢im zakonom o kaznenom sudskom postupku iz 1768.
sudenja vjesticama stavlja isklju€ivo pod vlastitu ingerenciju, $to je u Hrvatskoj oznacilo kraj

masovnih progonal??
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[1] Ovaj tekst financirala je Hrvatska zaklada za znanost u okviru projekta Naracije straha: od starih

zapisa do nove usmenosti (IP-06-2016-2463).

[2] Demonoloski traktati (demonologies) ili ,teorije vjestiCarstva” (witchcraft theories), kako ih
nazivaju Walter Stephens i Stuart Clark, ranonovovjekovni su zanr, utemeljen sredinom 15.
stolje¢a, odnosno kompendiji koji znanstvenim, ,racionalnim” aparatom teoloskoga i filozofskoga
diskursa razmatraju razliCite aspekte kontakta i interakcije vraga/Sotone i demona s ljudima,
najCesSce zenama optuzenima da su vjestice, te njihove pravne i medicinske konzekvence (usp.
Scholz Williams 1-11). U Hrvatskoj su takoder bili dobro poznatim i konzultiranim zanrom, o emu
svjedocCe i prva izdanja nekih od njih, poput najozloglasenijeg i najkoristenijeg, Kramerovog
inkvizicijskog priru¢nika Malleus maleficarum, koji se nalaze u Nacionalnoj i sveuciliSnoj knjiznici u

Zagrebu.

[3] Premda su i drugdje u Europi, uglavnom na podrucju nekadasnjeg Svetog Rimskog Carstva
(Levack 211 i dr.), u procesima protiv vjestiCarstva osudivane pretezno zene — od procijenjenoga
broja izmedu 30 000 i 90 000 ljudi spaljenih zbog vjesticarstva (Voltmer 1210) ¢ak tri Cetvrtine bile
su zene (usp. Behringer), u kontinentalnoj Hrvatskoj u doba masovnih progona vjesti€arstvo je
smatrano gotovo isklju€ivo zenskim zlo¢inom i postoji tek jedan saCuvani zapisnik koji sviedoci o

procesu protiv muskaraca.

[4] Urednice opseznoga zbornika Sex and the Body. 1500 to the Present, Sarah Toulalan i Kate
Fisher u svojem uvodnom tekstu isticu kako je promjena od vjerske prema sekularnoj
ponekad i skriveno, zamuceno, obiljezena crkvenom, pocesto i nasilnom kontrolom seksualnosti

(15).

[5] Prema psihi¢kim registrima — imaginarnom, simboli¢kom i realnom — Lacan uspostavlja i jasnu
distinkciju i izmedu imaginarnog, simboli¢kog i realnog tijela, pri Cemu je, pojednostavljeno, realno
tijelo zapravo fragmentirano tijelo, Lacanovim rje¢nikom corps morcelé, odnosno skup organa,
tekuc¢ina, procesa i produkata; imaginarno tijelo je, uvjetno, poku$aj ovladavanja fragmentiranim
tijelom dozivljavanjem cjelovitosti $to se odvija u stadiju zrcala (,Le stade du miroir” 93 i dr.) kada

nastaje slika, predodZba o cjelovitosti koja dolazi izvana te je stoga nestabilna i promjenjiva, ali i
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predstavlja normativni ideal, dok je temeljno obiljezje simbolickog tijela njegova oznacenost Drugim

koji je pravi ,posjednik” tijela putem oznacitelja, odnosno tijelo tako postaje tek u¢inkom, efektom
oznacivanja. Da bi tijelo uopce postalo tijelom potrebni su organizam, slika i jezik (koji redom
pripadaju realnom, imaginarnom te simboliCkom registru) te su povezani Boromejskim ¢vorom

zajedno konstituirajuéi subjekt.

[6] Sociolozi su tijelo tretirali kao nesto Sto pripada prirodnome svijetu (usp. Biti 9), Sto je kod
Lacana registar imaginarnoga, a antropolozi su viSe ukazivali na simboli¢ke reprezentacije tijela i
utjelovljenost drustvenih i kulturnih praksi (npr. pionirski radovi Mary Douglas, Lévi-Straussa i

Marcela Maussa i dr.), Sto je kod Lacana vidljivo u simbolickome registru.

[7] Naime, slikarstvo potkraj 15. i poCetkom 16. stolje¢a, ponajprije na crtezima, grafikama i
drvorezima autora iz juzne Njemacke poput Hansa Baldunga Griena, Albrechta Altdorfera,
Albrechta Direra, a kasnije i iz flamanske i nizozemske Skole poput Lucasa Cranacha, Pietera
Brueghela, Hieronymusa Boscha i dr., nastaje radikalno nova ikonografija vjestiarstva, dotad
posve neuobicajena i za knjizevnu i za izvanknjizevnu zbilju, ali i za vizualne umjetnosti. Tako je po
prvi put vjestiCarstvo prikazano kao isklju€ivo zenski grijeh na drvorezima Hansa Baldunga,
objavljenima u viSe od dvadeset izdanja jednoga od najutjecajnijih demonoloskih traktata, De
lamiis et phitonicis mulieribus Ulricha Molitora iz 1489., koji su potom obilno kopirani i varirani
diliem Europe, osobito u tiskanim izdanjima demonoloskih tekstova razli€itih autora. Na tim se
Baldungovim drvorezima, izmedu ostaloga, pojavljuje po prvi puta i prikaz vjesti¢jega kotla, kasnije
osnovnog dijela stereotipnoga kdda vjestiCarstva podjednako u vizualnim umjetnostima kao i u
(usmenoj i pisanoj) knjizevnosti (usp. Davidson; Sullivan; Zika, ,iImages”; Muchembled i dr.).
Durerove grafike uspostavljaju otad vazecéi dvojni vizualni stereotip vjestica: ili su mlade, putene i
zavodljive poput onih prikazanih na grafici Cetiri vjestice iz 1497., ili su stare, oronule i ruzne poput
one koja jaSe na jarcu prikazane na slici iz 1500. Taj stereotip potom ulazi i cirkulira podjednako u
usmenoj kao i pisanoj knjizevnosti, ali i u cijelome kulturnome imaginariju. Kako smatra
Muchembled, u vizualnim umjetnostima koje odrazavaju drustvenu stvarnost ,glavna opsesija je
spolnost . . . No podjednako se opsesivno isticu staracka nemoc i smrt. Eroti¢ni prizori istovremeno
su morbidni, jer i nad najljepSim zenskim tijelima lebdi sjena propadanja i smrti. Seksualnost je

prepuna razorne simbolike, kao u . . . sluCajevima djevojaka u zagrljaju kostura. Umjetnici su,
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mozda i nesvjesno, izrazili preokupacije crkvenih dostojanstvenika, a vjerojatno i velikasa koji su

kupovali njihova djela, i arobnjastvo prikazali povezivanjem Zenskog lika sa smréu” (63).

[8] O utjecaju crkvene provincijalne sinode u Trnavi 1611., Ciji je cilj bio provesti propise opceg
crkvenoga tridentskog koncila (1545.-1563.), a koji su se ticali i Carobnjastva, to jest vjestiarstva,
na odredbu koju je donio Hrvatski sabor izmedu 1609. i 1625. o strogom (rodno definiranom)
progonu ,vjestica, ¢arobnica i trovateljica” (,strigas, sagas et veneficas”), odnosno o vjerojatnoj
refleksiji crkvenoga prava na sekularno zakonodavstvo vise u Bayer 284-90. Ta je odredba
pripadala takozvanom obic¢ajnome pravu i prethodila je Zakoniku o kaznenom postupku kralja
Ferdinanda lll., koji je pak zrcalio ne samo lokalne obi¢ajno-pravne prakse, mnogo starije od
samoga Zakonika, nego i cijeli europski slozeni pojam zloCina ¢arobnjastva, time i vjestiCarstva, uz
specificnu iznimku — maleficij nije viSe bio temelj za progon, nego ,odavanje” imena sudionica u

vjesticarstvu, a koje se dogadalo tijekom torture.

[9] Iznimku Cine engleski procesi protiv vjestica u kojima nema spomena o davoljem, demonskome
znaku, nego se u istraznome postupku pretrazuje tijelo vjestice kako bi se pronasao takozvani
vjesticji znak, anomalija na tijelu poput tre¢e bradavice i sl. Njezino je tijelo vec fiziCkim
karakteristikama drukgije od ,normalnoga”, ljudskoga tijela, ali nije dodatno oznac¢eno demonskom

Drugoscu, za razliku od vecine kontinentalnih procesa.

[10] Premda je strah od fragmentiranja tijela najradikalniji u vjesti¢jem imaginariju kasne renesanse
i ranoga novog vijeka, a onda i u pravnhome diskursu, fascinacija tijelom u komadima vidljiva je i u
razliCitim dijelovima izvan-vjesti¢je stvarnosti: od znanstvene kategorizacije i klasifikacije,
medicinske anatomizacije koje su upravo u tom razdoblju dozivjele uzlet, do reprezentacija u

vizualnim umjetnostima ili pak knjizevnosti (usp. Owens; Hillman i Mazzio; Sawday).

[11] Lacan radikalizira ideju egzistencije kao jezika, tvrdeci da egzistencija uopce ne bi bila
moguca da nema glagola biti: ,Bice koje govori . . . je pleonazam, zato $to postojanja ima samo
zahvaljujuci govorenju. Da nema glagola biti uop¢e ne bi bilo postojanja” (Lacan, ,Les non-dupes”,

nav. prema Fink 213).

[12] O letovima vjestica piSe ve¢ Apulej u Zlathom magarcu, u srednjovjekovnoj knjizevnosti vila

Morgan le Fay takoder ima sposobnost letenja i pretvaranja u drugu osobu ili Zivotinju, a samo se
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vjerovanje u teolodkome diskursu prvi put sankcionira u Canon Episcopi ve¢ po¢etkom 10.

stolje¢a. Kasnije se neprestano dodaju novi detalji vjesticjega leta, pa se tako u Errores
Gazariorum (pri Cemu se Gazari odnosno Katari odnosi na sve heretike, a kasnije i na vjestice) iz
1437. spominje da su demoni darovali novoprimljenim vjeSticama Stap s mas¢u za letenje nakon
inicijacijskoga obreda. Premda je u doba masovnih progona postojala i skepti¢na linija koja je
osporavala mogucnost leta, poput Johannesa Niedera u Formicariusu, i koja ih je smatrala ili
fantazijama ili nekom vrstom transa induciranog razli¢itim biljem, najpoznatiji inkvizicijski priru¢nik,
Malleus maleficarum, smatra ih stvarnima te Kramer nudi dva objasnjenja. Prvo je da ih
transportira vrag ili da ih vrag u snu prenosi na mjesto okupljanja, pri ¢emu dusa napusta tijelo, a
druga je metoda ukljucivala nano$enje masti spravljene od ubijene djece, Cime se ukljuCuje i
infanticid u imaginarij. Norman Cohn smatra da je reprezentacija sabata koja je svoja stalna mjesta
dobila poCetkom 15. stoljeca u pravnom, teoloSkom i demonoloSkom diskursu mnogo ranija, i da
su je kao negativnu sterotipizaciju koristili ve¢ Rimljani protiv prvih kr§¢ana, potom tijekom srednjeg
vijeka kr&¢ani protiv Zidova i heretika, a u vrijeme masovnih progona samo su joj pridani novi,

zlokobniji toposi koji zrcale i pu€ka vjerovanja, a ne samo diskurse mo¢i (usp. Ginzburg 121-37).

[13] Muchembled smatra da su pucka vjerovanja, time i predodzbe, o davlu u doba kasne
renesanse i ranoga novog vijeka znatno izmijenjene, od ljudskijeg prema primordijalnome,
arhetipskom Zlu, upravo pod utjecajem reformacije i protureformacije, odnosno demonologije koja

je proizvela zamjenski, ljudski lik vjestice kao mjesto praznjenja straha (49-122).

[14] Zanimljivo je primijetiti da je posljednji zabiljezeni slu¢aj blagoga procesa u kojem je osobi
dopusteno ,Cis¢enje od optuzbi” voden protiv muskarca, jednog od neznatne nekolicine koje se u
Hrvatskoj uopée procesuiralo zbog vjesti€arstva i Carobnjastva, a $to spominje zagrebacki kanonik
i katedralni arhidakon Benko Vinkovi¢ u izvjestaju o vizitaciji zagrebackih zupa 1622., zapisavsi da
je neki Mlinari¢ pusten ,cum conditione dimissus fuisset ut se judicialiter ab objecto sibi crimine

purgasset” (TkalCic 4).

[15] Prema saCuvanim izvorima, €ini se da je do 1698. maleficij bio najvaznijim elementom optuzbi,
iako je u nekim slu¢ajevima poiman i mimo stroge definicije o nanoSenju teSke Stete, pa se tako iz
zapisnika moze razumijeti da je maleficij i ,davanje €arolije” nekoj zeni da bi joj suprug bio vjeran

(proces protiv M. Sikiri¢ iz 1651., TkalCi¢ 9), otimanje ljudi da bi ih se odvelo na sabat (proces
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protiv Bare Tun€i¢ iz 1639., Bayer 295-96; proces protiv Jele Kovacic¢ iz 1657., TkalCi¢ 10) ili

naprosto izazivanje straha, za razliku od vecine europskih procesa u kojima maleficij ostaje
srediSnjim mjestom optuzbi i u doba masovnih progona, uz sve ostale predodzbe iz vjestiCjega
imaginarija.

[16] Upravo je takav dokazni, to jest istrazni postupak — odavanje imena sudionica u vjestiCarstvu
tijekom torture — pokrenuo masovne procese, a iz saCuvanih zapisnika moze se zakljuciti da ih je
najvise bilo u Zagrebu 1699., u Varazdinu 1717. te u Turopolju 1733. i 1734., koji su pokrenuti
nakon torture Margarete Kuljanke (Bayer 254; Laszowski 196-208).

[17] Takav pristup ponajprije Zenskome tijelu i njegovome detaljnome pregledu nije bio uobicajen
dio torture osim u slu€ajevima vjestiCarstva, a preporuku o posramljuju¢em i porobljavajuéem
postupku propisao je Kramer u Malleus maleficarum te je otad uvrsten i u procedure vecine

europskih sekularnih sudova.

[18] Carobnjastvo Sutnje prvi put spominje Kramer u Malleus maleficarum u IlI. dijelu, pod
trinaestim pitanjem ,O toCkama koje sudac mora razmotriti prije sluzbenog ispitivanja u mjestu
pritvora i mucéenja. Osma radnja”, a koje potom ulazi u repertoar vjerovanja koja utjeCu na

proceduru torture i crkvenih i sekularnih sudova.

[19] Pokus sa suzama navodi se u procesu protiv Ane Klari¢ iz 1702., koju tijekom torture pitaju

,2asto joj suze nece teci” (Laszowski 241).

[20] Osumniji¢ena Jela PtiCekovka u procesu 1743. na torturi govori kako nije ranije htjela nista
priznati jer joj ,vrag ni dal do pol trete vure povedati”, a tek kad su je polili blagoslovljenom vodom

,onda je vrag kak ti jedna muha od nje skocil” (Tkal€i¢ 30).

[21] Tortura se u Zagrebu, toCnije Gradecu, odvijala ,ispod gradske vije¢nice grada Zagreba”, kako
stoji u zapisniku procesa protiv Margarete Drapuske 1747. (Bayer 652), dakle u kompleksu koji se
nalazi dana$njoj Ulici sv. Cirila i Metoda 5, izmedu Ku$evi¢eve i Freudenreichove ulice te Markova
trga, dok je mjesto pogubljenja dugo bila ¢etverokutna kula iznad ,novih” Mesnickih vrata
(Roksandi¢ 217), a glavnim je mjestom smaknuca bilo ZvezdiScCe, na poCetku danasnjeg

Tuskanca.
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[22] Hrvatski sabor 26. ozujka 1756. donosi zakonski ¢lanak po naredbi carice Marije Terezije

prema kojemu svaku osudu protiv vjestiCarstva mora potvrditi carica osobno. Zadnji sacuvani
zapisnik protiv vjestice iz Krizevaca, Magdalene Logomer Herucine, datiran je s 1758. godinom;

nju po nalogu Marije Terezije odvoze u Bec€ i na kraju oslobadaju optuzbi (usp. Bayer 747-49).
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