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Contributiile privind raporturile lingvistice romano-slave au o traditie Indelungata
atat Tn Romania cat si in Croatia. Este suficient sa amintesc cateva nume, de la Petar
Skok la August Kovacec in Croatia sau de la Al. Rosetti la Emil Petrovici in Romania.
Studiul elementului romanic in limbile slave meridionale se incadreaza in cercetarea
mai ampla privind elementul latin / romanic in limbile balcanice. Lucrdrile recente de
geografie lingvisticd reprezintd un progres in studiul limbii la nivel lexical, inclusiv in
studiul imprumuturilor. Intemeindu-ne pe datele cuprinse in atlasele lingvistice, vom
readuce In discutie cateva aspecte privind vechimea elementului romanic in limbile
sud-slave si raspandirea lui teritoriald. Ne propunem sa oferim totodata o imagine
de ansamblu asupra romanitatii orientale pe baza contributiilor recente.

Cuvinte cheie: raporturile lingvistice romano-slave, elementul romanic, limbi balcanice,
romanitate orientald, atlase lingvistice

Studiul raporturilor dintre limba roména si limbile slave meridionale au o
lunga traditie atat In Romania cat si in Croatia, de la Sextil Puscariu si Theodor
Capidan la Haralambie Mihaescu in Romania, de la Petar Skok la August Kovacec
si Goran Filippi in Croatia. Au fost consacrate cercetari ample influentei slave
asupra limbii romane, la care s-au adaugat cele referitoare la prezenta elementelor
romanesti si romanice in limbile slave meridionale.

In ceea ce priveste acest al doilea aspect sunt de mentionat cateva studii
fundamentale, datorate lui Theodor Capidan, Raporturile linguistice slavo-romdne.
Influenta romand asupra limbii bulgare (Cluj, 1923), Petar Skok, Zum Balkanlatein,
o serie de studii publicate in perioada 1926-1934 in , Zeitschrift fiir romanische
Philologie” silucrarea de sinteza La romanité dans le sud-est de I’Europe (Bucuresti,
1993), datorata lui Haralambie Mihaescu.

As adauga la aceste lucrari studiul de mai mica intindere al lui Giorge Pascu,
Rumiinische Elemente in der Balkansprachen (Geneve, 1924), elaborat in paralel cu
cel datorat lui Th. Capidan, in care lingvistul iesean se ocupa si de elementele
romanesti din limbile bulgara, sarba si croata.
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Mentionam, de asemenea, contributiile, mai recente, ale lingvistului bulgar
Maxim Mladenov: Bilgarsko-rumianski ezikovi areali, in , Die slawischen Sprachen”, V,
1983, p. 49-70 (cu 30 de harti); Arealna harakteristika na romanski elementi v balgarskite
dialekti, in ,Die slawischen Sprachen”, XII, 1987, p. 75-122 (cu 41 de harti), in care
problematica in discutie e tratata din perspectiva geografiei lingvistice. Hartile din
acest articol sunt Mladenov, Maxim (1987). Arealna harakteristika na romanski
elementi v balgarskite dialekti, in Die slawischen Sprachen, XII, p. 75-122.

Vom urmdri In articolulde fatd influenta exercitata de limba romana asupra
limbii bulgare — la nivel lexical — din perspectiva geografiei lingvistice. Aceasta
noud perspectiva in studiul raporturilor lingvistice dintre cele doua limbi ne-a fost
inlesnitd de publicarea, in perioada recentd, a Atlasului dialectal bulgar. Studierea
elementului slav din limba roméana din perspectiva geografiei lingvistice s-a facut in
Romania dupa publicarea, in anii '40 ai secolului trecut, a Atlasului lingvistic roman.
Asimilarea, in tinuturile din nordul Dundrii, a slavilor pune in evidenta existenta
unei populatii romanizate numeroase, statornice, care a locuit aceste tinuturi in
continuitate teritoriald si temporald. Fenomenul invers s-a produs in sudul Dundrii,
unde populatia romanizatd a fost asimilata de slavi, lasand urme in limba acestora.

Influenta latino-romanica s-a exercitat asupra limbii bulgare in diferite
perioade istorice, incepand cu secolul al VII-lea, cand slavii patrund in sudul
Dunarii, pana in zilele noastre. Hartile lexicale ale Atlasului dialectal bulgar permit
0 asemenea delimitare In timp, dar si o delimitare in spatiu, prin raportare la
elementul latino-romanic prezent in limbile sarba si croata. In legatura cu acest
aspect, mentiondm delimitarea pe care o facea Sextil Puscariu intre romdnii
rdsdriteni, de pe teritoriul actualei Bulgarii si romdnii apuseni, de pe teritoriul
Serbiei: ,, In nordul Peninsulei Balcanice, pe teritoriul odinioara romanic [...], slavii
se diferentiau din ce In ce mai mult in sarbi si bulgari. Se pare cd si romanii supusi
acestor doud popoare incepura sa se despartd in doua grupuri, pe care le putem
numi romdnii apuseni si romdnii rdsdriteni” (Sextil Puscariu, Studii istroromdne, 11,
1926, p. 362). Din romanii rdsdriteni ar proveni aromanii si meglenoromanii;
din romanii apuseni ar proveni istroromanii (op. cit., p. 363-365). Chiar daca
aceastd delimitare nu a fost, in general, acceptata in lingvistica romaneasca in
ceea ce priveste originea dialectelor romanesti — singurul care a acceptat-o a
fost Th. Capidan (discipol al lui Sextil Puscariu), care plasa teritoriul unde s-a
format dialectul aroman in partea rasariteand a Bulgariei, la est de jatova granica
— ea are 0 anumitad semnificatie daca ludm in considerare caracterul influentei
romanice si romanesti in limbile sarba, respectiv bulgara. Este vorba de o serie
de particularitati lingvistice prin care limbile romana si bulgara — nu si limba
sarba — participa la asa-numitele ,, concordante lingvistice balcanice”; in fonetica:
prezenta vocalei de timbru 4 in seria centrald; neutralizarea opozitiei privind
gradul de deschidere intre vocalele e-i, 0-u In pozitie neaccentuatd; in structura
gramaticala: articolul postpus, disparitia infinitivului (partiald in limba romana;
apare In dialectele aroman si meglenoroman), flexiunea analitica etc. Unele
dintre aceste particularitati apar si In alte limbi balcanice (albanezd, neogreaca),
semnificativ este Insa faptul ca ele sunt caracteristice domeniului dialectal bulgar,
nu si celui sarb.
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BY3A cu sensul ‘parte a fetei, obraz’ se intalneste intr-o arie intinsa pe
teritoriul bulgar, care se prelungeste in nordul Greciei (Macedonia, Tracia) si In
Turcia europeand. Termenul se regdseste in zona Vidin si intr-o arie restransa
din vestul Republicii Macedonia de Nord, la granita cu Albania, ca si intr-o mica
enclava de limba slava in estul Albaniei (la granita cu Grecia). Buzid provine In
romana din substratul autohton si face parte din fondul lexical comun roméanei
si albanezei. In bulgara BY3A provine din roméana. Sensul ‘parte a fetei, obraz’
cu care bY3A apare In limba bulgara, dar si in albaneza (ca si dialectul aroman:
biida de-amdre “malul marii’) e mai apropiat de intelesul originar, de ‘margine,
parte laterald’ al cuvantului (cf. top. Byzantin ‘orasul de la marginea marii’; ILR
II: 329, Brancus 53).
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Este interesant sa remarcam faptul ca intr-o arie relativ extinsa, aflata in
continuitate, la est, care se intinde de la Dunare la Marea Neagra (cuprinzand
orasele Veliko Tarnovo, Sumen, Sliven, Burgas), termenul folosit este CTPAHA
‘(lit.) parte, latura, parte laterala’, un calc dupa BY3A, ceea ce confirma vechimea
acestui cuvant in bulgara.

CKOMEH cu sensul ‘scaun’ este astizi un termen dialectal in limba bulgara,
nefiind inregistrat in dictionarele curente. Dintre limbile sud-slave, apare numai
in limba bulgara, intr-o arie destul de larga, compacta, in nord-estul Bulgariei
si in cateva puncte izolate din extremitatea sud-vestica. Intrat in bulgara prin
slavona bisericeasca (skominii), cuvantul conserva un fonetism care il apropie de
limba romana veche si de dialectele romanesti sud-dunarene (dr. dial. scamn, ar.
scamnu, mr. scand, ir. skind <lat. scamnum). Nu este lipsit de interes sa mentionam
faptul ca teritoriul unde CKOMEH formeaza arie compacti se afla in fosta thema
Paristrion (Panadunavon), creata de imparatul bizantin Ioan I Tsimiskis in anul
971 si care cuprindea teritoriul Dobrogei si al Bulgariei de nord-est (cf. N. Banescu,
Les duchés byzantins de Paristrion (Panadounavon) et de Bulgarie, Bucuresti, 1946).
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Este cunoscuta extensiunea termenilor pastoresti de origine romana in limbile
popoarelor invecinate. Dintre imprumuturile din acest domeniu, ca si din cel
al prelucrdrii lanii, in limba bulgara, prezentati de Th. Capidan in studiul sau
mentiondm cateva: canurd, ciciuld, ciuturd, colastrd, curund, gund, urdd, etc.

Multi dintre acesti termeni apar si pe hartile Atlasului dialectal bulgar (capitolul
Lexic).

Cuvantului YPAA 1i sunt dedicate doua harti din acest atlas: 25. Denumiri
pentru urda preparata din zerul branzei si 26. Denumiri pentru urda preparata
din lapte. Pe cele doua harti apare acelasi termen YPAA intr-o zond din vestul
Bulgariei, care se continua in extremitatea sud-estica a Serbiei si — ca arie extinsa
si compacta —in R. Macedonia de Nord. Cuvantul se intalneste, de asemenea, in
graiurile slave din nordul Greciei (Macedonia, Tracia) si din Turcia europeana.
In limba romand, de unde a patruns in limbile sud-slave, urdd este un cuvant
autohton (cf. alb. udhos, *(h)urdé).
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KOZAACTPA (TYAACTPA) ‘corasli; primul lapte dupa ce vita a niscut’.
Provine din rom. colastri, care e mostenit din lat. *colastra (colostra). Cuvantul se
intalneste aproape peste tot in limba bulgara, cu exceptia unei parti din sud, unde
apare s’dra (séra). E atestat si in estul R. Macedonia de Nord sub forma guldistra.
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I'VH'A (I'YHK'A) ‘saricd; zeghe’. Cuvantul cunoaste o larga raspandire in
limbile slave (cf. Mihaescu 1993: 458), regasindu-se in albaneza (guné, ‘saricd”) si
neogreacd (Youva ‘bland; haina de bland’), in aceste doua limbi fiind considerat de
origine latind: gunna ‘bland’. Pe teritoriul Bulgariei, unde a patruns prin pastorii
vorbitori de limba romana, termenul e atestat in arii disparate, in nord-vest, sud
si sud-est (cf. ar. gund; cuvantul a existat si in dacoromana). Se intalneste, izolat,
in R. Macedonia de Nord si in nordul Greciei (Tracia).
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KYPYHA ‘rama la razboiul de tesut’. Forma KYPYHA nu e inregistrata
in dictionarele limbii bulgare literare, unde apare numai KOPOHA ‘cununa;
coroand’ (care e considerat ,imprumut pe cale populard, prin gr. Kogwva
‘cununa, coroand’, din lat. corona”, BER 1I: 644). Sub aspect fonetic, KYPYHA e
identica cu dr. (dial.), ar., mr. curiind, ceea ce aratd ca termenul a fost preluat din
limba romand. Are o largd raspandire in limba bulgara, acoperind jumatatea
de nord, nord-vest.

Un caz interesant il reprezintd cuvintele YYTYPA si KYTE/, ambele
insemnand ‘piud’, care acoperd cea mai mare parte a teritoriului Bulgariei.
UYTYPA se intdlneste in jumatatea nordica a Bulgariei, cu extindere in estul
Serbiei, R. Macedonia de Nord si extremitatea nord-vesticd a Greciei. KYTEA
se Intalneste In jumadtatea sudica a Bulgariei, cu extindere In nordul Greciei
(Macedonia, Tracia) si In Turcia europeana (cf. BDA, harta lexicala 9). M.
Mladenov retine in studiul sdu numai cuvantul YYTYPA (cf. Mladenov 1987/2008,
harta 70), cu forma identica cu cea din limba romana: ciuturd. KYTEA e considerat
in dictionarele limbii bulgare drept ,imprumut din romanicd, cf. lat. cotylus,
*ciutulus”, aceeasi origine (lat. cotylus) avand si scr. kiitao (,,din latina balcanica”,
dupa Skok) (cf. BER 111, 156). Rom. ciuturdi (<lat. *cytola < catyla) s-a raspandit In
limbile inconjurdtoare (cf. DELRII, 1, s.v.).
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KATIIVCTPA ‘cdpdstru’ se intalneste in limba bulgara in doud arii separate,
una mai largd, in nord, care se intinde de la Vidin pana la Veliko Tarnovo si
Ruse, si alta restransd, in sud, care se prelungeste in nordul Greciei (Tracia).
Termen panromanic (cf. ILR II: 111), lat. capistrum s-a pastrat in toate dialectele
romanesti (dr. cdpdstru, ar. mr., ir. cipestru). Cuvantul apare in albaneza (kapistér)
si greaca (kamitcpt), unde provine din latina. Avand in vedere unde se intalneste
cu precadere KAITVICTPA in bulgara (arie larga in nord, izolata de cea din sud),
consideram cd termenul provine din romana, fara a exclude posibilitatea ca
prezenta lui in sudul Bulgariei si la vorbitorii de limba bulgara din nordul Greciei
sa fi fost sprijinita de gr. kamitcpt.
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DAIIIA *fagie (snur) de piele pentru opinci’ e considerat un imprumut din

rom. fasd (BER VII,

741). Are o arie larga de raspandire pe tot teritoriul Bulgariei

(cu exceptia partii de nord-est), intalnindu-se si in nordul Greciei.
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. Inregistrat in nordul Bulgariei, intr-o arie care se intinde de la

Vidin, prin Plevna si Veliko Tarnovo, pand la Ruse, cuvantul bulgaresc provine

din rom. tufi (dr.,

ar. fifd, mr. tiifcd), mostenit din lat. tufa (cu descendenti in toate

limbile romanice; cf. ILR II: 146).
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BAYP ‘melc; limax’. ,Dupa Candrea-Densusianu 172, din rom. *budr ‘bivol’,
care e o forma intermediara din lat. bubalus > *budr > buar > bour ‘bivol’, cf. rom.
bourel ‘melc’, de aceeasi origine. Melcul e numit asa deoarece coarnele lui seamana
cu coarnele bivolului” (BER I, 94, s.v. BYXEP, BYEP); cf. CDDE 50-51, Capidan
1923: 176; Mihaescu 1993 nu retine cuvantul. Se intalnegte intr-o arie restransa,
limitata la cateva localitati situate la est si sud-est de Sofia.

Din terminologia culturii materiale am retinut termenii CITY3A, KO®TOP
(KOITTOP), TYPTA si ITETYPA.
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CITY3A ‘spuzd’ se intdlneste pe teritoriul Bulgariei in cateva arii, una mai
intinsa, in centru si nord-vest (inclusiv zona Vidinului) si alta in sud-vest, cu
extindere In extremitatea nord-vesticd a Greciei. Cuvantul apare si sub forma
ITY3A (zona Veles-Kumanovo, in R. Macedonia de Nord, la granita cu Bulgaria),
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care ar proveni din CITY3A (cf. BER V: 845). in bulgara cuvantul, considerat
termen ,popular” (cf. Dict. bg.-rom., 544) provine din romana: spuzi (<lat. spodia)
(ILRIL: 349). In dialectul aroman termenul curent e spriind (spiirnd), din lat. pruna,
,Cu s-, probabil, de la spodium” (DDA, s.v. spriind), dar e atestat si spuzd. Din
aromana cuvantul a patruns in dialectul grecesc din Epir (cf. Murnu 1902: 43, 91).
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KO®TOP ‘soba, cuptor’, KOIITOP ‘cuptor in sobd’. Din rom. cuptor (< lat.
coctorium) (BER II, 623). Sub forma KO®TOP apare in vestul Bulgariei, unde se
intalneste si ©YPHA ‘cuptor zidit, pentru copt paine’, cei doi termeni desemnand
realitati diferite. KOTITOP (influentat, ca forma, de dr. cuptor) se intalneste in
nord-estul Bulgariei (Dobrogea de sud), intre Silistra si Varna, ca si in zona
Vidin-Plevna.
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TYPTA “paine facutd fara drojdie’. ,Din rom. furtd, care e din lat. torta” (BER
VIIL: 436). Cuvantul se intalneste In partea nord-vestica a Bulgariei, in restul
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teritoriului fiind inregistrat termenul I'IMTA (ITMTYPKA), care se regdseste in
greaca (mtita) si italiana (pitta).
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TTETYPA ‘coajd (foaie) de placinta’, , imprumutat din ar. pétur, pl. péture, care,
dupa Papahagi, e din lat. *pittula” (BER V: 206). ,Sufixul -lus se pastreaza in cuvinte
izolate, fara valoarea diminutivala: [...], *pittula” (ILR II: 183, nota 7). Sub forma
pétur ‘foaie de placinta’ cuvantul e general in aromand. Cu acelasi sens, originar,
sub forma paturd, se intalneste dialectal in dacoromana in subdialectul banatean
(cf. CDDE 232, s.v. piturd). E atestat intr-o arie izolatd, nu foarte intinsa, in centrul
Bulgariei (cf. Mladenov 1987/2008: harta 76). Prezenta vocalei e (netrecutd la 4
dupad labiala) arata ca e un imprumut vechi.

Kapra Ne 76

Pasrpan

"Mnesen
A

AA:‘A © B. TepHOBO Ly
A Teresen
© Copus i A
AL . 3aropa

aba, ’

Nasapayik”

Vixtuman ©

*Kiocrenann Enxoeo

A

®
®Cronne fnosane

Xackoso

ChonsH

Mpnnen

TioMiopaa

Benearay

ITémypa ‘kopa 3a Gannna’

MATOP ‘bitran; matur; copt’. Din vsl. *mataro, *matero, inrudit cu lat. matiirus
‘matur, copt’; dupa Skok, din lat. matirus (BERIIL 686—687). Cuvantul face parte
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din fondul panromanic, pastrat dialectal in romana: ar. mitur ‘copt’ (cf. ILRII: 112).
In Bulgaria MATOP se intalneste Intr-o arie largd in centru, sud si vest, alaturi
de care apar derivatele mdtorec ‘bou de trei ani’ si mdtorica ‘scroafa’.

Kapra Ne 55. Ha3Bauus or ocHoBa mamop-

Paarpan
o

Lymer

o . B. TepHOBO

Cr. 3aropa A &aDByprac
A A
A

A
Mnospue Enxosa A

°  Ockonue
Teroso

[Oebup
Oxpua

o

A
Mpunen

°

1. Mamop ‘ctap, BB3pacTeH, 3psin’; 2. Mdmopey ‘BOT Ha TPU roAUHK;
3. Mamopuya ‘cBuHS Mabika’

In contributiile studiate numeroase alte cuvinte din limba bulgara sunt aduse
in discutie In legatura cu posibila lor origine romaneasca sau romanica. Observam
cd autorii n-au tinut, in general, seamd de periodizarea istoriei limbii romane,
de aceea apar inconsecvente si oscilatii in terminologia folosita, vorbindu-se de
o influenta romanica, latino-romanica, romand s.a.m.d. Situatia e explicabila
prin faptul cd unii din termenii analizati apar in spatii largi romanizate, de la
coasta dalmatad si Istria, unde slavii au venit in contact cu romanitatea apuseana
(limbile dalmata, italiana), pana in estul Peninsulei Balcanice si Marea Neagra,
unde contactele au fost cu romanitatea risriteana (limba roméana). In acest spatiu
larg se vorbesc, In prezent, mai multe limbi sud-slave — croata, sarba, bulgara,
macedoneana —, care, alaturi de elementele comune, prezinta si particularitati
specifice.

Noi am Incadrat cuvintele bulgaresti discutate in categoria imprumuturilor
din limba roména, nu din latina sau latind-romanica, avand in vedere faptul g, la
data coborarii in sudul Dunarii (incepand cu secolul VII) si in perioada urmatoare
— secolele VII — X —, cand s-au facut imprumuturile, slavii au venit in contact
cu o populatie romanizata, care nu mai vorbea limba lating, ci limba romana
in perioada ei de formare — numita in lingvistica romaneasca romdna comund,
proces care avea sa se incheie in secolul al X-lea. Iatd delimitarea geografica a
romanitatii sud-dunarene la anul 1000: ,, Acesti romani, urmasi ai romanitatii
sud-est europene, formau in jurul anului o mie o panza demografica aproape
continua, acoperind o buna parte a spatiului balcanic, din zona Pindului si a
Thessaliei, cu ramificatii spre Epir sau Peninsula Calcidica si cu prelungiri spre
Muntii Haemus, pana la Dunadre, Sava si Timoc” (ILR 2018/1I: 288).
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Am tinut, de asemenea, seama de faptul cd unii termeni au patruns pe
cdi diferite in limbile sud-slave: din romanitatea apuseana in limbile sarba si
croatd, din romanitatea rdsariteand in limba bulgara: ,Croatii si sarbii [...] s-au
orientat mai intai spre Adriatica, pentru a roi putin cate putin spre est, prin
valuri succesive, pe care savantul iugoslav Jovan Cviji¢ le numeste «miscari
metanastasice»; doar mai tarziu au venit in contact cu bulgarii, asimiland mai
inainte populatia romana intermediara. Organizati intr-un stat dinamic, bulgarii
s-au orientat mai intai spre Constantinopol, dar s-au izbit de un sistem de apdrare
constand din fortificatii greu de trecut, ceea ce i-a facut sa-si devieze drumul spre
vest, pand la Marea Adriatica, asa cum o dovedeste toponimia slava din sudul
Albaniei” (Mihdescu 1993: 473).

In ceea ce priveste teritoriul de formare a limbii romane, care a fost fixat, in
general, de lingvistii romani, la nord de ,linia Jirecek”, care desparte zona de
influenta greacd la sud, de zona de influenta latind la nord, mentionam concluzia
la care ajunge lingvistul Maxim Mladenov pe baza studierii imprumuturilor
romanice, respectiv grecesti in limba bulgara: , Elementele lexicale romanice se
raspandesc pe teritorii care se afld de ambele parti ale liniei Jirecek. [...] Esential
este sa evidentiem faptul ca nu exista o legatura nemijlocita, directa intre zonele
de raspandire a civilizatiei medievale in partea de rasarit a Peninsulei Balcanice si
raspandirea actuald a imprumuturilor romanice (ca si a celor grecesti)” (Mladenov
1987/2008: 241).

Studiul raporturilor lingvistice romano-slave din perspectiva geografiei
lingvistice pune In evidentd faptul cd contactul dintre slavi cu populatia
romanizata s-a produs pe un teritoriu vast in nordul si in sudul Dunarii,
pretutindeni acolo unde {i intalnim in prezent pe vorbitorii de limbd romana.
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About the Romance Element in the Southern Slavic Languages

The contributions regarding the Romanian-Slavic linguistic relations have a long
tradition both in Romania and in Croatia. Suffice it to mention a few names, from Petar
Skok to August Kovacec in Croatia or from Al. Rosetti to Emil Petrovici in Romania.

The study of the Romance element in the Southern Slavic languages is part of the
broader research on the Latin / Romance element in the Balkan languages. Recent works
on linguistic geography represents a breakthrough in the study of language at the lexical
level, including the study of borrowings. Based on the data contained in the linguistic
atlases, we will bring back into discussion some aspects regarding the antiquity of the
Romance element in the South Slavic languages and its territorial spread.

Key words: Romanian-Slavic linguistic relations, Romance element, Balkan languages,
Southern Slavic languages, linguistic atlases
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