veta
ecilija

Napjevi za liturgijsku
zajednicu u gregorijanskom
repertoriju

GiacoMo BAROFFIO, ITALIA
Strucni ¢lanak

Prijevod: Gabrijela (s. M. Vlasta) Tkalec
i Ruza (s. Domagoja) Ljubici¢

Metodoloski uvod

S obzirom na predloZenu temu ovog izvjestaja po-
stavlja se dvostruko pitanje: da li je gregorijanski reper-
torij ikada bio pjevanje zajednice? I drugo: da li je
zajednica, prije posljednje liturgijske reforme, imala
aktivnu glazbenu ulogu u liturgijskim slavljima? Kao
§to je vidljivo, radi se o pitanjima koja se ponajprije
odnose na povijesne ¢injenice, i zato je potrebno
podvréi kritickom sudu podatke koji se mogu doku-
mentirati na povijesnoj osnovi. Sigurno je, da povijest
mora biti najprije Zivljena da bi mogla biti analizirana
pod raznim vidovima. Ovdje doticemo neka pitanja
koja se poblize bave duhovno$éu i pastoralom.

Treba ipak imati na umu neke metodoloske potes-
koée, koje predstavljaju ozbiljne zapreke pokusajima
da se da iscrpan odgovor na dva gore postavljena pi-
tanja. Osim malog broja pisanih podataka — osim toga
vrlo nejasnih pod strogo glazbenim vidom - za prva
stoljeca liturgijskog Zivota moraju se obvezatno uzetiu
obzir svjedocanstva crkvenih Otaca. Ali je jasno, da oni
o glazbi govore kao o onome §to mi zovemo musica
sacra (sveta glazba), a da uopée ne misle na gregorijan-
sko pjevanje. U njihovo vrijeme u njihovim se crkvama
odnosno zajednicama pjevala glazba.

To vrijedi ne samo za svjedocanstva isto¢nih Crkava,
nego i za vrlo sugestivne rijeci zapadnih Otaca i pisaca,
kao Sto je sv. Ambrozije i sv. Augustin.

I uz krajnji oprez, s obzirom na stare izvore, moze
sasvim neocekivano izaci na povr$inu ono o ¢emu ti
izvori govore, a da pritom nije nuZno pozivati se na
nekog od crkvenih Otaca, da bi se potvrdila neka
pretpostavka ili praksa, koja je viSe na srcu nama nego
§to je bila piscu prvih stoljeca, koji nije poznavao nase
problematike.

Druga velika poteskoca, djelomi¢no ve¢ prisutna u
prijaSnjoj tocki, jest dvoznacnost i pogre$na uporaba
jezika. Dovoljno je vidjeti §to bi mogli znaéiti, ili bolje,
Sto bi se ponekad Zeljelo da znace izrazi kao §to su hi-
man i duhovni hvalospjev. 1li postoji jo§ veéa dvoznaénost
vezana uz dvojbenu terminologiju, kao §to je sluéaj s
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rijeCima antifona, responzorij i pjevanje u svezi s tim, tj.
antifonijsko i responzorijalno.

Zelimo osim toga posvijestiti dojam dvoznaénosti
koju ti izvori izazivaju s obzirom na povijest, na
zbunjenost koja se osjeca pred Sutnjom tih izvora.
Sutnjom, jer se izvori, koji se odnose na pojedine po-
vijesne situacije danas ne mogu pronaéi, a mozda su
izgubljeni zauvijek. Sutnjom,jcr su stvari, koje su nama
zanimljive i neobi¢ne, u pojedinim razdobljima i na
odredenim mjestima bile ljudima bliske, jednostavno
otite, pa zbog toga nisu 'zasluzile' da ih se posebno
zapamti ili poprati op§irnim tumacenjem.

ZavrSavajuéi uvodni dio, potrebno je takoder upo-
zoriti na pote$koce koje bi mogle proizi€i iz samog izra-
za canto gregoriano (gregorijansko pjevanje). Povijesna
analiza pokazuje da je taj izraz polivalentan, jer
obuhvaca glazbene oblike razlic¢itog porijekla — u vre-
menu i prostoru — i sa vrlo razli¢itim osobinama. Izraz
postaje na neki nacin jednoznacan samo onda, kad je
upotrijebljen da oznadi repertorij latinskih monodijskih
liturgijskih napjeva opéenito; ali pod tim vidom nije
previSe znakovit u odnosu na vrednovanje pojedinacnih
napjeva ili ¢itavih glazbenih oblika prisutnih u reperto-
riju. Nakon ovog pojasnjenja, precizirajmo pitanja s
pocetka izlaganja i zapitajmo se:

- Da li je u starini zajednica pjevala u liturgiji?

- Razvijala se ili slabila ta praksa kroz stoljeéa?

- Sto moZe pjevati zajednica, osim onoga §to znamo
iz proSlosti, u liturgiji u kojoj se pjevaju gregorijanski
napjevi?

2. Pjevanje vjernika u liturgijskoj zajednici od
starine do danas

Povezanost Crkve koja se radala i zidovske litur-
gijske prakse ¢ini vjerojatnim, da su kr3éani,
prihvacajuci obrednu tradiciju Starog Zavjeta, usvojili
i nacine izrazavanja i glazbene oblike koji su bili usko
vezani uz te starozavjetne obrede. Na tom tragu Zido-
vske tradicije nalazi se i Gospodin Isus, kako svjedo¢i
apostol, kada u kontekstu izvjesca o posljednjoj veceri
upotrebljava izraz 'pjevali su himan'. Isus, dakle, a
poslije njega apostoli, nisu trebali izbjegavati veé poz-
nate liturgijske obicaje, pa tako i pjesme koje su ti
obicaji povlacili za sobom. Ako je himan, koji je pjevao
Isus bio veliki Hallel (Ps. 135), o¢ito je da su apostoli
odgovarali glazbenom formulom, koja je bila u skladu s
liturgijskom strukturom biblijskog teksta. Uz odgovor
koji se lako prihvaca, kao §to je 'Vjeéna je ljubay
njegova', apostoli i prve zajednice pjevali su kratke i
jasne poklike Amen, Hallelujah...

Izmedu celebranta soliste i zajednice uvodi se ubr-
zo figura, koja e biti sve vaznija u glazbenom Zivotu
liturgije: pjevac solista i schola (grupa pjevaca). To su
figure o kojima se govori veé izmedu I. i [1. stoljeca (sv.
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Ignacije Antiohijski), dok sredinom II. stoljec¢a Justin
mucenik govori izri¢ito o Amen, kojim puk kli¢e na
zavrSetku euharistijske liturgije. Malo kasnije saz-
najemo od Tertulijana, da puk sudjeluje u moljenju psa-
lama pripjevom Hallelujah.

Prema naznakama Hipolita rimskog (1 220.) ‘pueri
et virgines', mladiéi i djevojke pjevali su psalme s ale-
lujom naizmjence sa zajednicom, koja je pjevala
svecano Hallelujah. Puk u tom casu postaje sugovornik
u dijalogu, bilo to u uvodnim formulama u Prefatio, bilo
u odgovorima na pozive dakona.

Da je liturgijsku pjesmu izvodio i puk, svjedoci ka-
snije zanimljiva primjedba Origena (T 254.) u VIIL
knjizi Contro Celso: 'Graecos graece, romanos latine, et
sic singulas gentes Deum propria lingua precari, hymnisque
concelebrare .

Dovoljne su ove kratke napomene o svjedocanst-
vima iz prvih stolje¢a Zivota Crkve, da bi se potvrdilo
da se je u liturgiji pjevalo i da je pjesme, u vrlo raz-
licitom opsegu, pjevao puk. Vjerojatno su se izmjenji-
vali, kao $to je gore rec¢eno, dijaloski odgovori, poklici
i mozda nesto vedi dijelovi takvih struktura, da su se
lako prihvacali. To je bio slu¢aj s himnima, koje je u
zapadnu liturgiju uveo sv. Ambrozije iz Milana, a koje
je ubrzo prihvatila monaska liturgija (V./V1. st.), aliih je
rimska liturgija odbijala prihvatiti jo§ nekoliko stoljeca.

Kratki panoramski prikaz, $to ga je nacinio Chri-
stoph Helmuth Mahling 1972. godine, pomaZe da se
moze slijediti proces, ne uvijek jasan i ispravan, u
kojem su se izmjenjivali izvodaci liturgijskih pjesama.
Znakovit je slucaj Sanctusa: u staroj galikanskoj liturgiji
pjevao ga je puk. U rimsko-franackoj liturgiji izvodio ga
je kler s pukom, a u rimsko-papinskoj liturgiji, kako
sviedoce Ordines Romani 1., 11. 1 V., Sanctus je izvorno
pjevao puk, a zatim samo jedan dio klera (subdiaconi
regionarii). Poslije karolinske reforme Sanctus ponovo
pjeva svecenik i puk.

Nasuprot onome §to bi se na prvi pogled moglo
misliti, Pater noster je u rimskoj liturgiji u relativno ka-
snom razdoblju pjevao kler i puk, dok je u starini ustva-
ri bio rezerviran za kler. Mnogi su ¢imbenici utjecali na
tu izmjenu uloga u izvodenju. Izvorno su vjerojatno
postojala odredena disciplinska nacela i liturgijske
smjernice, kao §to je na primjer: iskljucivanje ili ne Zena
iz pjevanja, osnivanje scholae, pjevanje ili ne pueri
(djecaka), postojanje raznih obrednih struktura pojedi-
nih ¢asova liturgijskog ¢ina. U kasnijem se razdoblju
pokusalo prilagoditi ve¢ postojece glazbene izraze no-
vim okolnostima, koje su se malo pomalo stvarale. Ti su
vazni pokreti postali povijesni, pa su zbog toga
zabiljeZeni u svim razdobljima i svim kulturama. Ali
upravo u starini i djelomiéno jo§ u srednjem vijeku,
kultura je bila usko vezana uz kult: iz tog je izvora crpila
Zivotnu snagu, koja je bila kadra zahvatiti ¢ovjeka u

svoj njegovoj osobnosti i u¢initi ga sposobnim da se
otvori i participira u misteriju Boga.

3. Napjevi za liturgijsku zajednicu u
gregorijanskom repertoriju danas

Znacajne kulturne i socioloSke promjene stvorile su
ponor izmedu proslosti i sada$njosti. Ali ¢ovjek u svojoj
biti i najistinskijim teZnjama ostaje uvijek isti. Da-
nasnje veliko nerazumijevanje gregorijanskog pjevanja
ne moZe se pripisati prije svega samom pjevanju, vec
ljudskim i duhovnim vrijednostima koje to pjevanje
donosi sa sobom.

U drustvu gdje se zanemaruje ili iskljucuje Boga, na
koncu se zanemaruje i iskljucuje svaki trag BozZje prisut-
nosti i traganja ¢ovjeka za spoznajom i blizinom Bozjom.
U drustvu koje zanemaruje i poniZzava covjeka
pretvarajuci ga u sredstvo, pretvara ga u zupcanik, koji
moze i mora biti djelotvoran u stvaranju kapitala i modi,
on gubi svoj osobni identitet, malo pomalo iskljucuje iz
svog vlastitog Zivota neunosne dimenzije, prividno ne-
plodne na ekonomskom planu. Time se ne gubi samo
duhovna dimenzija koja ¢ovjeka usmjerava prema Bogu,
nego nestaje i poetska dimenzija Zivota. Covjek robot-
stvaralac ubija covjeka-poetu, koji u pjevanju — koje je
uvijek izrazaj pojedinaéne osobe a nikada bezimene
mase, iako pjeva u zboru — iz dubine svoga srca izraZava
vlastitu tjeskobu i radost, razo¢aranja i nadu, svoj Zivot
u svim oblicima, sa svim svojim ¢eZnjama.

Ima li sve ovo ikakve veze s temom o kojoj se govo-
ri? Sigurno ima. Covjek koji nikad ne pjeva neée biti
sposoban prihvatiti pjevanje, bilo to gregorijansko ili
bilo koje drugo. Covjek, slusajuéi i sudjelujuci u izvo-
denju pjevanja, izlazi pomalo iz ravnodu$nosti. Malo
pomalo preko pjesama prihvaca vrijednosti ¢iji su one
posrednici. Reci: 'gregorijansko pjevanje' znaéi reéi
nesto previse dvoznacno, jer gregorijansko pjevanje
nije prvenstveno pjevanje nego molitva. To je pjevana
molitva, ali upravo molitva i stvarno molitva. Prihva-
¢anje ili odbacivanje gregorijanskog pjevanja, bez obzi-
ra na neosporne kulturalne vrijednosti, uvjetovano je
dubokim duhovnim kriterijem: ili se moli ili se ne moli
= ili se gregorijansko pjevanje razumije u njegovoj
najdubljoj biti ili se iz temelja izobli¢uje njegova narav.

Da su nasi Oci na ispravan nacin shvatili problem,
izmedu ostalog dokazuje neprekidno stvaranje povijesti
monodijskog liturgijskog repertorija. Ovdje se ne radi o
tome da se prosuduje o njegovoj ljepoti ili ruznodéi,
nego se Zeli posvijestiti da gregorijansko pjevanje vrije-
di utoliko, ukoliko je izrazaj Crkve koja pjevanjem
izraZava svoju vjeru. Vrlo je vazno ozbiljno razmisljati
o dometu izraza: pjevati — Crkva — vjera. To sigurno
nisu pitanja koja se rjeSavaju za stolom ili objeloda-
njujuéi kakovu novu hipotezu, bilo s obzirom na po-
vijest bilo na interpretaciju gregorijanskog pjevanja.
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a) Liturgija Casova

Kada se govori o pjesmama za liturgijsku zajednicu,
gotovo uvijek se misli samo na pjesme za euharistijsko
slavlje, ¢ime se znatno smanjuje moguénost sudjelo-
vanja puka u liturgijskom pjevanju. Time se zapravo
izdvaja Misu iz njezina Zivotnog konteksta, koji je mo-
litva Crkve, a time se zapravo zanemaruje, ili jos gore,
isklju¢uje liturgiju Casova.

Ako se ne Zeli upasti u nove poteskoce, treba ispita-
ti savjest i voditi racuna o tome da postoje velike
moguénosti za pjevano sudjelovanje zajednice, koje
pruzaju slavljenja Kristovih misterija. Ponajprije treba
biti svjestan crkvenosti liturgije Casova: ona nije jedno-
stavno molitva sveéenika i redovnika. U Skoli koncilske
ekleziologije i kristologije doslo je do potpune svijesti
da je ona molitva naroda BoZjega. Nasuprot dubokoj
stvarnosti i besprijekornoj jasnoci, liturgijska praksa
nije zabiljeZila odgovarajuce rezultate. To je vidljivo iz
toga, $to se pozornost usmjeruje gotovo iskljucivo na
pjesme za Misu, dok se u vecini slu¢ajeva potpuno za-
boravlja repertorij liturgije Casova.

U tom smislu trebalo bi se upitati: moZe li se opra-
vdati kas$njenje objavljivanja priru¢nika Antiphonale
Romanum i iz praktiénih razloga uz njega vezani novi
Liber Usualis? U njemu, uz melodije za Misu, ne bi
smijeli nedostajati dodaci za slavlje glavnih Casova, tj.
Jutarnje i Vecernje za nedjelje i glavne svetkovine.

Vode¢i ra¢una i o tim slavljima, formiranje kr§éan-
skog puka moze se usmjeriti na gregorijansko pjevanje,
znajuéi pri tome, da su zajednice koje su se spremne
okupiti za molitvu Casova jedinstvenije od onih koje se
okupljaju na nedjeljnom euharistijskom slavlju, a koje su
¢esto vrlo raznovrsne i raspriene. Podsjeéajuéi ukratko
na vaznost liturgijskih Casova spomenut éemo neke
dijelove repertorija, koje puk moze s lako¢om izvoditi.

Na prvom mjestu je himnodija. Osim razli¢itih melo-
dija krajnje jednostavnih, koje se mogu lako pronadi u
Liber Hymnarius iz 1983., himni¢ki repertorij se moze
povecati klasi¢nim melodijama velike umjetnicke vri-
jednosti, objavljenim u raznim studijskim izdanjima, na
prvom mjestu u 1. svesku Monumenta Monodica Medii
Aevi. Malo je glazbenih vrsta — i ne samo u gregorijan-
skom pjevanju - koje su vodene tako skladnom melo-
dijskom linijom kao himni. Jednostavnosti i ljepoti
melodije suprotstavlja se krajnja poteskoéa s obzirom
na razumijevanje teksta. To se moZe preduhitriti pret-
hodnim studijem; osim toga, ne smije se zanemariti
¢injenica da pjesnicki tekstovi ne zahtijevaju razumsko
shvacanje, ve€ treba dopustiti da ude u srce s malo rijeci
i pobudnom tematikom. Znakoviti, s obzirom na melo-
diju, lagani zbog silabizma, himni bi bez velikih potes-
koca mogli biti ponovno uvedeni u pucki repertoar.

Evo jedne primjedbe, koja vrijedi za gregorijansko
pjevanje opcéenito. Kako je stvaran u luku vise stoljeca,

latinski repertorij pruza obimnu lepezu tekstova i glaz-
benih oblika koji odgovaraju razli¢itim slavljima litur-
gijske godine, a da se ne treba bojati da ¢e se upasti u
ponavljanje do dosade. Liturgijska osjetljivost, vezana
uz razna slavlja, zahtijeva izrazavanje tekstovima i glaz-
benim oblicima koji se razlikuju bilo unutar iste obred-
ne strukture, bilo u slijedu liturgijske godine. Neshva-
tljivo je i nedopustivo, a nazalost je znak nepovezano-
sti s'liturgijom, pjevati jedan napjev u bilo kojem &asu
bilo kojeg slavlja. I ovdje se mozZe reci, da pjesme koje
su prikladne za sve, ne govore vise nista.

Vratimo se nacas himnima: postoje razli¢iti teksto-
vi ovisno o Casovima i liturgijskoj godini. Izmjenom
tekstova himna (na primjer kod Povecerja) razlidita
melodija ima zadacu okarakterizirati dan prema njego-
vom liturgijskom znacenju; i obratno: nije rijetkost da
su razliciti tekstovi povezani medusobno posve identié-
nom melodijom. Zatim dolaze antifone: velikim dijelom
su vrlo jednostavne. Svetkovinama predstavljaju pokoju
vecu poteSkocu koja je €esto samo prividna. Ukrasni
dijelovi, dobro umetnuti u umjetnic¢ko djelo, uvijek se
lakse prihvacaju i izvode s obzirom na skladbe prividno
jednostavnije, ali zapravo siromasnije i beznacajnije.

Napjevi koji su lako prihvatljivi zbog svoje struktu-
re su kratki responzoriji; sastavljeni po raznim melo-
dijskim obrascima, da bi naglasili posebno vazne mo-
mente liturgijske godine. Ne bi bilo lose upotrebljava-
ti ih Sto ¢eSce u vec uobicajenoj sluzbi Rijedi, koja je
postala vrlo vaZan sastavni dio raznih sakramentalnih i
izvansakramentalnih obreda.

Ostaje jo§ na kraju problem psalmodije. Cini se da se
radi o gregorijanskoj glazbenoj vrsti koja je najteza za
izvodenje. Potpuno 'jednostavna’, ako se ne pjeva
metronomskom toénoscu, ali se hrani nekom vrstom
nutarnje napetosti, koja oZivljava pojedinu rijec i éitav
tekst, psalmodija ili postaje osobna molitva ili ostaje
mrtvo slovo, izvedeno mehanicki i bezli¢no. U psalmo-
diji je vrlo uocljiva lakoca dobro prilagodenog jezika,
zatim naglaSavanje, ne toliko ograni¢eno apstraktnim
pravilima koliko dubokim razumijevanjem znacenja
teksta. Osjeca se i gipkost glasa, kojom se pojedinac
uspijeva ujednaciti sa cjelokupnom zajednicom (ne gla-
snije ili tiSe, ne brze ili sporije od drugih), doprinosedéi
na taj nacin skladnoj meko¢i i ujednacenosti boje glasa,
kojim se puk u zajednickoj molitvi obra¢a Bogu.

O¢ito je da se i u liturgiji Casova ne radi samo o
¢isto glazbenom ¢inu. AngaZziranost u pjevanju izra-
Zava dublje sudjelovanje bilo zajednice, bilo klera od-
govornog za zajednice. Kada je svecenik svjestan vrijed-
nosti zajednicke molitve, uéinit ée sve da bi ukljucio u
slavljenje Casova §to veéi broj vjernika. Ali ukljucivanje
u slavlje povlaci za sobom ne bas nevaznu katehetsku
poduku: potrebno je protumacditi znacenje molitve, da
bi ona kasnije mogla postati kateheza, zahvaljujuci tek-
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stovima i glazbenom izrazu. Ali uklju¢ivanje u slavlje
zahtijeva stvaranje novih prostora za liturgijsko-glazbe-
ni odgoj, stavljajuéi na raspolaganje vjernika
odgovarajuée vrijeme i prostor. Vise od teoretskih do-
kazivanja uvjerljiv je primjer svecenika i zajednice,
ucvrSéenih u vjeri i oduSevljenih umjetni¢kim
izvodenjem glazbe, §to se nazalost ne susrece tako
cesto.

b) Euharistijsko slavlje

Prijedimo sada na napjeve za Misu. Povijest sa
svojim mnogovrsnim obiljeZjima, razli¢itim od pokraji-
ne do pokrajine, od jednog razdoblja do drugog, ne
pomaZe nam puno. Ipak je danas jasno, da se i
vjernicka zajednica, koja nema nikakvu glazbenu nao-
brazbu, moze ukljuciti u neke pjevane dijelove koji ne
zahtijevaju posebnu vjeStinu: misli se na odgovore u
dijalozima s predsjedateljima i dakonima, a posebno
treba obratiti pozornost na poklik Amen, kojemu se
mogu dodati i kratki poklici nakon Pretvorbe i Ocenasa
(\er tvoje je kraljevstvo i slava i mo¢ u vjekove."). Ovdje
se ipak ne smije podcijeniti jedan ne ba§ nevazan pro-
blem.

Ako su s glazbenog gledista ti odgovori i poklici vrlo
jednostavni i izvode ih ili ih bez vecih poteskoca mogu
izvoditi svi, ne znaci da se moZe zanemariti teoloska
vrijednost takvog sudjelovanja. Sjetimo se samo poklika
Amen kojim puk zavriava Euharistijsku molitvu. To je
svecani potvrdni ¢in kojim se izraZava potpuna spoz-
naja, da je svaka prisutna osoba uklju¢ena svim svojim
bi¢em u Kristovo djelo spasenja, koje se ostvaruje u sla-
vljenju svetih otajstava. Zapitajmo se, sluZi li jednosta-
vnost poklika potpunom prianjanju uz vjeru ili moZzda
prikriva previSe pojednostavnjen i povr$an odgovor na
nesto 8to se ne razumije. Drugim rijecima, je li taj Amen
krik srca taknutog Duhom Svetim ili je samo emotivna
mehanicka reakcija na €isto socioloske poticaje uz rizik,
ili jo§ gore, mogucénost da se sve svede na samo jedan
beznacajan ¢in?

Bilo bi poniZavajuée svesti pjevano sudjelovanje
zajednice samo na te male odgovore, iako su vazni,
Stovise bitni. Gregorijansko pjevanje nije samo pjevanje
poklika Amen i1 s duhom tvojim, iako ne Zelimo poreci
da je i u tim kratkim dijelovima ispunjen njihov glazbe-
ni znacaj. Potrebno je nesto drugo. Ali $to bi se razum-
nog moglo predloziti jednoj zajednici? Po¢nimo od
napjeva za Proprium (promjenjivi dijelovi Mise), poseb-
no zbog hitnosti da se spasi osjecaj za liturgijsku godi-
nu, uvodedi raznolike napjeve, koji odgovaraju svakom
danu odnosno liturgijskom vremenu. Cini se da su
najjednostavniji napjevi antifone za pricest, od kojih su
neke vrlo kratke i idu melodijskom linijom mnogih an-
tifona iz Casoslova.

S obzorom na predloZeni izbor alternativnih napje-
va za liturgijska slavlja, bilo bi poZeljno izabrati iz vrlo

opseznog gregorijanskog repertorija napjeve koji su
lako prihvatljivi. Ne bi se trebalo zanemariti i druge
repertorije s njihovim privla¢nim melodijama koje jos i
danas narod pjeva, kao §to je na primjer milanski na-
piev Corpus tuwm frangitur ili tranzitorij e laudamus.

U tom procesu prihvaéanja ne-gregorijanskih melo-
dija slijedi se Ziva praksa iz starine i srednjega vijeka. U
izboru ovih napjeva mora biti odlucujuca, ako je mo-
guce, povezanost teksta i antifone evandeoskog od-
lomka doti¢nog dana. To govorimo zato, da bismo na-
glasili neraskidivu povezanost Euharistije i Rije¢i, koja
se zanemaruje kada se pjevaju opéeniti tekstovi.

S obzirom na ulaznu antifonu, s glazbenog gledista
problem je sloZeniji. Vise nego kod drugih napjeva
morat ¢e se promotriti svaki napjev zasebno, bilo s glaz-
benog gledista, bilo da se uzimaju u obzir sposobnosti
zajednice,

Napjev koji se obi¢no bez puno razmisljanja izba-
cuje iz repertorija za puk je Alleluia. Ako je to¢no, da
su melodije koje odusevljavaju, kao §to je italska ver-
zija napjeva Quinque prudentes virgines, predvidene za
solistiCku grupu koja je dobro uigrana i pripremljena,
ili za solistu, mnoge kratke napjeve za Aleluja, bas
zbog melodijskog poleta i nutarnje Zivosti, moze
pjevati cijela zajednica. Ovdje se posebno misli na ti-
pske melodije u II. modusu (Dies sanctificatus), znajuéi
pritom da zajednica ne moze izvesti melodiju u njezi-
nim mnogim nijansama, kako to moze solista ili mala
grupa pjevaca. Ako se postuje visoki stupanj kvalitete
izvodenja, zapitajmo se, ne postaje li liturgija u tom
slucaju mjesto gdje ¢e se davati oduska virtuozistickoj
interpretaciji?

Repertorij koji je tradicionalno rezerviran za puk —
osim napjeva koji su usli u podrudje liturgijske poboz-
nosti, kao §to su melodije Tantum ergo, Adoro te devote —
su melodije Ordinarija Mise (nepromjenjivi dijelovi). Ali
ne smijemo se zavaravati, misle¢i da su strogo silabicke
melodije lakSe ili cjenjenije na razini puka. Da puk
mozZe pjevati s uvjerenjem i odusevljenjem gregorijan-
ske melodije, vidi se po masovnom izvodenju Kyrie iz
[X. Mise (Kyrie Cum jubilo) i jos vise Kyrie iz V1II. mise
(Kyrie De angelis). Svaku tu melodiju trebalo bi dobro
prostudirati. Znakovito je da Kyrie De angelis opona§a
'svjetovni' model svibanjske pjesme njemackog Min-
nesingera iz XIII. Stoljeéa Neidharta von Reuenthal.

Ta ¢injenica je veliki pokazatelj koji moze pomo¢i u
ispravnom izboru gregorijanskih napjeva za puk: treba-
lo bi dati prednost melodijama koje dolaze iz pucke
tradicije. Treba takoder voditi racuna i o izvornim gre-
gorijanskim melodijama, koje su udahnule duh melo-
dijama koje su udle u pucku tradiciju, to jest u opseznu
zbirku takozvanih 'korala', koji su bili vrlo raspro-
stranjeni na njemackom jeziénom podrucju mnogo
prije protestantske reforme.
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Zakljucak

Ovo razmisljanje Zeljeli bismo zakljuciti pokojom
konkretnom uputom:

a) Gregorijansko pjevanje nastalo je u svijetu latin-
ske kulture, a razvijalo se preuzimajudi raznovrsne
znacajke drugih kultura, razli¢itih prema kronoloskom
slijedu i prostoru. Uz pozornu analizu mogu se pronaci
tragovi semitskih, bizantskih, antiknih, srednjevjekov-
nih melodija. Od samog pocetka te su melodije pripa-
dale latinskoj liturgiji u kojoj su se nalazili, i u manjoj
mjeri nalaze se jos i danas, elementi razli¢itog porijekla
s obzirom na kulturu i jezik.

Sjetimo se hebrejskog Amen, Hallelujah i grékog
Kyrie eleison.

U sada$njem trenutku, suprotno onome $to je Zelio
Koncil, slavljenje liturgije na latinskom jeziku gotovo je
nestalo. Ovaj jednostavni zakljuc¢ak izaziva jedno pi-
tanje: ako se liturgija ne slavi na latinskom, znadi li to
da se ne mogu pjevati ni gregorijanski napjevi? Ili je
neizbjezno liturgiju slaviti na latinskom da bi se mogli
pjevati gregorijanski napjevi? Na ova pitanja postoje
razli¢iti odgovori. Jedan od njih je: prilagodivanje tek-
sta na lokalnom jeziku gregorijanskim melodijama.
Nailazimo na mnoge pokusaje na tom planu, pa bi ih
trebalo proucavati ivrednovati svakoga zasebno. Taj
postupak prilagodivanja u sebi je nesiguran i rizi¢an,
trebalo bi ga izbjegavati s obzirom na prevodenje latin-
skoga na lokalni jezik, $to nije tako veliki problem kod
ukrasenih i melizmatskih napjeva.

Cini se da je lak3e i prihvatljivije i¢i srednjim putem,
tj. prihvatiti suzivot gregorijanskih napjeva s latinskim
tekstom unutar liturgijskih slavlja, u kojima bi se govor-
ni dijelovi i eventualno neke druge pjesme izvodili na
lokalnom jeziku. Potrebno je prosuditi u kojoj je mjeri
stvarno mogué suzivot gregorijanskog pjevanja i lokal-
nog jezika u liturgiji. Na taj bi se nacin ne samo potvr-
dila nesumnjiva raznolikost, nego bi to bila i nadopuna
i obogacenje pojedinog lokalnog jezika gregorijanskim
napjevima na latinskom.

Ukratko: ako danas stvarno nema slavljenja liturgije
na latinskom, treba li izgubiti svaku nadu da bi se mo-
gli uvesti gregorijanski napjevi? Ne radi se o uvodenju

tih napjeva pod svaku cijenu, jer bi to na koncu moglo
izgledati kao ruZna zakrpa na odje¢i, Sto bi izgledalo
smijedno i umjetno. U svemu tome treba biti realistican
iimati dozu zdrave pastoralne revnosti da bi se moglo
prosuditi §to se moze i/ili mora uéiniti, da bi se liturgija
mogla slaviti na najbolji moguéi nacin, tj. na nacin da
narod Bozji mogne lakse prihvatiti otajstvo i $to bolje
izraziti ono §to Zivi.

b) Onaj tko je uvjeren ne samo u glazbenu nego i
duhovnu vrijednost gregorijanskog pjevanja, osjetit ¢e
potrebu uvesti u liturgijska slavlja melodije koje puk
nije u stanju izvesti. Ako pak puk pjeva gregorijanske
napjeve, ne znaci da se mora iskljuéiti schola i napjevi
koje samo ona moZe pjevati. Za bolje Zivljenje
'‘puckog’ gregorijanskog pjevanja vazno je da zajedni-
ca vjernih moze zivo sudjelovati u liturgiji, sluSajuci
barem povremeno druge napjeve, prodiruc¢i pomalo u
umjetnicku i duhovnu teZinu napjeva kao $to su gra-
duali, mnogi alelujati¢ki napjevi, opseZni responzoriji i
ofertoriji. Potrebno je razumno rasporediti liturgijsko
slavlje, gdje bi oblici, strukture, melodije i razni tekstovi
bili povezani u skladnu cjelinu, gdje bi pozorno slusanje
i osobno pjevano sudjelovanje bili u pravoj ravnotezi,
gdje bi se pjevanje, rije¢ i Sutnja uzajamno proZimali,
da budu vjerodostojni i da hrane vjeru onoga tko pjeva
i pjevajuci slavi Kristova otajstva.

¢) Iz ekumenskih razloga koje naglasava i Ucitelj-
stvo Crkve, dobro je njegovati gregorijansko pjevanje
na razini puka. Tome u prilog svjedoce slavljenja litur-
gije, koje u Rimu slave narodi okupljeni sa svih strana
svijeta. Jedna vjera u jednog Gospodina i jednu Njego-
vu Crkvu zahtijeva zajednicki i jedinstveni izricaj, ali
izbjegavajuci pri tome opravdane posebne kulturalne i
jezi¢ne izraZzaje. NaSe bi nas katolicanstvo trebalo
obvezati na ozbiljnu teoloSku katehezu i glazbeno obra-
zovanje. Teoloska kateheza trebala bi protumacditi
razlog nase vjere, znacenje obreda koje slavimo, razlog
i potrebu zajedni¢kog pjevanja, a glazbeno obrazovanje
trebalo bi pomoéi da se i najjednostavnije sudionike
moZe nauciti jednostavne zborske melodije, pouciti ih
da pjevano sudjelovanje obogacuje toliko, da ga preob-
razava u pjevanje kojim Crkva otvara srce Bogu u
zahvalnosti, u sinovskoj molitvi, u klanjanju.
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