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SREDNJOVJEKOVNI SUSTAVI SUPLJIH
KAMENIH MJERA U ISTRI, HRVATSKOM
PRIMORJU | KONTINENTALNOJ
HRVATSKOJ'

Uvod uistraZivanje hrvatske metrologije I

MEDIEVAL SYSTEM OF HOLLOW STONE
MEASURESINISTRIA, THE CROATIAN
LITTORAL AND CONTINENTAL CROATIA
ntroduction into Croatian Metrology 1l

Kljuéne rijeci * #uy wonahs

SaZetak - Absiract  Proudavanje mensurae antiquae Croaticae, Kao i niza narodnih imenasstarihi.
hrvatskih mjera dokazuju da su na podrugju Hrvatske vjekovno vrijediléimjere
starih domacih mjernih sustava, koje su sakuvale posebnosti unato& vjekq#n(ir;ﬁj
odnarodivanju. U ovom se prilog obraduju rijetke do danas satuvane "kamenice™
(kamene $uplje mjere) od onih u Istri i Hrvatskom primorju, preko onih wiliici de: & <
nedavno pronadenih na Medvedgradu, jedinstvenih u kontinentalnoj Hrvatsk :

Through the study of mensurae antiquae Croaticae and the many traditional :

names of old Croatian measures, the author proves that old domestic measuyrement”: -
systems were used for centuries in Croatia, and that they preserved theirspeécial i
features in spite of centuries of denationalization. This contribution presents fare -
preserved kamenice (hollow stone measures) in Istria and the Croatian Eittoral;” ="

through Lika, to the one recently discovered in Medvedgrad, unique in wntmcmal‘ L
Croatia. :

* Uz godisnjicu smiti dr. Ziatka Herkova (1904-1594), nagega najveceg metrologa, dozivolnoga podasnog predsjednika CiMH-a (Congres Inierna----" BT

tional de Metrologie Hislorique).
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Uvod

Radedi u Istri sa studentima zagrebackoga Athitektonskog fakulteta, susre-
tala sam ncobigno zanimijive 1 skladne kamene oblike koji su priviagili pozornost
medusobnom sli¢nosti, ali i razlicitosti. Jo3 je vedi poticaj za istraZivanje tih oblika
bila &injenica da sam u Tkal&ic¢a! nasla da je lapidea mensura postojala jo§ 1425,
u metropolt Hrvatske - Zagrebu, te kad sam procitala izvanrednu knjigu dr. Zlatka
Herkova Nade stare mjere i utezi,? a nakon nje i tako reéi cijelu malu biblioteku
njegovih znanstvenih radova na isty temu.

To me navelo na proucavanje mensurae antiguae Croaticae, Kao i naziva
politius Croaticus, libra Croatica, pinta antiqua Croatica, pinta zagrabiensis
ved u 13. stoljedu, te narodnih naziva pelic horvacki, pinta mere horvacke, funta
horvacka, korec, kupljenild, staric, spud, éetvrtalj, baril, vedro, zhan, polué,
drevenka, mlinica, osmak mjerica... "vaga horvacka”.

Upravo ti nazivi dokazuju da su na podrugju Hrvatske vrijedile mjere starth
domacth mjernih sustava. Osobito u starim dokumentima u Istri susredemo nazive
domacih mjera koje vrijede na podruju pojedinih istarskili gradica i opéina s
vlastitom jurisdikcijom, ograniécnom za prevlasti Venecije, razlicitih njemackih
feudalaca i Austrije.

Hrvati i Slovenci naselili su Istru izmedu 7. 1 10. stoljeca. Upravo su do
danas saCuvane naSe mjere dokaz da su stanovnici [stre saduvali svoju posebnost
unato€ viekovnom odnarodivanju. Venecijanske mjerc nisu nikada istisnule domade,
kao §lo 1o nisu uspjele udiniti ni kasnije betke mjere, usprkos Cinjenici da su za
venecijanske viadavine u cjelokupnom trgovanju veijedile venecijanske mjere, a za
dominacije Austrije uz sluzbene i sluZbeno propisane drZavne mjere nalazimo 1
domace.

Mali istarski gradicéi obi¢no su smjesteni na hrptu ili vrhu brezuljka. Kroz
ulazna vrata u gradskom zidu obi¢no izravan put vodi trgovea do crkvenog zvo-
nika ili loZe, tzv. lopice - trijema, gdje se obi¢no nalazi Suplja kamena mjera.
Katkada je oStecena ili dislocirana, ali je ustanovljeno niz primjera in situ - na
originalnome mjestu. Na prvi se pogled ¢ini da svako mjesto ima vlastitu mjeru.
Razliditost mjera ne zaduduje jer, kako je dobro poznato, velik broj mjera i njthovih
inadica nije samo pojava u nadim krajevima, gdje su se kri2ali brojni utjecaji Istoka
i Zapada, ncgo je to opéa pojava diljem Europe u doba prije uvodenja metrickog
sustava (u Hrvatskoj uvedenoga 1876). Sigurno se znade da su fokalne mjere
imali ovt istarski gradici: Koper, Umag, Buzet, Buje, Motovun, Boljun, Poreg,
Roviny, Pazin, Labin, Vodnjan i Pula. Nazive tih mjcra tedko je utvrditi jer se na
tom podruciju miesaju i prepledu hrvatski i njemacki, slovenski i talijanski. Nazivi
se 1skrivljeno prenose u drugli jezik, a &esto se novim mjerama daju prijasnji nazivi.
Za sada vrijedi skupni naziv kamenica, preuzet iz Sibenskog Statuta® za tip Supljih
kamenih mjera koje se, iako za sada u nepotpunom inventaru, ipak "slazu” s
Jjednakim volumenom, ako nisu jednaki 1 po obliku ili pak po multiplikaciji volu-
mena.

Nasi su istrazivaci (Herkov, Vlajinae i drugi) temeljito proucili povijesne
dokumente i izvore’, pa bi ovaj rad trebao biti svojevrsna katalogizacija, koja bi
posluZila kao podlioga za sustavni studij, skupljanje i upotpunjavanje sacuvanih
starih mjera, kao i za otkrivanje znakova na njima. Pritom treba imati na umu da su
stare mjere bile apstraktno koncipirane i nisu imale znanstvenu precizuost naega
metri¢kog decimalnog sustava.

Na kraju treba naglasiti da stare mjere nisu samo dokuinenl za proutavanje
gospodarske povijesti, nego su ¢esto i vrijedan kulturno-umjetnicki spomenik.
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Suplje mjere natiu Hrvatske

NaselivEi se u ove krajeve Hrvati (koji su imali svoje iskonske mjere -
stopu, lakat, pedalj...) naisli su na starorimske te kasnije na venecijanske, turske,
austrijske i madarske mjere.

Iz arhivskih se isprava moZe izvuéi bezbroj razli¢itih mjera - duljinskih,
povriinskih i volumnih. Posljednje su, po uzoru na rimske modiuse  sekstariuse,
nastale kao na$i starovi, spudovi, kvarte, osmaci itd. a izradivane su od udu-
bljenog kamena kao Suplje mjere - kamenice.

Najstarije istarske mjere vjerojatno su starorimske. No ve¢ u 1 1. stoljecu
posvuda susreéemo novije mjere, koje su izvedene iz rimskih is njima povezane, s Kandler, P., Indicazioni per
ali nisu i istovjetne. Rimske se Suplje mjere izvode iz kubusa rimskog palca ’L"ﬁg’r";’lzcifs’l’ﬁgg;e storiche del
(pollice romano), ¢iji je sadrzaj 0,15 1, pa je Herkov’ prema Kandlerovim navodi- He;kov Z o i'slarsk,_m cup-
ma napravio tablicu tih "nasih" rimskih mjera. im mjerama._., str. 357.
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®  Codex Diplomaticus regni
Croaliae, Dalmatiae et Slavoni-
ae, vol. |. (prema kazalu)

®  Veli¢ina $uplje mjere obicno

se izraZzava koli¢inom tvari koju
ona moZe primiti, ali se ta
veli¢ina ponekad iskazuje i
teZinom te koli¢ine tvari.

*° Herkov, Z., O istarskim sup-
ijfim mjerama..., str. 389-390.
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Ostale istarske mjere Herkov je podijelio na &etiri skupine:

1. vinske mjere i mjere za ostale tekudine (bajo!l, baril, moggio, orna,
spud, vedro, te manje mjere: boccia/bozza, bokal, secchi, Zban/civano);

2. Zitne mjere odnosno mjere za rastresite tvari (korac, kvarta, kvartarol,
mezzeno, moggio, scata, spud, star, stari¢/starolo);

3. mjere za ulje (barilla dell’olio, orna dell'olio, miro);

4. solne mjere (moggio di sale istriano, nezzino).

Ad 1. Vinski bajo! (iznimno i uljna mjera) iznosi oko 76 - 79 1, ovisno o
razli¢itim autorima i lokalitetima. Barilse ubraja medu najstarije mjere uzduZ cijele
Jadranske obale. Iznosi izmedu 63,0173,5 1.

Moggio - mozzo latinski je modius. Kao vinska mjera iznosi 49,8 1, ali se
&esde rabi kao Zitna mjera. Orna (takoder i uljna mjera) iznosi izmedu 56,2180,4 1.
Spud (vinski, a postoji 1 Zitni) ima najrazli¢itiju vrijednost, jer je osim vinske 1
mjera za suhe tvari - %ito, kesten, orah, krumpir, pa i vapno. Za vino iznosi 73,57
- 80,64 1. Vedro prodire s Austrijom, kada je najvedi dio istarskih mjera preradunan
u donjoaustrijske. Tako becko vedro iznosi 56,6 |, a poZunsko 54,3 1. Ostale
spomenute mjere su manje.

Ad 2. Korac je u dokumentima povrdena mjera vec 1 160. godine, ali se
poslije 1580. viSe ne spominje na podrugju Hrvatske. Pojavljuje se kao veda Zitna
mjera u Hrvatskom zagorju, a u Istri je to manja Zitna mjera, od 8,3 do 10,4 1.
Kvarta je opéenito &etvrti dio bilo koje mjere. Zanimljivo je da se u Venecijistar
dijeli na &etiri kvarte, a u mnogim dijelovima Istre mletagki se star dijeli na tri
kvarte: pritom jedna kvarta iznosi 27,6 |. Kvartarol iznosi 2,58 - 10,3 1. Mezzeno
je mjera preuzeta iz venecijanskog sustava. Spominje se u koparskom (15. st.) i
piranskom Statutu (iz 1307. z.) To je ujednacena mjera od 41,5-41,9 |, a navodi se
i kao polustar, tj. kao polovica mletatkoga, odnosno istarskog stara. Moggio
(mozzo, mojo, modius) u hrvatskim se izvorima spominje kao spud (kasnije u
nekim krajevima kao vagan). 1znosi 43,67 - 44,28 1. Scata je mjera za brasno i Zito,
u nadim se izvorima nazivabokal, a1znosi 1,4 - 3,84 |. Spud smo veé upoznali i kao
vinsku mjeru, a rano se javlja u nasim izvorima. Kao Zitna mjera varira od 50 - 57.5
do 86,5 1.8tar se ubraja medu najstarije mjere za suhe tvari u Istri, posebice kao
Zitna mjera. U latinskim izvorima nalazimo ga pod nazivima starium, starius,
starum, stareum, u talijanskima kao staro i staio. Potveden je veé u 1 1. stoljecu®,
u Kopru 1202. g., a i u koparskom Statutu 1394, g., te u statutu lZzule iz 1360.
godine. Tommasini (1647. g.) navodi kako se na podrugju Istre upotrebljava
venecijanski star, ali da mnoga mjesta Istre imaju i vlastitu mjeru istog naziva.
Mjera je vrlo ujednadena, preteZito iznosi 83,0251, a krece se izmedu 82,5183,33 L
Staric (starolo) spominje se u izvorima vec u 13. stoljedu (starolus, staruolo u
Istri, ponegdje korec ili korac, a u Tommasinija corzo). Javlja se kao dio vedéih
mjera nazvanih stara, moggia i spuda. Veli¢ine su mu vrlo razli¢ite - od 8,3 do
15371

Ad 3. Osnovna mjera za ulje je venecijanska mjera, pa se prema njoj odreduju
mjere na podrudju Istre 1 Hrvatskog primorja. Barilla del'olio iznosi oko 65 1. Taj
je uljni baril vrijedio u brojnim istarskim kotarima, a u Veneciji je imao i druge
velicine. Uljna mjera orna del'olio tezila je u Kopru zaokruZeno 60 kg’, a u
brojnim istarskim mjestima imala je i vedu tezinu. Miro je iznosio 15,40 - 16,25 1.

Ad 4. Moggio di sale Istriano prema Scottoniju iznosi 769,31 1, a prema
Kandleru 774,10 1.

Razlog velikoj razliditosti mjera je ¢injenica da feudalci uvode vlastite mjeme
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sustave. Pojavljuje se mnostvo razliditih mjera, pa pretvaranje jednih u druge
postaje dosta nesigurno.

Kamene mjere se u nas spominju od 13. stoljeda nadalje u najstarijim grad-
skim statutima. Spomeni kamenih pramjera saduvali su se posvuda u Dalmaciji,
Hrvatskom primorju i Istri. Prvi spomen saduvan je u Dubrovniku, u Carinskom
statutu iz 1286-1288 ("...pondere communis de lapidibus™). Sljedeéi dokument
spominje kako je odlukom Velikog vijeéa 1367. dana ovlast rektoru Velikog
vijeéa Dubrovnika da se nagine mjere za sol od kamena ("'de petra"). U kotorskom
Statutu odredeno je da se sve mjere za vino, ulje i druge tekucine izjednade s
mjerama uklesanim u opéinskom kamenu ("in petra communis™), a 1396. i 1437.
koliine Zita odredivane su mjerom star ("ad mensuram lapidis"). U brackom
Statutu iz 1305. spominje se takoder kamena pramjera - "mensura di petra commu-
nis". U kor¢ulanski je Statut 1414. unesena odluka da se Zitne mjere "iustentur in
mensura lapidea". U Sibenskom Statutu Volumen Statutorum, legum et reforma-
tionum civitatis Sibenici (Venetiis, 1608) na str. 116. spominje se "emere ad
camenizam”, na str. 136. "quod cum sit de more vendere ad camenizam". U Omisu
je jo§ krajemn 18. stoljeda zabiljeZeno postojanje kamena sa tri ili &etiri kruZzna
udubljenya, koji su sluZili za praZnjenje nakon obavljenog mjerenja. U prvoj polovici

19. stoljeca J.A. Patris na Krku piSe da je "mjera od Zita bila nigda mera od minice
i kvartarola na placi u Zivom kamenu zdubjena", na mjestu koje se nazivalo "na
kvartaroli”."!

U Splitu, na Narodnom trgu pokraj Knezeve palace, postojale su karmenice,
po kojima se 1 trg nazivao Kamenica. U srednjem vijeku na tom se trgu prodavalo
Zito, kako se doznaje iz gradskog Statuta.'? Dalmacija se razvija neovisno o Istri,
ali i unjoj se upotrebljavaju domace mjere, satuvane do najnovijeg vremena. Za
njih se vec u 14. stoljecu, a i prije, utvrduju odnosi prema venecijanskim mjerama,
koje su na tom podru&ju djelomice i uvedene. No venecijanske mjere nisu nikada
istisnule domade, kao ni kasnije becke. Godine 1442. zagrebacki magistrat odreduje
da se na Trgu (na Markovu?) postave kamene mjere i da se Zito mjeri "ad summum
seu summitatem eorundem mensurarum lapidearum"'®. Ta je mjera odredena Sta-
tutom grada Zagreba iz 1405. Izradena je od kamena, u dvije velidine: "mensura
lapidea minor" i "mensura lapidea maior”. U dokumentima zagrebackog Gradeca
u 14. stoljedu postoji mnostvo kamenara rijetko slavenskih, viSe romanskih i
njemackih prezimena. Vjerojatno su bili imucni jer su posjedovali vlastite kude, ali
u 16. stoljec¢u kao da su nestali (ili su se asimilirali). Odredba iz g. 1425. prvi je
satuvani podatak o zagrebackim mjerama, jer je opéina sigurno i prije te godine
izdavala sli¢ne odredbe. Tekst donosi Tkal&ié¢': "Svatko mora imati prave mjere sa
znakom komune i pecatom suca te godine, za Zito, usjeve i vino - pola kabla
(cibulum), kako to pokazuje kamena mjera (lapidea mensura) grada, zatim medi-
wn vina ili pintu, te treba usluZivati s pravim Zetvrtinama (kvartalima) bez
uskracivanja kod mjerenja." Godine 1587. varazdinski magistrat biljeZi da
varaZdinska Zitna mjera (corus) sadrZi 14 mlinica "cum summitate numeranso”.
Mjere se dakle, usporeduju s vrhom". Godine 1588. Hrvatski sabor odlu¢uje da
¢c se u Hrvatskoj i dalje upotrebljavati zagrebatka mjera (tek 1734. donosi odluku
da se modificirane poZzunske mjere mogu upotrebljavati i u Hrvatskoj).

Godine 164 1. Sabor odlucuje'* da se kamene mjere postave u gradu Zagre-
bu, Varazdinu i KriZevcima, a g. 1656. odreduje da se takve mjere postave i na
zagrebatkom Kaptolu. Na brajne pritiske Sabor donosi odredbu da se sve kamene
mjere izdube onoliko koliko je nuZno da tako povedana razom mjerena kamena
mjera sadrzi toliko Zita koliko je dr2ala stara mjera mjerena s propisanim vrhom.
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' Prema istraZivanjima M. Vlajinca,
Recnik...i Z. Herkova, Stare mjere
iutezi...

2 Fdow C, 1zgled
splitskog Narodnog trga u
proslosti, Perislil 1, str. 84, Za-
greb, 1954: “... Na Narodnom
trgu kraj KneZeve palace bile su
kamenice, po kojima se i trg na-
zivao i Kamenica 'pile della mis-
urazione delle granarie’. Vec ih u
Srednjem vijeku spominje tu
gradski statut, iz kojega se
doznaje da se na trgu prodavalo
Zito... Tu se, jednako kao na Pis-
turi, kamenice spominju i u jednoj
mletadkoj odredbi o prodaji 2ita
1750."

'3 Monum. Civ. Zagrab., val. 6,
str. 368.

" Tkalki¢, M.C.Z., vol. B, slr.
49.; Povjesini spomenici siob.
kralj. grada Zagreba, sv. . (is-
prave 1400-1499), izd. K. Albrecht,
Zagreb, 1894; - Anno 1425,

Communitas civitatis montis
Graechensis de mercatu, indus-
tria ac securitate severa edicta
emittil Anno 1425. Tempore iu-
dicatus Andree, filii Petri otan-
dum est, quod tota communilas
id unanimiter decrevit, ut presens
statutum per torum anni circulum
tirmiter ac inviolabiliter deberet
permanere observandum...
- ltem, quilibet homo veras men-
suras signo communitatis et ju-
dicis illius anni consignatas,
videlicet bladorum et vinorum,
puta: medium cubulum, quartale
cubuli, prout lapidea mensura
civitatis demonstrat, item medi-
am vini seu pintam, aut quartale,
justas et veras servare teneantur,
sub ammissione rerum tunc vena-
lium.

s Zakljucci Hrvatskog sabora
1, str. 94, 222,
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‘% Fras, F.J., Topographie der
Karlstddter Grdnze, Agram, str.
205.

7 ibid.

'8 Patsch, K., Die Lika in R6-
mischer Zeit, Keiserliche Akade-
mie d. Wissenschaften: Schriften
der Balkankommision, Antigv.
Abt., str. 67. i dalje, Wien, 1900.

' Brunémid, J., Vjesnik hr-
valskog arheoloSkog drudtva,
n.s.V/1901, str. 102-105.

2% Poblize vidjeti: Gvozdanovi¢-
-Sekulic, S., Cahiers de Métrolo-
gie, tom 11-12 (1993-1994), sir.
489-500.

2% Tomasini, C.F., De commen-
tarii storici-geografici delia pro-
vincia dell’ Istria libro otlo A.
1647, Archeogralo Triestino, vol.
v, Trst, 1837.

Slobodan prijevod s talijan-
skoga glasi (S.5.-G.):

“Poglavije XL:1V. Razlicite mjere
koje se upolrebljavaju u provincii.
Za mjerenje zobi u cijeloj je pro-
vinciji pod Mletaékom Repub-
likom bio uobi¢ajen mletacki staro
za mjerenje Zilarica. Cinjenica je
da mnoga mjesta imaju svoj staro,
no on se ne razlikuje mnogo od
venecijanskoga. Najvi$e je cijenjen
slaroiz Umaga i Kopra. Pod arkad-
ama za trgovanje nalaze se le
mjere u kamenu. Tako se mjera
staroi starolo moze vidjeti u Novi-
gradu. Ostali su nazivi corzo i
staruolo. Spodo sadr2i $est corzoa.
Nezzena je polovica stara, Quarta
je trecina stara, katkad i Cetvrtina.
Deset staruola u Buzelu i drugdje,
gine jedan staro, a u Novigradu
samo 0sam jer su staruoli u tome
mijestu veci. U trgovini kukuru-
zom uobiéajena je kupovina u
pesoima (teZinska mjera), koji
iznose 133 libre. Sliéno se postu-
pa pri kupovini kukuruznog
brasna (istaknula S.S5.-G.).
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Najstarije Suplje mjere zagrebatkog podru¢ja nadovezuju se na rimski mjer-
ni sustav, tj. Suplje su mjere kubusi mjere za duzinu. To potvrduju oviizvori: 1213.
spominje se "cubulus quatuor pugnorum”, 1248. "cubulus quatuor palmarum",
1350. "cubulus quatuor pugnorum et quatuor digitorum". Palma, pugnus i digitus
oznake su mjera za duZinu, acubulus je oznaka kubature tih duZina. Rije& cubulus
izvodi se iz latinskoga cubus, a ne od njemackoga Kiibel, kako se donedavno
mislilo. Cubulus je na na§em podrugju naziv za vinske i Zitne mjere sve do 1848.
g. Zagrebacki kubulus iz . 1588. temelji se na pinti grada Zagreba, koja sadrzi
priblizno &etirt poZunske holbe (poZunska hoiba = 0,85 1), odnosno 3,18 1. U 16.
stoljecu zagrebadki kubulus kao vinska i Zitna mjera sadr2i 16 zagreba&kih pinta,
Sto je 60 poZunskih holba, odnosno 50,81 1, a to je zagrebagko vedro. Dva kubu-
lusa te veliCine tvore zagrebacku kvartu. U 16. stoljedu prevliadavaju zagrebacke
mjere, koje su se vjerojatno razvile iz mjera srednjovjekovne Slavonije.

Primjer mjera novijeg doba susre¢emo u mjestu Kvarta'® u Lici, kotar Perui¢
(mjesto je nazvano po mjerikvarti), ukojemu su nekod stajale dvije kamenc mjere
(sada u Arheoloskom muzeju u Zagrebu). Godine 1835. Fras!” navodi da te mjere
sluZe za mjercnje vojnog Zita. Godine 1900. Karlo Patsch'® iznosi tvrdnju da su to
rimske mjere. Ustanovio je da veda mjera sadrzi 30 |, a manja 13,74 1. Prema
njegovu misljenju, prva injera odgovara veli¢ini od 48 rimskih sekstarija ili malo
vise 0od 26 I, a druga veli¢ini od 24 sekstarija, $to je oko 13 1. Godinu dana kasnije
(1901. g.) Brundmid'” iznosi misljenje da veca mjera odgovara velitini od 33,3 1ili
60 rimskih sekstarija, a druga sadrzi 13,50 | ili 24 sekstarija. Fras spominje natpis
uklesan u te mjere, a Patsch i Brun§mid ga ne spominju®,

Promotrimo l1 bilo koje hrvatsko podrudje, ustanovit cemo mnostvo razli¢itih
mjera, §to je opéa pojava na Sredozemlju, osobito u krajevima gdje se dodiruju
Zapad 1 Istok. Naime, osim vladara, i drugi ovla$tenici modificiraju mjere prema
svojim potrebama. Rijet je o feudalcima, koji su odredivali mjere na svom podrudju,
bez obzira na opée obvezne mjere. I slobodni gradovi, kao i povlaitene opcine,
dinili su isto, a vaZnost gradskih mjera je tolika da su neke od njik proglasene
zemaljskima, primjerice mjere Zagreba i Varazdina. Na mjere su utjecale i crkvene
op¢ine te zapovjednici pukovnija u Vojnoj krajini.

U Slavonijiu srednjem vijeku prevladavajupramjere, i 1o do polovice 18.
stoljeéa domace mjere, a do polovice 19. stoljeca pozunske mjere. Becke mjere
vrijede do uvodenja metrickog sustava 1876. g. U Osijeku se roba vaZe naoke, od
kojih svaka te2i 2 1/4 becke funte. U Petrovaradinu Zitna mjera tezi 50 oka ili 1/8
austrijske cente, a dva vagana Zita iznose tri pozunska vagana.

U Dalmaciji se rabe stare domace gradske mjere do pocetka 15. stoljeca -
do okupacije Venecijom, ali venecijanskima i tada konkuriraju domaée mjere.
Austrijske se mjere uvode 1797, s prekidom za vrijeme francuske revolucije.

U Istri Tommasini*' 1647. tvedi da je Zitni star zajednicka mjera za cijelo
venecijansko podrugje, ali dodaje kako mnoga mjesta inaju vlastiti star, koji se
manje-vise razlikuje od venecijanskoga. Nabraja mjere koje nisu zadrZale samo
svoju veli¢inu, nego i1 narodni naziv: korce, starid, spud, cetvrtalj, baril, vedro,
mira, $ban, bokal, polad, pola Zbana...

Naziv star ili stajo potjete od stare rimske mjere za suhe i tekude tvari, a
potjece od prvobitnoga latinskog naziva sextarius, krace starium. Rimski je star
iznosio samo 0,547 |, ali se nijedan kasnijistar ne moZe izjednaditi s njim jer ih ima
mnogo vrsta i znatno su veéi odsekstarijusa. (Rimski jestar, dakle, oko 1/2 1, &ini
1/6 congiusa ili 1/4 quartariusa, $to znaci da kongius ima 3 1, a kvartarius 2 1.)

Star je jedna od najstarijih i najrasprostranjenijih mjera u na§em Primotju i
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uopde na Balkanu. Kao volumna mjera preuzet je iz talijanskih srediSta, izjedna¢avan
je 1s modiusom (starom rimskom mjerom za Zitarice koja iznosi 8,75 1, upotreb-
ljavanoj i u nas u srednjem vijeku; 1 modius = 16 sekstarjja = 32 hemine = 64
kvartarija). SluZio je za mjerenje Zita, povrca, voca i suhog voda, maslina, maka-
rona, kruha, soli te vina i ulja. U razli¢itim spisima od 11. do 20. stoljeca malo se
koja mjera mo2e usporedivati s njom. I u istarskoj je pjesmi ostao spomen o
njemu: "Dobro ti je Senica rodila, svako zrno dva stara Senice.”

Starium veneticum (83,31 1) prvi se put u nas spominje 1225. pri uvozu
p3enice iz Zadra. U Splitu je 128 1. neki koZar darovao splitskom kaptolu "viginti
sextarias de oleo" za rasvjetu kriza. Nakon toga se starium spominje 1303. u
odlukama dubrova¢kog Malog vijeca, a u Dubrovniku je odlukom Velikog vijeca
1343. odobrena cijena za prijenos psenice iz Apulije po cijeni "pro quolibet sextar-
io", a prema odluci istog vije¢a samo mjesec i pol kasnije prijevozna je cijena za
istu koli¢inu iznosila "pro quolibet stario". Star se spominje u Sibeniku i Koreuli,
spomen kotorskog stara datira iz 1421, kastavski se spominje u Statutu iz 1490,
rijecki 4. "ri¢ki" odnosno vinodolski star zabiljeZen je u Statutu iz 1530. (prema
Herkovu iznosi oko 68 1/2 1), a zagrebacki star (jednak bakarskome) ima volu-
men veli¢ine pola venecijanskog stara = 41,65 1. Dakle, podaci o veli¢ini stara u
nas pokazuju da je sekstarijus u zna¢enju stara imao u nas mnogo vedi volumen
nego rimski sekstarijus. Dubrovacki je star iznosio 98,41 |, kasnije 111,05 1,
ljubljanski je star potkraj srednjeg vijeka za Zito iznosio oko 90 |, a za zob 106 I

Osobito je znadenje imao "medium” odnosno "dimidum starium", koji se u
narodu nazivao polovnjak, a njegov manji dio kupljenik, dijeljen obino na 4
staric¢a. Ta se mjera, doduse nije ograni¢avala samo na jednu mjeru, vec je oznacavala
polovicu neega u vide mjera. Jo3 se od 15. do 17. stoljeca u Moscenicama
spominje kao polovica stara. U biljeSkama rijeckog kaptola iz 1545. spominje se
takoder kao polovicastara, koji je Strohal izjednadio svaganom, a 1913. u Samobo-
ru je polovnik zabiljeZen kao polovica vedra (u 17. st. 39,6 1).

U Kastvu se u 16. stoljeéu susrece stara vinska mjera, u izvorima nazvana
spud (kao veca mjera stara). To je talijanski mozzo ili moggio, a dijeli se na 32
bokala ili 6 venecijanskih corzoa (dakle, spud se dijeli na 6 nasih koreca, a taj je
staroslavenski korec potvrden u dokumentima veé 1160. te je sadrZajem od 401
nalik gr¢kom metretesu, a sa 8 1 bio je blizak rimskome modiusu). Spud jeu 15. i

16. stoljecu glavna mjera pazinske grofovije. Spominje se kao pidanska mjera od
33.31 1. Za vecinu mjera pazinske grofovije navodi se kako vino daju "svojom
mjerom”, ali se ne spominju velidine tih mjera. Ipak je poznato da beramski,
grdoselski, lindarski i boljunski spud takoder sadrze 33,31 1. U Zminju jedan
vinski spud ima 26 Zbana, odnosno 36,088 1.

Mnoge na$e domace mjere navodi i Tkal&i¢ citirajudi Sigica:22

"U sredovjckovnih gradskih zapisnicih i listinah spominju se mjere za du-
ljinu, i to prst (digitus) kao najmanja mjera, jer je imala $irinu jednog prsta, faka
(palmay) ili etiri prsta uporedo sloZena, pedalj (spitana), t.j. duljina od palca do
maloga prsta kad €ovjek pruzi ru¢ne prste. Lakat (cubitus) ili duljina od ruénog
pregiba do rta malog prsta, rif (ulna, reifo) obuhvatio je duljinu ravno pruZene
rukc do protivnog ramena. Jo§ se kao mjere spominju: stopailicipela(pes), u koju
se ubrajalo 16 prsti ili Cetiri $ake, korak (passus), 1.j. dvije stope i pol.

Mjera za polje spominje se ili prastaroim hrvatskom rijedi vreteno ili latin-
skim nazivomaratrum (plag) ilijagre(ral), s toga mislimo davreteno iliral zna&i

Jjedno te isto. Oveci zemljisni prostor, a osobito prigodom razvida meda, nije se
mnjerio mjerom, njegov opseg obi¢no bi okom prosudili (mensurarae visu).

Vol.3(1995),No. 1(9) PROSTOR

2 &igig, F., Zupanija Viroviticka

u prosiosti, Osijek, 1896.
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23 Zic, I, Vrbnik na otoku
Krku, Narodni Zivot i obicafi,
Zbornik JuZnih Slavena, sv. IV,
str. 242-243, Zagreb, 1899.
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Mjere za tekudéine kao vino i pivo (rakiji u srednjem vijeku za sada nismo
usli u trag) bijase: mjera(mensura). Da uzmognemo opredijeliti prema danasnjici
koliko je obimala mjera, to bismo uzev§i na um onaj kaptolski statut, dok su jo§
kanonici dobivali piée iz zajedni¢kog podruma, da pojedinac na dan zahtijevati
mozZe jednu mjeru, i to bi tada u danasnje doba mjera bila Sto i stari na§ polic ili 2
litre. Od mjere bijase jo§ manja mjera pol mjere (media mensura), t.j. holba ih
litar, tu bijase 1 1/8 kabla, zatim Cetvrt mjere (quartal tale, sajtlek ili 1/16 kabla),
pinta ili dvije mjere, kabal (cubulus), tj. S mjera, cabar (chebrio, chibrion) drzao
je 5 kabala ili 25 mjera, posuda (cadus, tunela) imala je 31 kabal ili 155 mjera.

Za zito ili usjeve bijaSe ova mjera: kupic (capecia), t.j. Sezdesetsnopa, zalim
vagan (metreta), nu taj bijase na dva danasnja vagana, jer se veli u listina: metreta
media vuigo, Cetvrt, .j. Setvrtinka.

_ Za sol bijaSe posebna mjera i ta se zvala star (dva vagana). Za robu koju
prodavahu navagu (statera, pondus) spominje se u zapisnicih samo funte (funta,
talentum), lotovi(lothones) 1uncija ili 2lota."

Ocuvani su i navodi iz Vrbnika na otoku Krku?:

"Judi mire mesta najujeri i nametriki se najvolimo derZat stare navadi, jer
mirimo nakonop, seZanj, klafiar ikorak. Konop je dejina konopa, ki rabi za svezat
derva na Zivi, ali vezat voli: to je papreni konop.

Nego mi sami sebi ne mirimo tako na fino, ali isteSo dosta dobro zmirimo na
sidbu (sjetva). Sidba je doba za set, ali je i koliko se simena posije u jenom mesti.
Za tu meru rabi Zito, ali ja¢mik, ali jarec (ma mi ga redko tovemo jadmik, a guscée
ga spominjamo va kruhu, zaé kruh, ki je od gola Zita zovemo jarcenjak). Kadi se
v mesti sije pogvise (to je obidvi ruki skupa spravni ovdola i na perstih, a ovgora
otvoreni), tu je pogrisc¢ sidbi. Jos imamo vecéu meru od poli¢. Dva poliéa su
Cetertinjak, dva &etrtinjaka kvartarol, dva kvartarolaminica, dvi minice kvarta, a
deset minic je maZa.

Jo§ je jena mala mera, zdela. To je veca od polica, a ni Eetrtinjak. Tako po
tih merah se zna koliko 1 ki ima sidbi. Govore daminicaSenice peZe okolo desetek
do dvanajst kil."

Sve to dokazuje da su na podru¢ju Hrvatske vrijedile posebne mjere, Sto
znac11 poseban sustav mjera. Tesko je povjerovatiu njihovu ujednadenost jer su se
primjenjivale tijekom mnogih stoljeca u razligitim mjestima i razli¢itim uvjetima.
Ustanovijena je samo njihova medusobna sli¢nost.

Hrvatska je pinta preZivjela sve promjene i upotrebljavala se u mnogim
krajevima Hrvatske sve do polovice 19. stoljeca. Sli¢no je s varaZzdinskim mjera-
ma - korecom, polovicom, drevenkom (1/4 koreca), poldrvenkom, mlinicom, os-
makom i mjericom, a u Slavoniji s mjerama kila, osmak, oka i mjerov.

Primjeri kamenica

Kako smo veé naveli, prototipovi vinskih, Zitnih i solnih mjera redovno su
bili uklesani u kamenu, &esto obiljeZeni znakom nadleZne vlasti, a spominju se od
13. stoljeca u najstarijim statutima nasih gradova. Iznijet éemo opisane, ilustrirane
iizradunane poznate kamenice, osobito istarske, a za potpunije istraZivanje bi ce
potrebno obici jos tridesetak lokaliteta u Istri i Dalmaciji te lokalne muzeje. Nakon
pronadene kamenice na Medvedgradu kod Zagreba postalo je jasno da treba
prokrstariti i kontinentalnu Hrvatsku.

Arhivska istraZivanja u Istri dokazuju da su kamenice postojale u Kopru,
Umagu, Buzetu, Bujama, Motovunu, Boljunu, Pore¢u, Pazinu, Rovinju, Labinu,
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Vodnjanu, Puli i brojnim drugim mjestima. NaZalost, danas se kamcnice in situ
mogu nabrojiti na prste jedne ruke, a one u tzv. sekundarnoj uporabi, obi¢no kao
vaze za cvijece, mogu se 1 danas pronaéi u Motovunu, Oprtalju, Zavr§ju, Tinjanu
i drugdje. U prvi se mah ¢ini da svako mjesto ima vlastitu mjeru, ali prema do sada
prikupljenim primjerima s terena (prema tome, u nepotpunom inventaru) moze sc
uslanoviti da se ipak neke mjere, za¢udno, podudaraju.

Gologorica je mali gradié na sjeveru Istre, smjesten na hrptu odnosno vrhu
breZuljka. Kroz gradska vrata trgovac izravno stiZe do crkvenog zvonika ili loZc,
gdje se obi¢no nalazi kamenica. Kamenica u Gologorici vjerojatno se jo$ nalazi na
svome izvornome mjestu - uz crkveni zid na malom trgu blizu neidentificiranoga
rimskog kamenoy spomenika. Kamenica je samo neznatno ostecena.

Kamenica u gradi¢u Graciséu, u srediSnjoj Istri, nalazi se, to je &est slucaj,
uz "lopicu”, trijem na glavnom gradskom trgu. Oba su objekta arhitektonski i
fotografski snimljena, te im je raunski i metodom vode izratunan volumen §to
omogucuje uporedbu sadrZaja Supljth mjera, Sto se moZe vidjeti na ilustracijama.

Pi¢an dominira kamenim brezuljkom srediSnje Istre ispod feudalnog sredista
Pazina. O¢ito prati prapovijesnu gradinu i rimsku Petinu. Kamenica Pic¢ana takoder
pokazuje lipi¢an poloZaj usred povisenog platoa uz crkveni toranj, a u njihovim se
kutovima jo§ nalaze primjer preradbe u vaze za zelenilo i cvijede, doneseni s
drugih lokaliteta.

Gradi¢ Barban bio je u pazinskom posjedu do 16. stoljeca, kada je pripao
Veneciji. To je tipi¢na srednjovjekovna komuna s "malim i velikim vratima" u
gradskim zidinama, paje i velika crkva sv. Nikole djelomi¢na adaptacija starijcga
fortifikacijskog sustava, a zvonik je dograden na srednjovjekovnu kulu. Veé od
samih gradskih vrata lako je spaziti kamenicu, no ne na tlu ve¢ uzidanu u komunal-

Vol.3(1995),No. 19 PROSTOR

Sl. 2. KAMENICA 1Z GOLO-
GORICE

Fotografija - ©
8. Sekuli¢-Gvozdanovi

FG. 2. KAMENICA FROM GO-
LOGORICA
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SL. 5. KAMENICA GRACISCA,
POGLED ODOZGO

Fotogratija '
S. Sekulic - Gvozdanovi¢

FG. 5. GRACISCE KAMENICA,
VIEW FROM ABOVE

SL. 6. TLOCAT | POGLED NA
KAMENICU iZ GRACISCA

Crte? . iir 57
S. Sekuli¢ - Gvozdanovié

FG.6.GROUND PLAN AND
VIEW OF THE GRACISCE KA-
MENICA

24

|
11

hd

nuzgradu iz 1555. g., s fontikom za Zito na katu. O¢ito je sluZila za tekudine - vino,
ulje, ocat, jer je prilagodena visini lijevanja, ali je prikladna i za rastresite tvari - sol,
Zitarice. Ta je Suplja mjera neobi¢no dekorativna i zasada je jedinstven primjer
kako se estetski svjesno nadgraduje funkcionalni oblik. Premda i u ostalim primje-
rima moZemo ustanoviti da su kamenice estetski privlaéne usprkos prethodnoj
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ideji o iskljudivoj funkcionalnosti, ti su oblici rezultat privlaénosti jednostavnih
geometrijskih oblika.

Sljededi je primjer onaj iz LaniS¢a, mjesta na sjeveru Istre, u dolini istar-
skog krasa. Pokraj odvojenog zvonika, starijega nego $to se prema dana$njin
oblicima &ini, na mjestu stare crkve sagradena je recentna crkva, Sto su je 1609,
izgradili domaci majstori Gaspar Karkovi¢ i njegov sin Ivan. No i ona je gradena
na negda$njoj fortifikaciji ¢ije okolne zidove omeduje danadnja ograda crkvenog
zemljiSta, pa se prepoznaje t mjesto u zidu s kojega je skinuta kamenica i danas
ugradena u zid ulaza na crkveno zemljiSte. fe 1i potpuno originalna ili poncsto
preradena, tesko je ustanoviti. To je bila mjera kojom se nekada mjerilo davanje
"desetina". Dimenzije kamenice izmjerio je Branko Fugié (28,797 | = polovica
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Fotografija -
S. Sekulic- Gvozdanowc

FG. 10. PICAN KAMENICA, VIEW
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SL.11. MATEMATICKI PRORA-
CUN VOLUMENA KAMENICE
1Z BARBANA

fzradila - hstle by
S. Sekuli¢-Gvozdanovi¢

FG.11 MATEMATICAL CALCU-
LATION OF THE BARBAN KA-
MENICA VOLUME

24 Spud (il vagan) je venecijans-

ki moggioili mozzo.

25 Herkov, Z., O istarskim Sup-
lfim mjerama..., str. 376. (prema
RT-u 21}, Pula, 1978.
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V=05-4189-143=5747 ~ 5751

V=1212-9=1296cm3 ~ 1,301

- —-V=1314-9 =1638cm3~1.54 !

spuda® u mnogim istarskim mjestima; jedan spud= Seststarolia=0,9365 beckog
vagana = 57,594 1; u pazinskoj je grofoviji spud bio mnogo manji i iznosio je
manje od 36 1, a u nekim je drugim mjestima znatno vedi, sadrZavao je ¢ak i vise od
801). Arhitektonska i fotografska snimka pokazuju obiljeZja koja se oblikom, ali
ne i po dimenzijama potpuno razlikuju od prethodnih primjera.

Naime, istraZujuci i usporedujuci volumene kamenica u Gra&iscéu, Picanu i
Barbanu, moZe se utvrditi da se mjere onih u Barbanu i Gra&i§éu volumenski
podudaraju pri promjeru kugle 28 cm i da iznose to¢no desetinu spomenutog
spuda kamenice iz LaniSca (Sto, prema arhivskim istraZivanjima, vrijedi i za ka-
menice u Boljunu, Beramu, Trevisu, Vranju, Brestu i Gradinju®).

Veza izmedu kamenica u Gradi$cu i one u Picanu jest njihov promjer od 40
cm, pri kojem volumen kamenice iznosi 28,954 |, a to je upravo polovicaspuda §to
ga je Fudi¢ izradunao u Lanidéu. U maloj mjeri od 0,68 | takoder se uo&ava
jednakost. Zanimljiva je i mjera od 8,58 1 koja, prema Kandleru, odgovara jednom
"moggio romano", a vrlo je blizastarolu (staricu) u mnogim istarskim mjestima.
[ u daljnjim istraZivanjima istarskih srednjovjekovnih Supljih mjera ustanovijeno
je da su, unato¢ razli¢itostima njihovih oblika, volumeni gotovo podjednaki ili su
dijelovi odnosno multiplikacije sadrZaja.

Nedavno sam u sredi$njoj Istri - u Osli¢ima, pronasla Suplju mjeru
neuobidajenog oblika, koja jo$ nije znanstveno obradena ni izmjerena.

U Hrvatskom primorju nalazimo mnoge vrlo zanimljive i dobro o&uvanc
kamenice u Bakru. Rimski naziv Velcera latinizirani je oblik keltskoga Vel-Kier
(kameni zaljev), prema grékome Bolkera, iz &epa su nastali nazivi Bucar, Buccari
Buccarensis te usporedni hrvatski naziv Bakar, Bakri, Bkri. Hrvatsko je ime
danasnjeg Bakarskog zaljeva prvi put u povijesti zabiljeZeno u Vinodolskom
zakoniku (1288. g.).
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BARBAN

Bakarski je zaljev od davnine svojim poloZajem i okrenutosti prema moru i
prema kopnu odnosno Sumovitim vijencima visokih brda, uz povoljne lokalne
klimatske prilike i izvanrednu moguénost obrane, dobro zakloniste od neprijatelja
i zadti¢enost od nevremena bio pogodno mjesto za osnivanje trgovatke kolonije.

U feudalno doba Bakar Zivi Zivotom samostalne opéine (1225-1671. g.)* -
comtnunitas. lma vlastitu upravu i razvijenu crkvenu i vojnu organizaciju. Hrvati
su ga naselili vec u 7. stoljecu i prosirili se na zapadnom dijelu bakarske uvale pod
gradom. Broj¢ana jati, asimilirali su prastanovnistvo, te su s vremenom preuzeli
sav javni Zivot.

Godine 1605. izradena je dopuna Urbaru®” grada Bakra, kojom su podanici
bakarske gospostije bili obvezni sluZiti knezu. Stanovnici su placali 600 libara u
gotovu, ali su neki bili oslobodeni tog poreza. Grad je imao &etiri mlina, koji su
godi3nje morali dati jedan star Zita. Star je bio mjeraza Zito ili ulje iz 15. stoljeca,
astaric je iznosio polovicu stara. Te su mjere i u Bakru bile izdubene u kamenu,

Vol.3(1995),No. 18) PROSTOR

SL. 12. KAMENICA 1Z BARBA-
NA, TLOCRT | POGLEDI

Crte2 -
S. Sekulic-Gvozdanowic

FG.12. BARBAN KAMENICA
GROUND PLAN AND VIEWS

Sl. 13. KAMENICA 1Z BARBANA,
TLOCRT

Fotogratija - ¥
S. Sekulic-Gvozdanovic

FG. 13. BARBAN KAMENICA,
GROUND PLAN

SL. 14. KAMENICA 1Z LANISCA

Fotografija -
S. Sekulic - Gvozdanovic

FG. 14. LANISCE KAMENICA

2% Godine 1225. hrvatsko-ugars-
ki kralj Andrija |l. daje Vinodal s
Bakrom i kne2evstvo Modrusu kn-
ezu lvanu Krékom (kasnije
Frankopan), a 1544. Zrinski
zamijenjuju Frankopane do urote i
smaknuca Petra Zrinskog i Krste
Frankopana 1671.

27 Urbar je skup dogovorenih

pravila kojih se moraju pri-
dr2avati knez i podlo2nici. Prvi
bakarski urbar potjece iz 1524, a
tiskan je u "Vjesniku 2emaljskog
arhi_va" u 2agrebu 1915, u broju 1
2. Cuva se u kniji2znici Gradskog
muzeja u Bakru. Objavio ga je
Emil Laszowski.
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a sacuvale su se na trgu imenom Star ili Vrata, gdje se roba prodavala sve do 19.
stoljeca, kada su donesene nove odredbe.

Nakon razgrabljivanja imanja Zrinskih i Frankopana, prirodnih katastrofa
kakav je bio potres 1750. godine, te nakon pada bakarskog imanja grad se opet
oporavlja za vrijeme Marije Terezije, koja je 1770. proglasila Bakar slobodnim
kraljevskim gradom, dodijelila mu grb 1 autonomiju - Districtus commercialis
Buccarensis, te crkveni patronat.

Za francuske revolucije 1 uspostave provincije llirije Bakar je pao pod fran-
cusku vlast, koja je, doduse, kratko trajala, ali je mnogo ncinila za grad osnivajudi
Skole i gradedi ceste.

U najboljim vremenima Bakar je izvozio drvo, drvenu gradu, lan, predu,
med, vosak, koZu, stoku, Zito te Zeljeznu robu iz ¢abarskih radionica Zrinskih.
Morskim putem uvozio je sol, ulje, juZne plodine, vino, za¢ine, sukno i fine
tkanine. Vec smo spomenuli trg Star (prijasnji naziv) ili Vrata (kasniji i dana3nji
naziv) pred ulazom u zidom opasan dio grada. Ime je dobio po kamenim po-
sudama za mjerenje Zita i ulja (star - veca mjera, staric¢ - manja mjera), a bile su
smjestene na trgu, ukomunalnoj lodi koja je bila drvena i sluZila je kao trznica. Na
desnoj strani te trznice bila je opéinska mesnica, a na lijevoj se prodavalo Zito, ulje,
vino 1ostala roba. TrZnica je 1zgorjela 1853. 1 vise nije obnovljena, a na njezinu je
mjestu izgradena kuda uglednog gradanina. Pritom su kamenice premjestenc: deti-
ri su postavljene u nizu uz ogradni zid, a najzanimljivija i najveéa pokraj stuba za

O 88
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silazak u donjidio grada.
Na trgu Star nekod su se nalazila dva kamena stupa, veci i manji, pokraj
kojih su se sklapali ugovori, dogovarali zajmovi 1 obavljala pladanja.
Proucavajuci djelo Z. Herkova Mjere Hrvatskog Primorja (izd. Histo-
rijskog arhiva u Rijeci i Pazinu, sv. 4, Rijeka, 1971), te na temelju najnovijih
viastitih mjerenja moguce je donijeti sljedece zakljucke.

1. Volumen samostalne kamenice: V = 67,22 1. To bi mogao biti venecijanski
baril "al ingrosso", koji iznosi to&no 67,22 1, a &est je na podru&ju Rijeke 1
Bakra, dok domacdi baril (vinodolski) sadr?i 66,64 1 (Herkov, str. 31).

2. Celiri kamenice u nizu:

e prvasazapada=32,58[; to bi mogao biti bakarski spud 1z 1606. g., koji
je jednak ozaljskom vedru od 32,151

e drugasazapada=19,281; rijed je o polovici staroga bakarskog stara, a
moZda i bakarskoj magazinskoj kvartici=20,161(?)

o trecasazapada=06141;g. 1717. izmjeren jerijecki baril, koji je iznosio
61,201

e Cetvrla sa zapada = 39,8 |; to je izvorni mali bakarski star koji prema

Herkovu iznosi 39,98 1 i nadovezuje se na stari hrvatski mjerni sustav.

Vol. 3(1895),No. 19  PROSTOR

SL. 16. KAMENICA IZ BAKRA

Fotografija -
S. Sekulic-Gvozdanovic

FG. 16. BAKAR KAMENICA

SL. 17. KAMENICE U NIZU U
BAKRU

Fotografija -
S. Sekulic - Gvozdanovic

FG. 17.KAMENICA ROW IN
BAKAR

S\. 18. PRESJEK | POGLEDI KA-
MENICE U BAKRU

Crte? - ¢ . e

S. Sekulic - Gvozdanovic

FG.18 SECTION AND VIEWS
OF BAKAR KAMENICA
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SL. 19. KAMENICA BAKRA, PO-
GLED SA STRANE

Fotografija - Phzic iy

S. Sekuli¢-Gvozdanovic

FG. 19. BAKAR KAMENICA, SIDE
VIEW
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S. Sekulic-Gvozdanovié
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28

Fras, F.J., Topographie der
Karistadter Militargrenze, Agram,
1835, str. 237.

O 90

Stari bakarskistar iznosi 39,98 1= 401, §to je polovica venecijanskog stara
i naziva se "mezino di Buccan" ilimali star - staro piccolo. Njime su se mjerila
davanja u 2itu. Vinodolski star je njegova dvostruka veli¢ina (40,99 1). Veliki
primorski star (jednak zagrebatkome) odgovara dvostrukoj veli¢ini malog stara i
&esto se zamjenjuje venecijanskim starom.

U bakarskim je zapisnicima iz 1677. odredeno da svaki konj (prijevoz do
Bosiljeva ili Ozlja) nosi teret od &etiri bakarska stara soli, a na povratku da nosi
2ito, 1 to &etiri "horvacka vagana". Vagan je malo veci od bakarskog stara - to je
kupljenik, koji prema izvorima s kraja 16. stoljeca iznosi 40,65 1 x 4=166,6 1, a
tovar od &etiri bakarskastarajednak je 161,60 | (pritom se zabakarski star uzima
vrijednost 40,40 | - prema Herkovu, str. 47-64).

Kvartaje mjesto u Lici (kod Perusica) u kojem je, prema Frasu®, 1835. .
postojale selo sa 58 kuca smjestenih oko ruSevnog burga Kule. Imaio je 725
stanovnika katolika i 33 pravoslavca. Od pradavnih je vremena to bilo sajmovno
mjesto te se na glavnoj cesti iz Dalmacije u Liku mogu nadéi kamene mjere kvarte,
po kojima je selo i1 dobilo ime Kvarta.

Dva primjerka tih kamenih mjera danas se uvaju u Arheoloskome muzeju
u Zagrebu, ali usprkos brojnim studijama, od 1835. (Fras) do 1901. (Brun$mid),
nije jasno jesu li rimskoga ili srednjovjekovnog podrijetla.

Kamenica je dopremljena u zagrebalki muzej 1899. g, kada je inskripcija
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ved bila negitljiva. Komparativna inskripcija prema Sabljaru, Kukuljeviéu i Frasu

izgleda ovako:

Sabljar: . , . - Eukuljepic .II: . . ... Fras’
CRIPFNTIN VI IVT CWA M . RINENTINDPIVAOVAA kl"NIINOI-'hN/lb\“‘ANI .
nmcuwumnu_lm DITICAS VISN'hOISTMA ‘ Duimlvllnli/lglllonum
TRES 1VCIV//Ennsor masivervs/llil Nt sQ "'rﬁilv}d\ulilel;s'o:
IVSVS PAIIRINI''P - ARFPOS V8 V8 PARINI///ARIPOS IVSVS INERINI/IIIYARIPOS
NP DHMERHVICLINSCRD M/l MNgICuNSCR '6'mnu.v16iﬁlcu
P4 O RIVINVOCHPO mviilovinvocerio, . " liltovnivoctrro
DIPHVS INVS Y8 cv DIPHVPSINVEY €\ CHiwvavinl

AM VING THIIIPISOLC
PENTISSIMO THNIR -
-TAIIC MIIMAS PI/R PAI

AMNYONNI PULD//C.
PRNI. SIMO RVIR
TARENNMLYOY

Danas je mjera toliko o3teéena da ju je nemoguce izmjeriti vodom. Moj se

matemati¢ki pokusaj aproksimativino podudara s Brun§midovim mjerenjem®. On
je, naime, tvrdio da veda kamenica sadrZi 33,3 1, a to je 7 | previse zaamphoru od
61 sekstarija (umjesto 48). Za manji je volumen Brun$mid dobio podatak od 7,95
1, ali je moguce da je zbog Sire perforacije za istjecanje tekuéine isteklo samo 6,45
1, 5to je gotovo todno 2 congiusa= 6,57 1 = 12 sekstarija. BrunSmid je smatrao, §to
je prili¢no mogucde, da je visak od 1,5 | bila placa za uporabu mjere. No prema
Herkovu, mnoge bismo perforacije i njihov smjestaj mogli interpretirati kao rezul-
tat novog busenja volumena radi promjene mjera s rimskih na hrvatske. Godine
1900. Karlo Patsch* je utvrdio da volumen veée kamenice iznosi 30 1, a manje
14,74 1. Prema njegovu misljenju, ta je mjera analogna koli¢ini 48 rimskih seksta-
rija ili (malo vise) od 26 1, a druga odgavara volumenu 24 rimska sekstarija, §to
je oko 13 1. Ni Fras (koji je prvi izmjerio kamenicu 1835. g.) ni BrunSmid nisu
vodili tri perforacije na manjoj kamenici.

1 Lopasi¢ navodi mjere iz Kvarte, ali bez oznake vremena nastanka: "U
bivsoj litkoj pukovniji kod Perusi¢a ima selo Kvarta, prozvano po kvartah (kao
mjera) izdubenih u kamenu na medi bivse turske i hrvatske Like za trgovanje
izmedu hrvatskih kraji$nika i obliznjih turskih podanika" (Mon. jur.V. 34). Ru-
dolf Horvat 1867. spominje Kvartu kao selo sa 68 kuda, 919 stanovnika (897 od
njih katoli¢ke vjere), a 1910. u njemu su samo 533 stanovnika (527 katolika)*'.

MozZemo se sloZiti s K. Patschom i J. BrunSmidom da je kamenica Kvarte
rimskog podrijetla, i to ne samo zbog rimske inskripcije (pokusali su je desifrirati
takoder Sabljar i Kukuljevié®?), nego i zbog rimskih mjera:

prema Patschu 30 |
prema Brun$midu 33,3 1
matemati¢ki 311

prema Brundmidu 7,95 1
prema Patschu 7,5 1
matematicki 7,4 |

e prvi volumen:

e drugi volumen:

Moramo se sloZiti s Brun§midom, jer je imao priliku za to&nije mjerenje.
Kako je ve¢ napomenuto, utvrdio je da je prvi volumen iznosio 33,3 1 (matematicki
1 prema Patschu 30-31 1), Sto je gotovo to¢no 10congiusa (1 congius = 6 sekstar-
ija=0,547 x 6=13,281)=32,8 1= 60sekstarija (Brunmid je radunao 61 sekstarij
=33,351).

Brun$mid je utvrdio da drugi volumen izosi 7,95 1 (matemati¢ki i prema
Patschu 7,4 - 7,5 1), 5to je oko 14sekstarija. Ali kako je veé spomenuto, vjerojatno
Jje isteklo samo 6,6 1, §to je analogno rimskoj mjeri od 2 congiusa=6,561=12

Vol. 3(1995), No. 1(9)

2¢  Brundmid, J., Arheoloske
biljeske iz Dalmacije i Panonije,
“Viesnik hrvatskoga arheotos-
kog drustva®, NS Vv, str. 102-
105, Zagreb, 1901.

3% Brunémid, J., Kameni spo-
menici hrvatskog narodnog muzeja
u Zagrebu, *Vjesnik hrvatskog
arheolodkog drustva®, br. 11, str.
322-323, Zagreb, 1910-1911;
Patsch, K., Die Lika in Romischer
Zeit, A. Holder, Wien, 1900, str.
67-71.

31 Horvat, R., Lika i Krbava,
MH, Zagreb, 1941, str. 152-153.

22 Mommsen, T., Hirschield, O.,
Domaszewski, A., Corpus Inscrip-
tionus latinarum, |Il, supplemen-
tum, Berin, 1902. Mommsen, T.,
Corpus Inscriptionum Latinarum,

Il |, Berlin 1873.
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Fotografija - ¢ Y
S. Sekuli¢ - Gvozdanovié

FG. 21. KVARTA KAMENICA,
FRONT VIEW

SL. 22, KAMENICA 1Z KVARTE

Crtet - ¢
J. Brundmid

FG. 22. KVARTA KAMENICA
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sekstarija. Zanimljivo je da je prvi volumen upravo pet puta veéi od drugog
volumena (6,56 x 5 =328 1, 12 sekstarija x 5 = 60 sekstarija).

Naravno, moguce je da su volumeni kasnije produbljivani ili mijenjani. §lo
bi se tesko moglo tvrditi za prvi volumen, ali za drugi (manji volumen) to je
moguce jer kamenica danas ima tri rupe za odvod tekuéine. Nijedan od spomenutih
autora nije primijetio da na kamenici manjeg volumena nisu dva ved tri odvoda.
Vrlo je zanimljiva ideja dr, Herkova da je to zato 5to su mjere naknadno produb-
ljivane prema promjenama s rimskih na hrvatske mjere. Za sada jc to jedinstven
fenomen, bez analogije na cijelome Sredozemlju. U usporedbi s hevatskim sred-
njovjekovnim mjerama, moZemo napomenuti da drugi (manji) volumen iznosi
gotovo toéno tri mlinice (jedna mlinica = 2,55 1, §to je 1/16 becke Merzen, a u
skiadus tim 3 x 2,55 = 7,75 |, a to je prema Brunimidu 7,95, prema Patschu i
matemati¢ki 7,4 -7,51).

O drugoj kameno) mjeri iz Kvarte - kamenom stupcu (prangeru) govorit
é¢emo u poglavlju o prangerima.

Osobit primjerak kamenice iz 13. stoljeca pronaden jc pri arheoloskom
iskopavanju burga Medvedgrada kod Zagreba, do sada jedinstvenoga takvog
nalaza u kontinentalnoj Hrvatskoy.

Nasa je zemlja bogata gradinama i srednjovjekovnim burgovima (u Hr-
vatskoj ih je utvrdeno vise od 700). U brdovitim krajevima otkrivene su bezbrojne
varijante starih fortifikacijsko-stambenih elemenata: zidova, jaraka, kula i utvrdenth
sklonita, a u nizinama mnostvo obrambenih objekata opkoljenih vodom. Burg
Medvedgrad kod Zagreba nastao je sredinom13. stoljeca, a ubraja se medu najvece
i najpoznatije burgove Hevatske. Krajem 12. 1 po&etkomn 13. st. na izloZenim se
to¢kama drZave organiziraju moc¢ne feudalne obitelji, a nakon provale Mongola
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(1242. g.) 1 dezorganizacije javljaju se novi reflektanti sa zahtjevom za dodjelom
posjeda na temelju stvarnih ilt izmisljenih zasluga za vrijeme teSkog iskusenja,
zbog ¢ega kralj Bela IV. potide gradnju novih utvrda. Utvrdeni su gradovi popri-
mili obiljezja straZara u sustavu utvrdenog limesa, te su ulogu brani¢a Sirokth
podrugja imali nekoliko stoljeéa - od provale Mongola do kraja turske vlasti.
Zagrebacka je 2upanija i prije izgradnje Medvedgrada bila puna starih utvrdenja -
gradaca, pa ih je tako bilo i na Zagrebackoj gori, gdje je toponimija saduvala mnoge
lokalitete. Izgradeni su od drvene grade, pa ih je danas tesko otkriti, a samo je
manji dio tih prastarih utvrda gradaca obnovljen u feudalno doba, kad su na
njihovim lokalitetima gradeni burgovi. U ispravi o osnutku slobodnog grada na
brdu Gradecu 1z 1242. g.** vladar isti¢e kako je odlugio utvrditi dio kraljevstva u
kojemu je osnovao novi slobodni grad, ali je ustanovijeno da Gradec nije dovoljno
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jaka obrana, pa je na osamljenoj glavici Zagrebalke gore - Medvednice dao sazi-
dati brdski grad za zastitu nakon provale Mongola. Vjerojatno je prvobitna jezgra
burga bila masivna brani¢-kula, koja se, naZalost, 1957. srusila kao posljednji
ostatak snaZnog burga, vjerojatno izgradenoga na mjestu dotadasnjega drvenog
gradeca. Veli¢anstvenost i rasko$ burga iz sredine 13. stoljeca poceli su se sve vise
oditovati od godine 1979, kada su poceli sustavni konzervatorski radovi pod
vodstvom D. Miletica, kako bi se Medvedgrad nakon temeljitog istraZivanja i
restauriranja na odgovarajudi nadin prezentirao i revitalizirao. Poznato je da je grad
1574. g. za bana Stjepana Gregorijanca, obnavljan (graditelj Jerolim Arkonauti),
ali ga je veé 1590. srusio potres, pa se godine 1642. spominje kao "arx diruta".
Ipak se oduvao do danas, iako su se nakon Drugoga svjetskog rata pred nasim
o¢ima srusili posljednji ostaci koji su jo§ dodaravali njegovu arhitekturu. Nova
istraZivanja potvrdila su otprije poznate tragove prapovijesnog naselja, Sto doka-
zuje vaZnost njegova poloZaja ¢ak u kameno doba. Malo je vjerojatna njegova
rimska uporaba jer je kre¢na Zbuka u unutradnjem konglomeratu lomljenjaka
srusenog zida tipi¢no srednjovjekovna.
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Medu brojnim arhitektonski vrlo kvalitetnim elementima, od kojih je naj-
istaknutija oktogonalna kapela, ono §to je za ovaj rad najzanimljivije jest iznimno
dobro o¢uvana Suplja mjera - kamenica, zasada jedini takav nalaz u burgovima
kontinentalne Hrvatske. Morfolo$ki i volumenom nije sli¢na istarskim mjerama.
Rudimentarnog je karaktera i razlikuje se od mediteranskih mjera rimskog podri-
jetla.

U 13. 1 14. stoljecu Suplje su se mjere oblikovale prema kubi&noj mjeri
duljine i nazivale su se cubulusima, $to je uostalom, stara antikna tradicija. Takva
je izagrebatka mjera cubulus parvus, koja oznatava kubaturu zagreba&ke stope
duge 294 mm. Kako je utvrdio dr. Zlatko Herkov, tome upravo odgovara med-
vedgradska kamenica.

Iz izvora je poznato da se cubulus parvus mjeri vrthom, §to je petina cjelo-
kupne mjere, pa je:

I cubulus parvus = 5 mensurae (cumuli) =294°= 25411

4 mensurae (sine cumulo) =20,32 1.
Taj mali kubulusupravo je veli¢ina spomenute medvedgradske mjere, &iji
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volumen, provjeren racunskim i vodnim mjerenjem, 1iznosi 20,42 ili 20,43 1. Jedan
del viSe rezultat je neravnina i oStecenja kamenice.

To je polovica veée mjere - kvarre, koja sadrzi 40,84 111 40,72 |, 1 koja sc
kasnije spominje kao becki bushel iz 16 stoljeca. Zagrebacka kvarta dijeli se
ovako:

| zagrebacka kvarta = 2 bushela = 40,72 (40,84) 1

1 bushel = 16 mensurae = 2042 1, | mensura =1,2725 1.

No 1 zagrebacka mjera kabao - cubulus ima razlicite veli¢ine. Prema R.
Horvatu iznosi 39,2 1, po drugima 2 pinte, a ako se kao osnovica uzme pozunska
pinta od 1,7 |, onda je taj cubulus imao pribliZno 24 1.

Prema Statutu grada Zagreba iz 1405, i presudi iz 1442. mjera je izradena od
kamena u dvije veli€ine: kao mensura lapidea minor unum quartale cubuli contin-
gens (dakle, Getvrtinakubulusa) i mensura lapidea maior duo quartalia cubuli ili
mediam cubulus contingens (polovicakubulusa). Tih pola kabla Tkalcic je objas-
nio kao 10-12 |. I Katic¢ piSe kako je "tesko oznaciti pravu vrijednost, jer je svaki
grad imao svoju kamenu mjeru"*. U Statutu zagrebackog Kaptola iz sredine 14.
stoljeéa spominje se ubiranje vinske desetine pomocu posude nazvane nagnus
cultellus ilimaior koncha. O tojkonhi nemamo nikakvih pojedinosti.** Zagrebacka
mjera obiljeZava se u 16. stoljeéu kao zemaljska mjera. Cubulus iz tog vremena
temelji se napinti grada Zagreba od 3,17 | (kaptolski se cubulus temelji na pinti od
3,121). U 16. stoljecu cubuius grada Zagreba kao vinska 1 Zitna mjera sadrzi 16
pinta, odnosno 50,81 1(a kao Zitna mjera mjerena s vihom iznosi 63,501). Od 17.
stoljeca nadalje mjera se opet mijenja.

Radi usporedbe spomenimo kako je u to vrijeme temeljna mjeramadarski
vinski kubulus (vinska holba) od 0,84 [. Ved sino naveli kako je pokusaj povezi-
vanja madarskih mjera iz 1405. s kraljevskom budimskom mjerom trajao stoljecima.
To je ostvarcno samo u Tokaju oko 1600. g., a drugdje u zemlji na izjednacavanje
se jos dugo Cekalo. Vec od 15. stoljeca u grofoviji Tamplén, jednome od naj-
poznatijih vinskih podru¢ja, mjere su veée, a razli¢ite su i s obzirom na druge
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lokalne autoritete, 3to dokazuje sloZen i arhai¢an sustav vinskih mjera u Madarskoj.

Na kraju treba istaknuti da nam je prijeko potreban republicki metroloski
muzej, u kojemu bi se na jednome mjestu prikupila sva arhivska grada, literatura i
sacuvali primjerci odnosno njihovi odljevi (ako lokalni muzeji 2ele zadrZati origi-
nale ili se oni nalaze na izvornim mjestima). To su, naime, izloSci o kojima se na
terenu malo zna, pa se sekundarno upotrebljavaju u druge svrhe, razliite od
njihove originalne namjene - mjerenja, preoblikuju se i time se uniStava vrijedan
materijal za prougavanje ekonomije drustva.

Da je takav prijedlog opravdan potvrduje ¢injenica da su u Grka uzorci
mjera bili pohranjeni na atenskoj (i drugim) Akropoli, u Rimu su uzorci bili
spremljeni u hramu Kapitolija, u Franaka su ¢uvaniu kraljevskoj palaci a kasnije
su se guvali u hramovima 1 na javnim mjestima odnosno ujavnim zgradama.

1 u svijetu za to postoje pojedini odjeli u muzejima za metrologiju. Takav
muzej u nas bio bi jedinstven u svijetu, a valjalo bi teZiti i svjetskome metroloskom
muzcju u kojemu bi se kao snimke ili kopije nasle i nase stare mjere.

Utvrdivanje ispravnih mjera i kazne

Pregled i ispitivanje ispravne mjere u nas se naziva baZdarenjem (od per-
zijske rijeci baZdar - &inovnik za zakonitost mjera). Ispravnost mjera obiljeZavana
je pomocu tzv. bule (Ziga) ili utiskivanjem odredene oznake. U brackom je Statutu
iz 1305. utvrdeno da nitko ne smije prodati niti mjeriti robu koju odredeni opéinski
iustitierius nijc bullaverit cum bulla communis. > Jednako je namjenu uredbom
dubrovagkog kneza u dubrovackom Statutu iz 1336. dobila bulla St. Blasi. U
Splitu sumjere 1352. morale biti iustentur et bullentur, a prema Statutu Rijeke iz
1530. mjere su takoder morale biti bullatae. Zagrebatka odredba gradskog magis-
trata iz 1425. veé je spomenuta, a u Statutu Senja od 1640. magistrat je zabranio
svaku mjeru osim one §to ju je on notato seu signato. U poljicki je Statut 1625.
unesena odluka da se Zito prodaje i kupuje "splickom kvartom, i da se na onu
kvartu udri bilig Zupski".”’

Prema dubrovatkom zakonu iz 1286-1288. justiciari su se morali zakleti da
¢c mjeremodius, copellus, pondus, starium olei i passus uvijek leZati (stabunt ) u
opdinskoj blagajni - camenlengeria.® Po Statutu bratovitine sv. Marije iz 1560.
na dubrovatkom otoku Sipanu tamo3nji su giusticier bili obvezni svake godine
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provjeriti svoje teZinske mjere prema dubrovadkima. Sli¢no su odredivali Statuti
Braca i Hvara iz 1305. odnosno 133 1. Kad su 1337. u Trogiru uvedene mletacke
mjere, uzorci su moralistare in cancellaria communis na upotrebu, da bi se prema
njimaizradile jednake mjere. Vinske se mjere na Hvaru 1449. obiljezavaju peatom
hvarskog kneza®.

Ved smo naglasili da je najstarija vijest o kamenim pramjerama sacuvana u
Carinskom statutu Dubrovnika iz 1286-1288, i to u propisanoj zakletvi "justicija-
rija" da ée pondera communis de lapidibus jedanput godiSnje ispravljati prema
onima u camarlengaria. Kasnije je, 1%67. g., rektor Malog vijec¢a ovlasten za
1zradu mjera za sol od kamena (de petra).* U kotorskom Statutu stoji da se sve
mjere moraju izjednaditi s mjerama uklesanim u opcinski kamen (in petra commu-
nis, a 1396 -1397. 1 1437. koli¢ine Zita izraZavale su se starima (ad mensuram
lapidis communitatis). Bracki Statut iz 1305. ispravlja mjere prema mensura de
petra communis, aukor€ulanski je Statut 1414. unesena odredba da se Zitne mjere
provjere umensura lapidea.* Potetkom 16. stoljeca Siben&ani su mogli kupiti po
dvije kvarte soli - ad mensuram lapidis,** a u Omisu je jos§ krajem 18. stoljeda
zabiljeZeno postojanje kamenice s tri 1li Eetirt uklesana kruZna udubljenja razlicitog
volumena za praZnjenje nakon mjerenja (prema Kolendicu). Veé je spomenuta
Patrisova "mera od Zita... u Zivom kamenu zdubjena"#’. Bez navodenja vremeuske
odrednice Lopasié navodi da u "bivsoj li¢koj pukovniji kod Pazari$ta ima selo
Kvarte, prozvano ‘po kvartah® izdubenih u kamenu, na medi bivSe turske i hr-
vatske Like, za trgovanje izmedu hrvatskih krajiSnika 1 obliZznjih turskil podani-
ka|"4-l

Zanimljivo je spomenuti i bra¢ki Statut iz 1305. g., u kojemu su propisane
tri drvene mjere za volumen, i to za mletagku kvareu.**

Ved sredinom 8. stoljeda u nas se za vrijeme vladavine Bizanta u dalmatin-
skim gradovima spominje kako je za lazne mjere krivac bio tefko batinan kao
bezboZnik. Tjelesno se kaZnjavanje spominje i u Turskoj. No za Sulejmana
Veli¢anstvenog (1520-1566) je vrijedilo pravilo "da se od onih koji eksik prodaju
uzima globa" i "ako je potrebno, da se vode po ulicama”. Iz Travuika jos§ pocetkom
19. stoljeca potjede vijest da su ljudi posebno zaduZeni za pogresne mjerc "odlazili
u prodavaonicu i ar§inom du$manski tukli”. Tjelesna je kazna bila propisana i u
Zaprebu 1676. u povodu &estih prevara u mjerama - in mensuris fraudes. Svatko
tko je mjerio drukéijom mjerom od gradske trebao je platiti globu, ali koga su
uhvatili u prevari, bilo je odredeno da se "ubuduce vise ne kaZnjava globom" nego
"uronjivanjem u vodu" - aquae immersione punientur **. Medutim, u Hrvatskom
primorju i Dalmaciji nema ni spomena o tjelesnim kaznama za one koji su pogre$no
mjerili. Umjesto takve kazne, prema kor¢ulanskom Statutu iz 1214, krivac za
prekrsaj placao je nov&anu kaznu.*’” U Dubrovniku se prema Statutu iz 1272.
placala kazna i oduzimala se mjera.*® Godine 1389. bile su predvidene kazne za
mjerenje soli. Za prodavade s pogre$nim mjerama bile su predvidene visoke novcane
kazne, a 1 krivcima se oduzimalo pravo na prodaju za cijeli Zivot. Za one koji nisu
pravim mjerama mjerili ispravno bila je odredena kazna zatvora od mjesec dana. U
bragkom Statutu iz 1303. navedena je visoka nov&ana kazna ako trgovac nije
upotrebljavao mletacku mjeru.” Hvarski Statut iz 133 1. razlikuje manju novéanu
kaznu za upotrebu neispravnih mjera, a vedu za pogreine mjere. Visoka je novéana
kazna odredena i u kastavskom Statutu iz 1490. za onoga "ki bi krivu meru dr?al
od svake ri&i, prodavajudéi ili kupujuéi"*. Sli¢no je bilo na Sipanu i u Senju.

Poglavarstvo grada Zagreba donijelo je 1360. ovakvu odredbu: "...tko bude
god tocio vino krivom mjerom (cum falsis pintis)..., za prvi i drugi put gubi vino
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koje to&i..., a pronade li se u tome i treéem, gubi takoder vino koje to¢i..., a povrh
loga platit ¢e globu kakvu mu opéina odmjeri"*!. U Statut grada Iloka iz 1525.
unesena je odredba da trgovac uhvacen u laZnome mjerenju placa visoku novéanu
kaznu, ali ako je uhvadéen drugi put, zauvijek gubi naziv trggovea. ™ I kasnije, sve do
nadih dana, podru&je kazna je sve uredenije za mjere za koje se tijekom njihove
duge povijesti nikako ne bi moglo reci da su bile sredene. Dakle, kazne su se
odmjeravale polevsi od novéanih globa do tjelesnih ka?njavanja i uhicenja, ali je
postojao 1strah od "BoZje kazne". U Svetom pismu stoji: "LaZna su mjerila mrska
Gospodu, a prava mjera ugodna mu je."* U Kuranu piSe: "Tesko onima, koji
zakidaju”, jer "zar ne rhisle da ce biti probudeni za veliki dan, koga dana ée ljudi
stajati pred Gospodarem svega svijeta... Doista, toga ¢e dana oni biti odlu¢eni od
svoga Gospoda i zatim udi u pakleni oganj."* Pod utjecajima toga u narodu su se
ukorijenila vjerovanja o odlasku takvih greSnika u pakao, pa su to &este teme
starijih pisaca, a 1 narodnih pjesama.
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Kameni stupovi - "prangeri"

Drugi predmet istraZivanja kamenih mjera jesu kameni stupovi, tzv. prangeri,
obiljeZje slobodnih naselja, gradova i burgova $to se u ranom srednjem vijeku
rasprostiru cijelom Europom. Bilo je to ozakonjeno sudbeno sredstvo za kaznjavanje
- stup sramote, na kojemu su izlagani ljudi, neispravni utezi, mjere, novac... Osim
slobodnih trgovista i gradova takve su stupove imali 1 dvorci velika$a s "pravom
maca". U pocetku su stupovi jednostavni, a kasnije su sve ukraseniji. Promjenom
sudovanja u 19. stoljecu prangeri nestaju. U Austriji su se sacuvali u velikom
broju, ali u nas se mogu naci vrlo rijetki primjeri.

U lstri su za sada evidentirani smo u Lovrefu i Bujama, a sckundarno
sluze kao stupovi za isticanje zastava pri razli¢itim sve¢anostima. Narod ithje i u
tim naseljima smatrao stupovima sramote, no u literaturi se spominju i kao mjerni
stupovi. Primjereni su za tu funkciju jer su postavljeni na trgu uz crkvu. Monolitni
kamen u Bujama (u Lovre&u je njegov vrh o§tecen) ima zaSiljen vrh. No &ini se da
je to gravitacijski centar za ravnote?u, a na monolitu su jasno vidljivi tragovi
konopa ili lanca. Urezani su ili, bolje reeno, ugrebeni u kamen na jednak na&in
kao lanac ili konop za izvla¢enje vode iz fontane ili izvora, te podsjedaju na neku
vrstu vaganja. To je pojava koju jos treba objasniti. Za sada je takav stup poznat jos
na Kor¢uli, a u kontinentalnoj Hrvatskoj postoji jedan u Skarama (ligko selo
pokraj Oto&ca) iu Vinici u Slavoniji.

U Skarama je to jednostavan oblik (185 cin visok) antikne kolummne,
dovuden tu za §ibanje granitara, vjerojatno iz nedalekog Prozora, rimskog Arupi-
uma.

Primjer razvijenog tipa je pranger Vinice.** Imao je dvostruku namjenu:
sluZio je za sramotno izlaganje i izlaganje zakonske mjere jer jc podno stupa na
postolju kamena mjera. 1z podnoZja se diZe trobridni stupac konkavnih ploha do
visine 252 m. UkraSen je brkatim maskama - fracama. Natpis IVSTAM MENS-
VR TENETE poziva na posieno mjerenje. Uklesana je i godina 1643. Stup je
sredinom 19. stoljeda opisao Sabljar. Tada je stup jo$ imao "na temenu jedno

BUJE jever
mjerai stop

Istok
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kruglou kojir;lje malen plehnati barjak usaden”. Sabljar spominje i domaci naziv
spomenika kad kaZe "povieda se da je taj stup kara bio". Vinica je u pro§losti bila
vazno trgoviste s poveljom kralja Rudolfa iz 1580. i s pravom na "tres mundinae"
- tri godisnja sajma. Spomenik podsjeca na krojenje pravde i stari na¢in mjerenja.

Primjer prangera iz Kvarte (nedaleko od Peru$ida u Lici) sadrZi oko 14 1.
Prvi ga je spomenuo autor F.J. Fras uz jo§ dvije kamenice, od kojih je poznata
samo jedna, donesena u Arheoloski muzej Zagreba 1899. kao i taj pranger. Oba je
primjera iz Kvarte izmjerio 1 opisao Brun§mid®, koji je smatrao da je sadrZaj

SI. 34. PRANGER I1Z KORCULE

Fotografija - ¢
S. Sekulic-Gvozdanovic

FG. 34. KORCULA PILLORY

SL. 35. PRANGER 1Z VINICE

Fotogratia - &=
S. Sekuli¢ - Gvozdanovi¢

FG. 35. VINICA PILLORY
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FG. 36. KOPER PILLORY
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menici brvaiskog narodnog rnuzeja
u Zagrebu, Zagreb, 1904-1911.

SL. 37. PRANGER IZ KVARTE

Arh. snimka - &y
S. Sekulic-Gvozdanovic

FG. 37. KVARTA PILLORY

SL.38. PRANGER 1Z KVARTE
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prangera (izmjerio je volumen od 13,5 1) malo uvedana rimska urna (13,3 1) =
1/2 amphora = 4 congiusa = 24 sextariusa. Takoder je smatrao, uzmemo li u obzir
onaj dio koji nije mogao isteci zbog vise od 6 cm povisenog odvoda, 3to je
vjerojatno bila cijena mjerenja, da preostaje mjera od 23 sekstarija.

Medutim, trecina venecijanskog starola za Istru je jedna kvarta 27,6 1.
Pranger iz Kvarte sadrzi oko 14 1(i prema Brun§midovu mjerenju i prema mojemu
matemati¢kom proradunu vec vrlo ostecenog volumena, koji se vise nije mogao
mjeriti tekuéinom, tj. vodom). Taj primjerak, dakle, sadrZi gotovo to¢no pola
kvarte, po ¢emu je jasno da je to srednjovjekovna mjera unatoé &injenici da je
mozda upotrijebljen rimski stup. Takoder je zanimljivo ustvrditi da je u Istri na
nekoliko mjesta sadrzaj jednog starola 14,4 1 (Dolenja Vas), 13,84 | (Buje, Labin
i drugdje), 14,4 1 (Gorenja Vas).

Prema tome, nesumnjivo je srednjovjekovno podrijetlo prangera iz Kvarte,
bas kao 3to je i kamenica iz Kvarte najvjerojatnije rimskog podrijetla.

1’ dyp28dm
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Zakljucak

Glavna zadada povijesne metrologije je utvrdivanje vrijednosti mjera i
odredivanje podrugja njihove primjene, te primjena specifi¢nog na&ina neposred-
nog razumijevanja ekonomike i ljudskog drustva. Pretvaranje starih mjera u mo-
derne vrlo je rizi¢no. Nastojimo li prodrijeti u njihovu stvamost, treba prije svega
imati na uinu da su bile apstraktno koncipirane i da nisu imale znanstvenu pre-
ciznost nasega metricko-decimalnog sustava. Cesto su se pod jednakim nazivom
krile razlicite mjere, a homonimija onemoguduje uvid u razliku.

Mjere su se tijekoimn vremena mijenjale ovisno o lokalnim razvojnim proce-
sima iako su za mnoga $ira podru¢ja u podetku bile jednake. Neke su pak ostale
neiziijenjene kroz duga vremenska razdoblja, osobito ako je rije¢ o mjerama
veéih sredista koja su uspijevala nametnuti svoju normu prostorno velikim
podrudjima. Ipak ni one nisu otporne na promjene tijekom dugih stoljeca, pa je
stoga davanje srednjovjekovnim mjerama one vrijednosti koju su imale u ¢asu
primjene metri¢ko-decimalnog sustava vrlo rizi¢an postupak.

U Zivim su ekonomskim strukturama i1 raznolikim dru§tvenim sustavima
predecimalni sustavi bili u stalnom razvoju, otvereni promjenama, preinakama,
prilagodbaina i integriranju. Nije im ponestajalo elemenata naslijedenih iz proslosti,
koji su se uspjeli odrzati kada su vec izgubili i funkcionalnost, i to zahvaljujudi
podtovanju antiknih institucija i ukorijenjenosti obi¢aja. Nije bilo teorijskih nacela,
koja bi ih odredivala, nisu bili zatvoreni, a uz osnovne mjerne jedinice postojale su
myjere razli¢itog podrijetla i primjene. Dakle, predecimalni metri¢ki sustavi ¢inili su
sklop vrlo heterogenih elemenata s karakteristikama pripadajuéega ekonomskog
sustava. Raznolikost mjera odraZava socijalna zbivanja. Mjere, koje u nekim kra-
jevima feudalni gospodar namede seljaku, tj. kmetu radi naturalnih davanja, ¢esto
se razlikuju od mjera koje se pod istim nazivem upotrebljavaju na trzidtu i u
drugim uvjetima. Mjere postaju to vece $to je veéi pritisak koji feudalni sustav
provodi nad seljakom.

Zanimljivo je, medutim, da se za podrudje Istre moZe dokazati jednakost ili
velika shénost mjera u vrlo razii¢ito oblikovanim volumenima nasih kamenica. Uz
suvremenc moguénosti usporedaba vjerojatno ¢e se dobiti 1 znatnije analogije
posvuda na Sredozemlju. Primmjena suvremenih raunala u povijesti znanosti pot-
puno ¢e izmijeniti istraZivacke metode historijske metrologije 1 historiografije uopce.
Stvorent u po&etku samo za rafunske operacije, digitalni su se strojevi tijekom
vremena pokazali pogodnima za uporabu na razli¢itim znanstvenim podrugjima.
Njihovo se podiu¢je djelovanja progirilo daleko izvan granica mehanizacije racunskih
operacija, §to se danas o&ituje i u povijesnim istraZivanjima.

Taj e golemi tehnicki napredak zacijelo unijeti i vi§e preciznosti u istraZivanju
povijesne metrologije.

No nasa je temeljna zadada otkriti zaboravljene, a ipak jo§ postojede kame-
nice, pa i one sa sekundarnim namjenama (vaze za cvijede, posude za odlaganje
komposta u Zaba¢enim dijelovima vrta 1 sl.), kao i one u lokalnim muzejima,
nepoznatog podrijctla i originalnog lokaliteta.
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SL. 39. KAMENICA BAKRA
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Sazetak - Summary

DIEVAL SYSTEM OF HOLLOW BTONE
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Through the study of mensurae antiquae Croaticae and the many tradition-
al names of old Croatian measures, the author proves that old domestic measure-
ment systems were used for centuries in Croatia, and that they preserved their
special features in spite of centuries of denationalization.

This article presentes rare preserved kamenice (hollow stone measures)
found in Istria and the Croatian Littoral, through Lika, to the one recently discov-
ered in Medvedgrad, the only one of its kind to date found in continental Croatia.

The study is divided into the following sections: Introduction, Hollow
measures in Croatia in general, Examples of kamnenice, Correct measurement and
penalties, Stone pillories - prangeri, Conclusion.

The introduction explains what initiated the author's interest in this subject.

"Hollow measures in Croatia in general" records the fitst mention of hollow
measures in Croatia, their origin, classification, number, diversity, and indigenous
Croatian measures.

The text presents well-known Croatian kamenice that still exist in the field
or are kept in museums.

Gauging was called baZdarenje, and a bula, stamp or imprint, guaranteed
that the measure was correct. When Dalmatian cities were under Byzantine rulc the
punishment for cheating was whipping, in Zagreb it was a fine. Stone pillories,
prangeri, that were used for punishment can still be found in places, but they were
found throughout Europe in the early Middle Ages.

The conclusion describes the tasks of the history of metrology, the risks of
turning old measures into modern ones because measures developed and were
adapted in different societies. It is interesting, however, that in Istria kamenice of
different shapes had identical or very similar volumes. Perhaps analogies might be
found throughout the Mediterranean.

Today there are plans to establish a world museum of metrology, in which
original Croatian measures would find a prominent place.

Sena Sekulié-Gvozdanovié





