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Isusovac Rajmund Kuni¢ jedan je od najcjenjenijih prevodilaca Homera na
latinski. Klju¢ni faktor u njegovu radu bilo je isusovacko obrazovanje zahva-
ljujuci kojem je dobro poznavao klasi¢ne pisce i skladno se i sam izrazavao na
latinskom. Medutim, odabir Ilijade kao prevodilacke grade nije bio posve ne-
problematic¢an iz isusovacke perspektive buduci da se u tom djelu nalaze i ra-
zni $kakljivi ulomci. Najpoznatiji od njih je epizoda ,Zavodenje Zeusa” koja
se u ovom radu prikazuje iz razli¢itih perspektiva, zaklju¢no s analizom Ku-
niceva prijevoda iste. Nasa analiza ukazuje na sklonost ublazavanju potenci-
jalno skandaloznih stihova te na posezanje za antickim autorima.

Kljucne rijeci: Ilijada, Homer i Bliski istok, Rajmund Kuni¢, indoeuropska
mitologija, Zenski likovi kod Homera

1. Uvod

Epizoda od 200 stihova u 14. pjevanju Ilijade (14.153-353) ve¢ je od antickih vre-
mena poznata pod nazivom Aog anatn (Krieter-Spiro 2018: 11), ovdje prevedeno
kao ,,Zavodenje Zeusa”.! Rije¢ je o dijelu epa u kojem Hera varkom nakratko poma-
ze Grcima: uz pomo¢ Afroditinog ¢arobnog pojasa zavodi Zeusa da bi on zaspao i
na neko vrijeme prestao kontrolirati borbu pod Trojom u kojoj je dotad favorizirao
Trojance, a odmagao Grcima na ¢ijoj je strani Hera. U ovom se radu ta epizoda naj-
prije prikazuje u kontekstu Homerova epa, a potom se iznose Cetiri razli¢ite inter-
pretacije iste: indoeuropeisticka, potom u kontekstu bliskoisto¢nih utjecaja na gréku
knjizevnost, zatim traduktoloska u kojoj se analizira ovaj odlomak u latinskome pri-
jevodu Rajmunda Kunica, te nakraju feministicka. Odabran je upravo Kunicev pri-

' U radu se, ako nije drugacije navedeno, citira hrvatski prijevod Tome Mareti¢a preuzet s https://lek-
tire.skole.hr/knjige/homer/ilijada. Greki tekst preuzet je iz zbirke Perseus gdje se nalazi oksfordsko iz-
danje Homera (Homeri Opera in five volumes. Oxford, Oxford University Press. 1920.). Kunicev prije-
vod citiran je prema prvom izdanju njegova prijevoda Ilijade (Kuni¢ 1776).
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jevod zbog njegove ve¢ poznate sklonosti preradivanju izvornog materijala te ¢inje-
nici da je Kuni¢ bio isusovac pa je za njega ova senzualna epizoda nuzno bila osobit
izazov. Cilj je rada prikazati na jednom mjestu raznolika citanja relativno kratkog
teksta, inace rastrkana po komentarima i znanstvenoj literaturi, te ukazati na njego-
vu aktualnost u homerologiji i $ire. lako u The Homer Encyclopedia postoji natukni-
ca Dios apateé (Currie 2011) u kojoj se spominju razne interpretacije ove epizode, vrlo
je sazeta te smatramo da ¢e nasoj struc¢noj publici biti korisno opsirnije bavljenje ne-
kima od tamo navedenih tema, narocito s obzirom na noviju literaturu i doprinose
hrvatskih znanstvenika i prevodilaca koji se u toj natuknici ne spominju.

2. Epizoda,Zavodenje Zeusa” u llijadi

U prvom pjevanju Ilijade Zeus je obecao Tetidi da ¢e, zbog uvrede nanesene nje-
zinom sinu Ahileju, Trojanci nadjacavati Ahejce. U sljede¢ih 12 pjevanja trojanski
junaci postizu velike uspjehe na bojnom polju te dolaze sve do bedema koji je grcka
vojska podigla oko svojeg tabora. Na pocetku 14. pjevanja grcki vode nalaze se u be-
zizlaznoj situaciji, a njihov voda Agamemnon malodusno predlaze bijeg pod okriljem
noci. Ipak, Odisej ga odgovori od toga, te se na Diomedov nagovor ranjeni vracaju
u bitku da bi motivirali druge. Nakratko im se pridruzuje Posejdon da bi ih dodat-
no ohrabrio. Sve to s Olimpa gleda Hera. Zabrinuta za Grke, odlucuje uzeti stvari u
svoje ruke te na licu mjesta kuje plan kako barem nakratko zavarati Zeusa i odvrati-
ti mu paznju od rata da bi Grei mogli nadvladati Trojance.

Herin plan sastoji se od uljepsavanja ambrozijom i ,ambrozijskim uljem” te pazlji-
vog odabira odjece, pri ¢emu posebno mjesto zauzima ¢arobni pojas bozice Afrodite
koji Hera posuduje od nje pod izlikom da Zeli izmiriti Okeana i Tetiju, stari bra¢ni
par morskih bozanstava. Dotjerana stize na planinu Idu s koje Zeus promatra bitku.
Njega obuzima pozuda te na neko vrijeme zaboravlja na Trojanski rat, $to dovodi
do velikih promjena na bojnom polju: sad se Grei uspjesno suprotstavljaju Trojan-
cima, a Ajant pogada Hektora velikim kamenom. Hektora odnose s bojista, a Grci su
time dodatno osokoljeni.

Medutim, ratna sreca prati Grke samo dok Zeus spava u Herinu zagrljaju. Kad se
na pocetku 15. pjevanja vladar bogova probudi, odmah shvaca o ¢emu je rijec. Bije-
sno prekorava Heru i poduzima korake da se stvari vrate na staro: Salje Apolona da
izlije¢i Hektora, a Posejdonu $alje Iridu s porukom da se okani borbe. Hektorov ¢u-
desni povratak izaziva paniku medu Grcima koje Trojanci potiskuju sve do brodo-
va. Dramati¢na situacija u kojoj se nasla grcka vojska uzrujat ¢e Patrokla do te mjere
da ¢e se, uz Ahilejevu suglasnost, vratiti u boj u kojem ¢e i sam nastradati, a njego-
va ¢e smrt biti dovoljan razlog Ahileju da se ponovno ukljuci u ratovanje u posljed-
njoj trecini epa.

Epizoda ,Zavodenje Zeusa” prikazuje iskljucivo svijet bogova i njihove medusob-
ne odnose. Njihovo ponasanje nije ni po ¢emu uzvisenije od ljudskog: spremni su
na kojekakve smicalice da postignu ono $to Zele; hrabri Zeusu iza leda, no kad ih on
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pozove na red, manji su od makova zrna. Upravo je ovakav prikaz bogova kao ne-
stalnih i neodgovornih bi¢a bio trn u oku mnogim humanistickim citateljima kad
je Homer u renesansi ponovno postao dostupan na Zapadu, no s vremenom su ho-
de i Odiseje. U talijanskom humanizmu takvi su prijevodi uglavnom bili parcijalni,
a ako su i bili cjeloviti, bili su u vrlo doslovnoj prozi. U 18. su se stolje¢u dvojica isu-
sovaca aktivna na podrudju danasnje Italije, ve¢ spomenuti Kuni¢ i njegov suvreme-
nik Francisco Javier Alegre, odvazila prevesti cijelu Ilijadu na latinski u heksametru.
Analiza Kuniceva prijevoda nalazi se u 5. poglavlju.

Slika 1: James Barry, Jupiter i Junona na planini 1di, 1773.

3. Indoeuropeisticko citanje ,Zavodenja Zeusa”

U bogatom opusu Radoslava Kati¢i¢a nalazi se i niz znacajnih doprinosa poznava-
nju mitologije indoeuropskih naroda. Usporedbom knjizevnih tradicija na nekoliko
indoeuropskih jezika Katici¢ je rekonstruirao drevne mitske price koje nisu bile zapi-
sane u izvornom obliku. Katici¢ se osobito bavio praslavenskom usmenom knjizev-
noscu, pa tako i mitskim sadrzajima koji su tom knjizevnos¢u posredovani, ali ¢esto
je povlacio paralele s tradicijama drugih indoeuropskih naroda, npr. litavskom, gr¢-
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kom i indijskom. U nekoliko se radova (Katici¢ 1987, 1989, 2008) te u knjizi Zeleni
lug (Katici¢ 2010) Katici¢ bavio raznim slavenskim tekstovima (jurjevskim ophodnim
pjesmama u sjeverozapadnoj Hrvatskoj, Sloveniji i sjevernoj Rusiji, bjeloruskim fol-
klorom, ukrajinskom usmenom predajom, ruskim baladama i bozi¢nim pjesmama,
idr.) na temelju kojih je rekonstruirao pricu o ,svetoj svadbi” (iepog ydpog), seksu-
alnom sjedinjenju djece boga gromovnika, bozanskih brata i sestre po imenu Jarylo
(Juraj) i Mara koji su dugo bili razdvojeni.? Ta se ,sveta svadba” odvija ,,u zelenom
lugu” i donosi prirodi plodnost, a nakon nje bog ispituje bozicu o njezinom podrije-
tlu te se ustanovi istina o njihovoj srodnosti.” Odjek tog mita i jezika kojim je opisan
Katici¢ pronalazi i kod Homera, prvenstveno u epizodi ,,zavodenje Zeusa” (Katici¢
2008:103-109).* Zeus i Hera lijezu na ,novoizniklu travu, rosnu djetelinu”.” I novo-
iznikla trava (veo9nAng moin) i rosa (¢¢pomn) i djetelina (Awtog) vazni su motivi u epi-
zodi ,,svete svadbe” (Katic¢i¢ 2008: 103-109, v. i Matasovi¢ 1996: 37).6

Dok se Katici¢ prvenstveno bavi rekonstrukcijom teksta, a tek posredno mitom koji
stoji iza njega, mitologiju direktno proucava Ranko Matasovi¢ koji potkrepljuje Ka-
ticicevu rekonstrukciju mita novim argumentima (Matasovi¢ 1996). Izmedu ostalog,
kod Pindara se rije¢ moin pojavljuje u izrazu kelpat pehiadéa moiav, $to Matasovic tu-
maci kao ,,spavati s nekim”, u kontekstu Hironove ljubavi prema Kireni (Matasovi¢
1996: 37-38), a ¢¢pon se javlja kod Nona iz Panopolisa u kontekstu ritualne svadbe
(Matasovi¢ 1996: 39). Matasovi¢ donosi etimologije relevantnih rijeci, od kojih ¢emo
ovdje spomenuti samo korijen *yér-/yor iz kojeg se izvode imena Hera i Jarylo (Ma-
tasovi¢ 1996: 38). Osim $to potkrepljuje Katiciceve teze, Matasovi¢ otvara i teme za
nova istrazivanja, npr. u analizi stihova 14.286-291 iz ,,Zavodenja Zeusa” u kojima

20 ,,svetoj svadbi” u grckoj mitologiji i knjizevnosti piSe Janko (1992: 171).

? Kad se ne radi o bogovima, ve¢ o ljudima, posljedice variraju, ali redovito su negativne. Kati¢i¢ navo-
di niz mjesta iz slavenskih knjizevnosti (Katic¢i¢ 2008, 2010, passim).

*Vrijedi spomenuti jos jedno Kati¢i¢evo opaZzanje vazno za homerologiju. Kao §to je ve¢ re¢eno, Katici¢
kao mjesto susreta mladog boga i boZice rekonstruira ,,zeleni lug”. Hrvatski ,,Jag” je, izmedu ostalog, ‘ni-
zinska $uma na poplavljenom zemljistu; slovenski log «<suma, <mo¢varna livada na vodi, obi¢no dijelom
obrasla drveéem. Sli¢na znacenja postoje i u drugim slavenskim jezicima, a postoji i rije¢ ,luka”, liva-
da’ odnosno slovenski loka. To omogucava rekonstrukciju praslavenskih rijeci lrgs i Irka koje se mogu
povezati i s prabalti¢kim. Osobito je vazna litavska sintagma Zalia lanka ,,zeleni lug” (Kati¢i¢ 2008: 75-
86). Lokacija kakvu oznacavaju te rijeci opisana je i kod Homera (1. 4.383, 21.349-350): na oba mjesta
rije¢ je o kombinaciji rije¢ne vode i raslinja (Kati¢i¢ 2008: 106).

> Prijevod Radoslava Kati¢ica (Katici¢ 2008: 105).

¢ Rije¢ moin dovodi se ovdje u vezu s rije¢ju éviavtdg — «trava je godinar (Kati¢i¢ 2008: 103), no mozda bi
trebalo uzeti u obzir i znacenje ,,zetva” ili ,,]jeto” koje navodi Liddell-Scottov rje¢nik (s. v. moa) dostupan
na Logeionu (https://logeion.uchicago.edu/%CF%80%CF%8C%CE%B1).
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se opisuje kako bog sna dolazi na planinu Idu te sjedi na vrhu jele za vrijeme svete
svadbe. San je kod Homera preuzeo ulogu koju u baltoslavenskoj predaji ima orao,
$to je anomalija za koju zasad nema objasnjenja (Matasovi¢ 1996: 39-40).” Jo$ jedna
tema za daljnje istrazivanje je uloga Afroditinog ¢arobnog pojasa koji Hera nosi. Taj
se pojas moze povezati s Marinim pojasom u baltickoj tradiciji mita o svetoj svadbi
i mogao bi predstavljati ciklus plodnosti, a nije nevazno da su rije¢i *po-jass i {wvn
etimoloski srodne (Matasovi¢ 1996: 41).

4.,Zavodenje Zeusa" kao dokaz bliskoisto¢nog utjecaja
na Homera

Iako se Homer i Hesiod redovito navode kao prvi pjesnici zapadne knjizevnosti,
ne treba pretpostavljati da su djelovali u kulturnoj izolaciji, naprotiv, mnogi vjeruju
da se u njihovim epovima mogu uo¢iti i utjecaji nekih izvaneuropskih knjizevnosti.
Filolozi Martin L. West i Walter Burkert smatraju se pionirima u prou¢avanju pa-
ralela izmedu grcke i azijske (sumersko-akadske i hetitske), te greke i egipatske knji-
zevnosti.® U djelu The Orientalizing Revolution Burkert posvecuje zaseban dio epi-
zodi ,,Zavodenje Zeusa” koja predstavlja jedan od klju¢nih dokaza njegove teorije o
kontinuiranom utjecaju maloazijske kulture na Grcku arhajskog doba (Burkert 1995:
91-96). Unutar epizode posebnu paznju poklanja Herinoj izjavi da se uredila jer ide
u posjet morskim bozanstvima Okeanu i Tetiji koje naziva Qkeavov te De@v yéveotv
kai untépa Tndov, (,,I Okeana, bogom pocetak, i Tetiju majku” 14.201, 14.302). Bur-
kert ukazuje na ¢injenicu da se radi o sporednim bozanstvima (osobito Tetiji) koja
se nigdje drugdje u grc¢koj knjizevnosti ne navode kao praotac i pramajka bogova te
smatra da se tu moze iiCitati utjecaj sumersko-akadskog epa Enuma elis u kojem su

7 Vrijedno je spomena da Matasovi¢ povezuje ovaj mit i s Odisejorn. U analizi susreta Penelope i Odi-
seja kad se ovaj incognito vrati na Itaku takoder se nalaze paralele s baltoslavenskim mitom: dvoje lju-
bavnika se susre¢e nakon duge razdvojenosti, jedan postavlja drugom pitanja o porijeklu. Osobito su
istaknute rijeci koje Penelopa upucuje Odiseju, a koje sadrze formulu 8pog kai métpn (Od. 19.162-163),
poznatu iz Hesiodove Teogonije (stih 35). Ova formula navodi atribute boga gromovnika, te se i ovdje
radi o elementima mita o ,,svetoj svadbi” (Matasovi¢ 1996: 41-42). Matasovi¢ zaklju¢uje rad analizom
stihova iz Euripidovih Fenicanki u kojem je opisano mjesto Dionizova rodenja, a koje neodoljivo pod-
sjeca na Katicicev ,,zeleni lug” (Matasovi¢ 1996: 42-43). Dioniza i druga bozanstva indoeuropskih na-
roda spominje i Katic¢i¢ kao moguce paralele (Katic¢i¢ 1987: 42).

8 Epohalnima se smatraju Westova opsezna studija The East Face of Helicon (West 1997), te Burkertova
The Orientalizing Revolution prvi put objavljena 1984. u Heidelbergu (ovdje citirana prema engleskom
prijevodu, Burkert 1995). U novije se vrijeme Johannes Haubold zaloZio za ne$to odmjereniji pristup
problematici ukazivanjem na objektivne zapreke u prenosenju tekstova i ideja poput nedostatka pre-
vodilaca i ogromnih udaljenosti (Haubold 2013).

Ep Enuma elis (,Ep o stvaranju”) dostupan je nasem citateljstvu u prijevodu Marka Visica (Visi¢ 1993:
241-272).
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svi bogovi potomci dvaju vodenih bozanstava, Apsua i Tiamat, oceana slatke, odno-
sno morske vode (Burkert 1992: 92).° Zeus i Hera po njegovu misljenju vode ljubav
»u kozmickom, prirodnom okruzenju” §to je neubicajeno za homerske bogove, te za-
klju¢no iznosi dokaze da se ime bozice Tiamat, posvjedoceno u vise oblika i zahva-
ljuju¢i raznim glasovnim promjenama, moglo u gr¢kom adaptirati kao Tn90¢, Teti-
ja (Burkert 1995: 92-93).

Burkertova interpretacija bila je dugo opéeprihvacena, no u novije ju je vrijeme u
potpunosti osporio Adrian Kelly (Kelly 2008). On izmedu ostalog navodi Panchen-
kovo misljenje da se Okean i Tetija ovdje smatraju roditeljima isklju¢ivo morskih
bozanstava, da je priroda vrlo Cesto, i ni po ¢emu iznimno, okruzenje bozanskih ak-
tivnosti, te da je Burkertova lingvisti¢ka analiza neuskladena s fonoloskim razvojem
grckih dijalekata arhajskog doba (Kelly 2008: 274-285). Kelly je sumnjicav i prema
nekim drugim elementima Burkertove analize (Kelly 2008: 285-292), a isto tako i
prema Westovu pristupu istoj epizodi: West, primjerice, smatra da je tipi¢ni prizor
Herinog ukrasavanja preuzet iz kulta sumerskih bozica Innane i Dumuzi, dok Kelly
nalazi neposrednije paralele u Penelopinom i Afroditinom dotjerivanju u Odiseji te
zakljucuje da ne treba traziti povrsne analogije i poveznice s udaljenim kulturama ako
vec postoje slicna mjesta u grckoj knjizevnosti (Kelly 2008: 293-302). Ipak, rasprava
ne zavrsava s Kellyjem: Martha Krieter-Spiro u najnovijem komentaru uz 14. pjeva-
nje Ilijade navodi niz bliskoisto¢nih motiva u tom pjevanju (Krieter-Spiro 2018: 12),
a Kellyjeve argumente ne smatra uvijek dovoljno uvjerljivima (Krieter-Spiro 2018:
124). Mozemo pretpostaviti da filolozi jo$ uvijek nisu rekli zadnju rije¢ o ovoj epi-
zodi te ocekivati nove doprinose i rasprave.

5.,Zavodenje Zeusa” u Kunicevu prijevodu llijade
5.1 Kunicev prijevod llijade

U visestoljetnoj tradiciji hrvatskog latinizma nalazimo i relativno mali, ali nikako za-
nemariv, korpus prijevodne knjizevnosti. Jezici s kojih su hrvatski autori najcesce pre-
vodili na latinski bili su hrvatski (Dzamanjic¢ev, odnosno Getaldicev prijevod Osmana,
Dzamanjicev prijevod Menceti¢eve poeme Radonja) i (staro)grcki. Medu prijevodima
s grékog nalazimo, izmedu ostalog, epigrame (Kunicevi prijevodi iz Greke antologije),
epiku i bukolsku poeziju (Kunicevi i Dzamanjicevi prijevodi Homera, odnosno Teo-
krita; potonji je preveo i cijeli opus epicara Hesioda), historiografiju (Celijev prijevod
Ksenofontove Anabaze; Gradicev Apijanovih Ilirskih ratova), knjizevnu kritiku (Du-
di¢ev prijevod rasprave O Tukididovu znacaju Dionizija iz Halikarnasa) te ¢ak i jednu
dramu (Eshilova Okovanog Prometeja u prijevodu Matije Grbica ili Grbca), inace sla-
bo zastupljen zanr u hrvatskom latinizmu. Vrijedi spomenuti da se prevodilo i huma-
nisticka djela s latinskog na hrvatski (Paskoje Primovi¢ prepjevao je ep De partu Virgi-
nis Jacopa Sannazara, a Junije Palmoti¢ ep Christias Girolama Vide)."

10O hrvatskoj latinisti¢koj epici, uklju¢ujudi prijevodnu, Novakovi¢ (2005).
) ] €p. jucujucl prij
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Rajmund Kuni¢ je svakako jedan od najistaknutijih autora dubrovackog latinizma
u 18. st., a ujedno i, uz svog u¢enika Bernarda Dzamanjic¢a, jedan od najplodnijih hr-
vatskih prevodilaca s grékog na latinski, bilo da sudimo po ukupnom broju prevede-
nih djela, bilo po njihovoj duljini. U svom opéem pregledu novolatinske knjizevno-
sti Jozef IJsewijn navodi da se upravo Kunicev prijevod Homera, prvi put objavljen
1776. u Rimu, smatra ,,najboljom latinskom verzijom Ilijade” (IJsewijn 1990: 94; v. i
Majnari¢ 1940: 167, Sonje 1976: 34-35, Novakovi¢ 2005: 36, Braticevi¢ 2015: 249).!!
Kunicev prijevod bio je vrlo dobro prihva¢en medu suvremenicima te je izdan jo$
dvaput, 1784. u Becu i Veneciji, 1830. bio je ukljucen u viSejezi¢no izdanje Homera
(viSe u Braticevi¢ 2015: 250-251), a posluzio je i Vicenzu Montiju kao grada za tali-
janski prijevod Ilijade (Sonje 1976: 34-35, Ferluga-Petronio 1996).

Dobro je poznato da je Kuni¢ kao prevodilac (jer on nije subjekt prethodne receni-
ce) bio sklon preradivanju materijala (v. npr. Majnari¢ 1940, Sonje 1976, Novakovi¢
1992, Bricko 2002) pa je tako njegov prijevod Ilijade duzi od originala za 3.067 sti-
hova: 18.760 naspram Homerovih 15.693 (Braticevi¢ 2015: 251). Stilski je cesto blizi
rimskom pjesniku Vergiliju nego Homeru, $to su uo¢ili ve¢ Maixner (1889) i Majnari¢
koji je dokazao da je Kuni¢ svjesno imitirao Vergilija (Majnari¢ 1940). Iako bismo od
isusovca svakako mogli o¢ekivati izvjesnu sklonost procis¢avanju lascivnih i erotskih
elemenata u tekstu, ¢ini se da je Kuni¢ bio strozi u tome od nekih suvremenika i ko-
lega: u paralelnim analizama Kunicevih i DZamanjic¢evih prijevoda Teokritovih Idila
pokazalo se da je Kunic viSe od svog u¢enika pazio na doli¢nost i uljepsavao izvornik
tamo gdje ga je smatrao presirovim i priprostim (Bricko 2002, Braticevi¢ 2015: 253
257). Stoga vrijedi posebno razmotriti Kunicev pristup epizodi ,Zavodenje Zeusa”.

5.2 Analiza odabranih odlomaka iz,,Zavodenja Zeusa” u Kunicevoj verziji

Homerovim stihovima 14.153-353 odgovaraju Kunicevi 14.179-403, $to znaci da
je Kuni¢ epizodu ,,Zavodenje Zeusa” produzio za 24 stiha, tj. oko 10%. Na odabra-
nim primjerima objasnit ¢emo neka prosirivanja, ali istovremeno upozoriti i na skra-
¢ivanja, te se naposljetku osvrnuti na Kunic¢evu adaptaciju nekih lascivnijih mjesta.

521
“Hpn &’ eioeide xpvoddpovog d0@Yaipioiot

otdo’ €€ Ovlbpmoto &mo piov: (14.153-154)

Hera zlatotrona stoje¢ na glavici Olimpske gore
Gledase o¢ima dolje (14.153-154)

Interea magni supremo a vertice Olympi

Terram humilem late despexit regia Juno: (14.178-179)

' Samo godinu dana kasnije Kunidev ucenik, kolega i redovni¢ki subrat Bernard DZamanji¢ objavio je
latinski prijevod Odiseje.
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U grekom tekstu glagol eio€ide nema objekt; Kuni¢ ga ipak uvodi pa kod njega Hera
gleda ,,nisku zemlju” (terram humilem). Epitet xpvoo9povog, ,zlatotrona”, izbacen je
jer ne postoji latinski ekvivalent te rijec¢i. Umjesto toga Hera postaje regia Juno, ,.kra-
ljevska Junona”, nesumnjivo po uzoru na rimske pjesnike Vergilija, Ovidija, Valeri-
ja Flaka i Stacija koji su koristili izraz regia Juno u svojim djelima, i to na istom mje-
stu u stihu, te ga je Kuni¢ morao zapamtiti dok je marljivo ¢itao propisanu isusovac-
ku lektiru (Verg. Aen. 1.443,4.114,7.438,10.62, Ovid. Met. 6.94,9.21, 14.829, Val. FL.
Argon. 6.650, Stat. Theb. 5.446)."> Ovakva praksa posudivanja nije bila nista neobic-
no ve¢ u starom Rimu, a kod Kunica su je ve¢ uocili, kako je gore navedeno, Maixner
(1889) i Majnari¢ (1940), i potvrdili kasniji istrazivaci.

522

el mwg ipeipatto mapadpadéety GINOTNTL

1 xpouf}, T® & Vmvov dmrpovd te Mapov te

Xeon €mt PAepdpototy id¢ ppeot mevkahipnot. (14.163-165)
Ne bi li nju zazelio on obljubit i ne bi I’

S njom se milovat htio, i ona mu okrepnim, slatkim

O¢i posula snom i op¢inila srce mu mudro. (14.163-165)
Eximio captum formae si forte lepore

Implicet, exceptoque ulnis et lumina, totam

Et mentem ignavo componat callida somno. (14.189-191)

Nedvosmislen Homerov izraz mapadpadéetv Kuni¢ prevodi blazim glagolom im-
plico, 1. ,,spojiti, intimno povezati”; Zeus je kod njega ,,osvojen iznimnom ljupkoséu
izgleda”, ¢ime ga Kuni¢ opravdava, a san koji ¢e ga obuzeti nece, kao kod Homera,
biti umirujuc i topao, odnosno ,,okrepan i sladak”, ve¢ ignavus, ,lijen”. MoZemo na-
gadati je li ga na izbor pridjeva potaknuo stih Dixit et ignavus defluxit corpore somnus
(Lygd. Eleg. 4.81) iz jedne od ljubavnih elegija rimskog pjesnika Ligdama.

523

avtap émel Of avta mept xpoi dMKaTo KOGHOV

Bii p’ Tuev €k Yakdpoto, kakeooapévn 8 Agppoditnv

TOV AN wv dnavevde Dedv mpog podov Eeune:

A pa vO poi Tt midoto @ilov Tékog dTTi kev elnw,

1€ Kev dpvrioato KoTeooapévn To ye Soud,

obvek’ £yw Aavaoiot, ob 8¢ Tpweootv dpriyets; (14.187-192)
Posto uresom svakim ve¢ tijelo nakiti svoje,

Izide iz sobe zatim i tajom od bogova drugih

Pozvavsi Afroditu ovako joj besjedu poc¢ne:

2Rezultati su dobiveni pretrazivanjem tekstova dostupnih u digitalnoj zbirci Musisque Deoque.
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»Bi li me poslusat htjela, oj dijete drago, $to velim?

Ili me poslusat nece$ u dusi srdita na me,

Sto sam Danajcem ja na pomodi, a ti Trojancem.” (14.187-192)
... et, omni

Ornatu fulgens, thalamo procedit ab alto;

Ac Venerem coetu a superum dea sevocat omni,

Seductam et blandis affatur callida verbis:

Dulcis nata, meis precibus flectere? negabis

An flecti? ac noles, quam nunc rem poscere mens est,
Largiri, irascens mihi scilicet, ipsa favere

Quod Danais; tu, diva, soles defendere Troas? (14.217-224)

Izvornih pet stihova Kuni¢ je prosirio u malo viSe od sedam, iako je na jednom mje-
stu nesto i izbacio: Cestice 1} p& v0 uopce nije preveo jer latinski jezik nije toliko bogat
tom vrstom rijeci kao gr¢ki. Homerova formula za obracanje, mpog uodov €eire, kod
Maretica glasi: ,ovako joj besjedu po¢ne”, sto Kuni¢ uljepsava i prosiruje u blandis
affatur callida verbis ,,obrati joj se lukava zavodljivim rije¢ima”. S jedne strane kva-
lificira Herin postupak kao prijetvoran, $to Homer ne ¢ini, a s druge imitira anticke

pjesnike Stacija i Ovidija koji su upotrijebili sli¢ne izraze na istim mjestima u stihu:

Abnatat et blandis adfatur litora uotis: Stat. Ach. 1.383

Ergo eat et blandis peraretur littera uerbis Ovid. Ars 1.455
Tempora cum blandis absumpsit inania uerbis, Ovid. Met. 2.575
Ipsa suos tradit blandisque miserrima uerbis, Ovid. Met. 9.156

Stihovi 14.190-191 kod Kunica su pretvoreni u tri stiha (14.221-223) u kojima
nema novih znacenja, ve¢ sam na razlicit nacin kaze isto. Jos jedan razlog produze-
nja je predikat ,,sam na pomo¢i” koji Kuni¢ prevodi dvaput: favere... soles defendere.

524

‘aivotate Kpovidn moiov tov podov Eeurmeg.

‘el VOV év @IAOTNTL Mhaieat evvndijvat
"I8ng £v kopu@iiot, T& 8¢ TpomépavTal dravra:
oGk ot €l TI¢ v De@v aietyevetawy

ebdovt’ adpnioete, Yeoiot ¢ maot peteAdwv
ne@padot; ovk av £ywye TeOV TPOG dDA VeoipnV
¢€ e0VAG AvoTdoa, vepeoonTov 8¢ kev eln.

AN el 81y p’ €9éNelg kai Tot @ilov Emleto Yupd,
goTv Tot Ddhapog, TOV Tot Pilog viog Etevtev
“Heatotog, mukivag 8¢ upag otadpoioty Enfjpoev:
€vO’ Topev kelovreg, émel vO Tot ebadev evvn). (14.330-340)
»Prestragni Kronov sine, ta kakve to izusti r’jeci!
Ako na vrsima Idske planine u ljubavi sa mnom
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Zeli3 da legnes, al’ sve se odatle vidjeti moze!

Kako bi bilo, da koji od vje¢itih bogova spazi

Nas gdje spavamo skupa, i bozima ostalim ode

Kazati? - Ne bih se vi$e u dvore vratila tvoje

Ustav iz postelje ja, jer ruglo bilo bi pravo.

Ali kad te je volja, i kad ti je milo u dusi,

A ti sobu imades, - nacinio ti ju je sinak

Hefest i sloZio ¢vrsta u dovratnike joj vrata, —

Onamo podimo le¢, kad se tebi postelje hoce.” (14.330-340)
Nam quid ais? tibi quis mentem, Saturnie, dirus

Versat amor? Ida in summa nudoque sub axe

Quid si divum aliquis videat nos forte cubantes,

Atque aliis narret superis? qua fronte reverti

Caelicolum ad sedes tunc possem conscia probri?

Verum, ita si placitum, si fert ita corde voluntas,

Est thalamus tibi, quem Vulcanus condidit, aptans

Postibus ille seras solidis. quin pergimus illuc

Et somnum in clauso petimus de more cubili? (14.379-387)

U ovom primjeru Kuni¢ je ¢ak i smanjio broj stihova, iako mu to inace, kao $to mo-
zemo zakljuciti iz ukupnog broja stihova, nije bio obicaj. ,,Prestrasni Kronov sine”
gubi pridjev pa je Zeus kod Kuni¢a samo Kronov sin, a ,.kakve izusti rije¢i” kod Ku-
nica je nesto krace Nam quid ais? ,Ma $to kaze$?”. Pridjev aivotate nalazi se nesto
kasnije u pozitivu kao dirus ,strasan, zastrauju¢”, ali se odnosi na amor, tj. Zeusove
osjecaje. Moguce je da ga je Kuni¢ upotrijebio upravo na tom mjestu da bi se na neki
nacin ogradio od cijele epizode.

Rijeci &v @AdTnTL Mhaiean edvndijva, ,u ljubavi / Zeli§ da legnes”, Kunié¢ prevo-
di prilicno slobodno kao mentem... dirus versat amor, ,,;strasna ljubav okre¢e duh”.
Potom preskace spomen bracne postelje iz koje bi se Hera sramila vratiti na Olimp.
Hera zakljucuje da ,,ruglo bilo bi pravo” vratiti se tamo kad bi netko od bogova vi-
dio nju i Zeusa na vrhu Ide. Kuni¢ razraduje i naglasava ideju Herina srama: njego-
va Hera kaze da bi bila conscia probri, ,,sviesna sramote”, i pita se qua fronte reverti/
... possem ,kako bih mogla imati obraza da se vratim?”. Bra¢ni krevet u posljednjem
stihu ovog odlomka kod Homera i Mareti¢a definitivno je mjesto bra¢nih duznosti,
no Kuni¢ dodaje rije¢ somnus, -i, m. i pretvara ga u mjesto uobicajenog odmora: Et
somnum in clauso petimus de more cubili? ,,I po obicaju trazimo san u skrovitom kre-
vetu?”. Krevetu je dodan atribut clausus da se naglasi opreka s prirodom gdje bi lju-
bavnike natkrivao samo nebeski svod. Kuni¢u ipak treba priznati da nije ublazavao
svaki skandalozniji izraz na koji bi naisao te da je u 14.381 upotrijebio oblik cubantes
od glagola cubo, 1., koji izmedu ostalog moze znaciti i ,,spavati s nekim”.
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Na planu latinskog izraza ponovno uoc¢avamo utjecaj rimskih pjesnika: §to se tice
stiha 14.379-80 gdje mentem... versat amor, usporediv izraz da ,ljubav okrece srce”
nalazimo kod Ovidija:

Et possessa ferus pectora uersat Amor. Ovid. Am. 1.2.8,
Nunc iuuat: incertus pectora uersat amor: Ovid. Ars 3.718.

Neocekivano je da se ovdje radi o Ovidijevim djelima Amores i Ars amatoria koja
nisu bila dio isusovacke lektire te ih je Kuni¢ morao samoinicijativno uzeti u ruke.

Homerovo'ldng év kopuvgijot Mareti¢ prevodi bez dodatnih ukrasa ,,na vrsima Id-
ske planine”, dok Kuni¢ uz istozna¢no Ida in summa dodaje nudoque sub axe, Ver-
gilijevu formulaciju koja znaci ,,pod vedrim nebom”, a koju su preuzeli i anticki pje-
snici Stacije i Klaudijan:

Cum pater in ripa gelidique sub aetheris axe Verg. Aen. 8.28,
Aedibus in mediis nudoque sub aetheris axe Verg. Aen. 2.512,
Inuiolata feris, nudoque sub axe iacentem Stat. Theb. 3.112,

Arceri Danaos, nudoque sub axe relinqui Stat. Theb. 11.663,

Dum Stilicho regeret, nudoque hiemare sub axe Claud. in Eutr. 2.413.

Iz navedenih odlomaka zaklju¢ujemo da je Kuni¢ u prijevodu Ilijade ponesto ubla-
zio sablaznjivije dijelove ove epizode, te ponekom rijecju ili izrazom suptilno dao do
znanja $to on misli o ponasanju likova i radnji. Pritom je prosirio izvorni tekst za
10%, a prosirivanja su Cesto izrazi kakve nalazimo i kod rimskih autora. Iz toga za-
klju¢ujemo da se Kuni¢ ponekad radije ugledao na njih nego drzao Homera, a ¢ini
se da kao ¢italac nije zazirao od $kakljivog materijala (npr. rimske ljubavne elegije),
dok je, kad bi se nagao u ulozi prevodioca, prema lektiri ipak bio strozi, vjerojatno
svjestan svoje uloge profesora i odgojitelja isusovacke mladezi.

n

6. Feministicka interpretacija epizode,Zavodenje Zeusa

Deborah Lyons navodi da su razlozi zbog kojih muskarci u Homerovim epovi-
ma cijene suprotni spol sljedeci: ljepota, umne sposobnosti i prakti¢ne vjestine po-
put tkanja. Zene donose muskarcu prestiz i vice versa, kad su mu oduzete kao Bri-
seida Agaemnonu, taj je prestiz smanjen (Lyons 2011: 939). Lyons istice da je, iako
se u oba epa nalaze likovi ,snaznih Zena”, status smrtnih Zena uvijek neizvjestan i
lako se dovodi u pitanje, osobito u ratnom svijetu Ilijade. Najmo¢nije zenske osobe
kod Homera su bozice. Bez obzira na status, smrtna Zena uvijek je podlozna muskim
srodnicima: Penelopa Telemahu, Andromaha Hektoru (Lyons 2011: 940). U ovom
¢emo poglavlju, izmedu ostalog, vidjeti vrijedi li ovaj obrazac i za Heru, usprkos nje-
noj bozanskoj prirodi. Nadalje, prikazat ¢emo njezino ponasanje u svjetlu arhetipa
zene zavodnice i Zene djevice.
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Za interpretaciju ove epizode klju¢ni su Homerov prikaz Herine uloge i pozicije na
Olimpu, te njezin odnos sa Zeusom u cjelini. Kao zZeni vrhovnog vladara na neki su
joj nacin ostali bogovi podredeni, no ona svoju ulogu Zene vladara premasuje time
$to ipak samostalno donosi odluke (koliko joj je to omoguceno) te sama potencira
spletku i varku, a nakon toga i Zeusov bijes. Moglo bi se dakle re¢i da je ona svjesna
svoje ogranicenosti odnosno polozaja koji joj je dodijeljen, ali ga i vrlo vjesto kori-
sti za vlastiti cilj, a to je zavesti i uspavati Zeusa, kako bi Grei mogli nadvladati Tro-
jance. Epizoda zapocinje Herinim smisljanjem plana, nastavlja se detaljnim opisom
njezina fizickog izgleda i svega onoga $to joj je potrebno kako bi plan uspio. Nakon
priprema slijedi provodenje nauma u djelo, a epizoda zavrsava Herinim i Zeusovim
sjedinjenjem, tj. njihovim odlaskom u postelju.

Od uvodnih stihova koji prikazuju kako Hera smislja plan (14.153-161), vjerojat-
i Helena u 3. pjevanju Ilijade, o¢ito ima moguc¢nost ne voljeti, $tovi$e mrziti svog su-
pruga, ali za razliku od Helene moze u vezi toga poduzeti konkretne mjere, ¢ime di-
rektno prelazi i nadilazi ulogu supruge vladara koja joj je dodijeljena. Koje su to mje-
re, saznajemo odmah u nastavku: ,, Lijepo nakitit sebe i po¢i na goru Idsku, / Ne bi li
nju zazelio on obljubit i ne bil’/ S njom se milovat htio, i ona mu okrepnim, slatkim
/ O¢i posula snom i opc¢inila srce mu mudro”. Nakon definiranja plana u stihovima
14.162-169, slijede konkretne mjere koje Hera poduzima kako bi joj naum uspio.
Hera najprije zapocinje s pranjem i mazanjem tijela (14.170-174), nakon toga slije-
di uljepsavanje kose (14.175-177), odijevanje (14.178-181), stavljanje nakita i vela
(14.182-185) te obuvanje (14.186). Nakon detaljnog opisa Herina fizickog izgleda
slijedi njezin razgovor s Afroditom koju trazi zudnju i ljubav kako bi otisla do Teti-
de i izmirila ju s njezinim suprugom s kojim je ve¢ dugo u svadi. Njoj Afrodita od-
govara: ,,niti mi prili¢i tebe ne uslisit, pa i ne mogu, / koja predobrom Zeusu na ru-
kama pocivas mila” te joj daje pojas ispunjen Zudnjom i ljubavlju. Iz spomenutog je
vidljivo da se ovdje bozZice, koje su u Ilijadi bile na pomoci suprotnim stranama, me-
dusobno uvazavaju, iako je takoder istaknuta Herina lukavstina koju ¢ak niti druga
bozica nije prepoznala. Zatim slijedi Herin sastanak sa Snom, od kojeg trazi da uspa-
va Zeusa kako bi Posejdon mogao do¢i braniti Ahejce. Prvo mu zauzvrat nudi ,.dar,
nepropadljivu stolicu krasnu” (14.238) koju ¢e naciniti njezin sin Hefest, no kada on
to odbija nudi mu nesto primamljivije: jednu od Harita za Zenu. Ovdje se moze po-
vuéi paralela s Agamemnonom i Briseidom, za koju on kaze da mu je yépag, ,poca-
sni dar”: jo§ je jedanput vidljivo da je Zena nagrada, odnosno ona je svedena na stvar

13 Zene kao ratni plijen pojavljuju se i drugdje u Ilijadi: najpoznatije su, dakako, Hriseida i Briseida; u 9.
pjevanju Agamemnon obecava Ahileju razne nagrade, ukljucujuci sedam Zena s Lezba, i ¢ak mu nudi
jednu od svojih kéeri za Zenu (9.127-148), a u uvodnom dijelu ove epizode Hera obecava Snu jednu
od Harita (14.267-269).
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koja moze nekome biti poklonjena i nekome pripadati.’’ Nakon sto sklopi dogovor
sa Snom, Hera odlazi k Zeusu, a njega kad ju vidi obuzima zudnja te joj govori: ,Nego
hajdemo le¢i, nasladit se ljubavi hajdemo, / Ta jo§ mi nikad ljubav za boginjom, a ni
za zenom / Tako ne svlada dusu u grudima razliv se po njoj” (14.314-316). Nakon
toga Zeus nabraja mnostvo Zena s kojima je imao odnose i spominje potomke koje
mu je svaka od njih rodila. Iako je u tim stihovima naglasena Zeusova poligamnost,
posebno u oprec¢nosti s Herom koja ima odnose iskljucivo s njim, uocljiva je grada-
cija vaznosti navedenih ljubavnica i slave njihovih potomaka. ,,Niti kada sam Zenu
Iksiona ljubiti stao, / Koja svjetnika rodi Piritoja bozima ravnog; / Ni kad glezanja
krasnih kéer Akrisija ljubih, / Danaju, koja glavnog junaka Perseja rodi; / Ni kad Fe-
niksa kéer daleko slavnoga ljubih, / Minosa i Radamanta bogolikog koja mu rodi; /
Ni kad u Tebi ljubih Alkmenu, kad Semelu ljubih / Ona sréanog sina Herakla poro-
di meni, / A Dionisa, ljudima veselje, Semela rodi; / Ni kad boginju ljubih ljepokosu
Demetru ono, / Ni kad preslavnu Letu, ni samu tebe kad ljubih, - / Koliko sad sam
te Zeljan i slatka me osvaja Zudnja” (14.317-328). Pa iako je Hera u tom spominja-
nju navedena posljednja, uocljivo je kako Zeus zapocinje s manje bitnim, smrtnim
ljubavnicama, a zavr$ava s Herom, koja mu je sestra i Zena. U tom smislu ovdje nije
vazno da je Hera tek ,,jedna od” Zena s kojima je Zeus imao odnose, ve¢ je njegova
zelja tolika da se sva druga osvajanja i seksualna Zelja koju je osje¢ao prema drugima
ne mogu usporediti s ja¢inom Zelje prema Heri u tom trenutku. Dakle, spominjanje
Here kao posljednje u tom nizu, za nju je povoljno, dok ostale zZene i ljubavnice pa-
daju u drugi plan. Ovdje je takoder zanimljivo isticanje potomaka, tj. pojedine dje-
ce koju mu je svaka Zena pojedina¢no rodila. To se mozZe promatrati u svjetlu novije
teorije da su Grei i Trojanci ratovali za Zene prvenstveno zbog njihove mogu¢nosti
reprodukcije (Lyons 2011: 939).

Sastanak zavrsava stihovima Herina i Zeusova sjedinjenja: ,,Pod njima nova trava iz
zemlje izbije divne, / Rosni izbije lotos i $afran, perunika k tome / Gusta i njezna i ona
od zemlje ih dizase uvis. / Tu je njih dvoje leglo, i na se oblak navuku / Lijep i zlatan,
a rosa iz njega padase sjajna” (14.347-351), a prizor nakon ove idili¢ne slike zavrava
Herinim uspjehom. Zeus na kraju biva uspavan, ¢cime Hera konacno, svjesno iskoris-
tivsi vlastitu seksualnost, dobiva ono $to Zeli. Medutim, kad se Zeus probudi, otkrit ¢e
varku i gnjevno pozvati Heru na red, podsjec¢ajudi je na raniju priliku kad ju je fizicki
kaznio (15.4-33). Hera se potom prestraseno vra¢a na Olimp (15.78-99). Ovime se
potvrduje da za bozZice vrijedi isto Sto Lyons navodi za smrtnice: uvijek su pod¢injene
mugkom srodniku. Cak se i Hera, koja je kao boZica mo¢nija od smrtnica, mora poko-
riti muzu i bratu Zeusu. Homer u ,,Zavodenju Zeusa” propituje granice zenske sfere i
zenske modi, ali ne odstupa predaleko od obrasca utvrdenog za smrtnice.

Dakle, Herin je plan bio zavesti Zeusa i odvuci ga u postelju kako bi ga San mo-
gao uspavati, a nakon ucinjenih detaljnih priprema, sam sastanak supruznika zavr-
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$ava onako kako je Hera Zeljela i predvidala. Upecatljivo je da je od osobina, u ovom
prizoru, najvi$e istaknuta njezina zavodljivost i prijetvoran karakter $to se moze po-
vezati s karakteristikama arhetipa Zene zavodnice, koji je u suprotnosti s arhetipom
zene djevice. Upravo je na suprotnostima i povezivanju arhetipa zene djevice i zene
zavodnice u Herinu liku ,,izgradena” ova epizoda. Naime, kako bismo bolje razumje-
li oba arhetipa koja se prozimaju i isprepli¢u u Herinu liku u ovom prizoru, treba
definirati $to Zenskost i pojedini arhetip uopce znaci. Pitanje zenskosti i/ili musko-
sti zapravo je pitanje rodnog identiteta, koji je vezan uz kulturne ideale i stereotipe
o Zenskosti i muskosti i koji se odnosi na skup kvaliteta, obiljezja i ponasanja koje se
drustveno ocekuju od muskaraca i Zena. U knjizi Nevolje s rodom Judith Butler na-
glasava kako nema smisla definirati rod kao kulturnu interpretaciju spola, ako je sam
spol proizvedena kategorija. Rod, dakle, ne bismo trebali shvacati samo kao kultur-
no upisivanje znacenja na prethodno dani spol ve¢ on mora oznacavati i sam apa-
rat proizvodnje kojim se ustanovljuju spolovi. Stoga je i rod diskurzivno/kulturalno
sredstvo kojim se prirodni spol uspostavlja kao politi¢ki neutralna povr$ina na koju
kultura djeluje (Butler 2000: 22).

U patrijarhatu se razlike izmedu muskaraca i Zena razlic¢ito vrednuju, na nacin da
se niza vrijednost pripisuje Zenama, a vis$a muskarcima. Mogli bismo re¢i da olimp-
ski bogovi zive u nekoj vrsti androcentri¢ne zajednice, tj. patrijarhata, jer muski bo-
govi imaju ve¢i stupanj slobode i aktivnosti, dok su bozice uglavnom ogranicene na
manja podrudja, iskljucivo svog djelovanja. Takav obrazac nije izrazen samo u mitu,
vec je uocljiv i u grckom drustvu opéenito gdje su Zene ograni¢ene na domacinstvo
i obitelj, a muskarci se mogu baviti nekim zanimanjem, sudjelovati u radu skupsti-
ne, prisustvovati javnim dogadanjima, vréiti razne duznosti, itd. Kako nas za analizu
ovog prizora najvise zanima Herin i Zeusov odnos, postoje odredena odstupanja u
odnosu na klasi¢ni model patrijarhalne zajednice jer je rije¢ o vchovnom bogu i bo-
zici. U klasi¢noj se patrijarhalnoj zajednici drugost zene odreduje u odnosu na ono
prvo, musko, no ,,u odredenom smislu, androcentri¢no-patrijarhalni obrazac nije
samo binaran i hijerarhijski nego je monisticki jer ako je utvrdena drugost kao pre-
duvjet ravnopravnosti u ontoloskom smislu, onda je u etickom smislu ono prvo ta-
koder jedino” (Juri¢ 2008: 40).

Ocito je kako je u takvim drustvima Zena podredena muskarcu, pa se mozemo za-
pitati $to joj preostaje, odnosno na koji nacin i u kojoj mjeri je Zena slobodna djelo-
vati i $to se to od nje ocekuje. Tu zapravo dolazimo do spomenutih Zenskih arheti-
pa, odnosno govorimo o osobinama i ponasanjima koja se tradicionalno smatraju
zenskima. Lidija Vasiljevi¢ u svom tekstu Feministicke kritike pitanja braka, porodice
i roditeljstva spominje kako izvorne, arhetipske oblike Zenstvenosti opisuju mitovi i
legende svih kultura jer je mo¢ zene da stvori novi Zivot oduvijek izazivala divljenje,
aliizazor, pri ¢emu mitovi reflektiraju udvojenost straha i divljenja u stvaranju mito-
loskih bica, legendi i tabua (na primjer sirene i vile). Autorica istice kako je ideologija
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braka podrzala ovakvo udvojeno videnje Zene, podupiruci vjerovanje da se njezina
uloga zasniva na ,,prirodnom poretku stvari”. To zapravo znaci da su mitovi stolje-
¢ima prenosili poruku kako Zena samoj sebi nije dovoljna, da moze biti opasna ako
je sama, i da zbog toga uz nju uvijek mora biti netko tko ¢e ju ukrotiti, kontrolirati i
urazumiti, a u patrijarhatu ta je uloga najprije pripadala ocu, a zatim suprugu. Vasi-
ljevi¢ tvrdi kako su razmisljanja o Zeni proizasla iz mitskih predodzbi i od dijeljenja
objekta na ,dobar” ili ,,]08”. Tako je ,arhetipski dualizam Zene koja se javlja ili kao
devica ili kao ‘kurva) neophodan (je) radi investiranja negativne energije u lose pro-
jekcije muskih potreba, a hris¢anstvo je takoder doprinelo ovakvom poretku stvari,
gradedi viSevekovnu dogmu o bezgresnoj Majci i gresnoj ljubavnici koje se ne mogu
integrisati u jednu osobu” (Vasiljevi¢ 2007: 124). I doista, ako samo razmislimo o pri-
kazima zenskih likova u povijesti knjiZevnosti, oni idu iz jedne u drugu krajnost, od
djevice do zavodnice. Zena djevica jest pri tome uvijek ona uz koju se veze savriena
dusevna i fizicka ljepota i nepropadljivost, a ona je najé¢esce pjesnikova poveznica s
onozemaljskim (¢ak i s umjetno$cu) upravo zato jer je savrsena, dusevno i tjelesno
neokaljana i vje¢no mlada. S druge strane, Zena zavodnica svedena je na tjelesnost
koju najcesce svjesno koristi kako bi postigla neki cilj, i ona uvijek za muskarca zna-
¢i propast u fizickom i moralnom smislu. Najcesce se istice njezina odvratnost, tjele-
snost i gresnost, $to uvijek donosi propadanje i smrt, pogotovo u odnosu na tip Zene
djevice koja muskarcu (i pjesniku) na neki na¢in donosi onozemaljski Zivot. O¢ito je
kako su u liku boZice Here u epizodi ,,Zavodenje Zeusa” prisutna oba arhetipa zene.
Naime, Hera, buduc¢i da je rije¢ o bozici i vchovnom bogu ne vodi muskarca u pro-
past (kao prava zavodnica), no ipak je upecatljiva njezina zavodnicka komponenta
i koristenje vlastite tjelesnosti i seksualnosti kako bi ostvarila svoje ciljeve. U potan-
kosti je opisan njezin fizicki izgled i ocito je da se ona posebno uredila za tu prigodu
(tu je takoder prisutna i njezina komponenta bozanskog ¢emu je posebno pridonijela
Afrodita) pa se zapravo oba arhetipa Zene i zenskosti u jednom prikazu isprepli¢u jer
je ona ujedno i zavodnica, ali i boZica koja onda uz sebe veze nepropadljivost i vjec-
nu ljepotu. Hera zapravo poseze za rijetkim oruzjem kojim moze ,,nadjacati” supru-
ga, iskoristiti njegovu pohotnost kao slabost i ostvariti cilj zbog kojeg je i potencirala
cijelu spletku. Iako smo u nekim ranijim pjevanjima svjedo¢ili manjim pokusajima
Herina djelovanja koja su u suprotnosti sa Zeusovom voljom (na primjer kada je u
osmom pjevanju s Atenom htjela priskociti Grcima u pomoc), takvi su pokusaji naj-
¢esce bili sprije¢eni. Upravo zbog toga ova epizoda ima jo§ vece znacenje u proma-
tranju Herine Zenskosti jer je iz pasivnog (ili donekle pasivnog) promatraca postala
aktivni sudionik u odnosu izmedu sebe i Zeusa uzevi stvari u svoje ruke. Cinjenica
da ¢e se u 15. pjevanju Zeus probuditi, shvatiti da je prevaren i razbjesniti samo po-
tvrduje da Hera Zivi u androcentri¢noj zajednici, pod neupitnim autoritetom svog
muza, koji ¢e na koncu shvatiti prevaru, a njezino ¢e djelovanje poslije Zestoka Zeu-
sovog prijekora opet biti svedeno uglavnom na okvire njezina podrucja djelovanja.
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7. Zakljucak

Epizoda ,Zavodenje Zeusa” intrigirala je ¢itatelje ve¢ u anti¢ko doba, a i danas pri-
vladi pozornost nekoliko disciplina. Raznolikost ¢itanja, bilo da se nudi feministicka
interpretacija, bilo da se smatra dokazom utjecaja bliskoisto¢ne kulture na Homera,
¢ini ovu epizodu specificnom unutar Ilijade. Nije moguce, a tesko da ¢e ikada i biti,
re¢i bilo za koju od iznesenih interpretacija da je jedina to¢na, a sve ostale pogres-
ne, ali upravo je raznolikost ¢itanja ono §to je ¢ini posebnom. Tema koja ukljucuje
seksualnost takoder je mnogim prevodiocima predstavljala nesto sto bi radije izbje-
gli, te su traduktoloske analize vrijedan doprinos poznavanju recepcije ove epizode.
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Various Interpretations of
the Dios apate (Il. 14.153-353)

Summary

The Jesuit Rajmund Kuni¢ is considered one of the best Latin translators of Ho-
mer. His formation in the Jesuit education system had a great impact on his work:
he was able to compose Latin verse and well acquainted with classical literature. Ne-
vertheless, chosing to translate Homer was slightly problematic from a Jesuit point
of view: the Iliad consist of, among other things, several lascivious elements, the epi-
sode ,,The Seduction of Zeus” being the most famous of these. This paper offers se-
veral interpretations of the episode, with a special focus on the approach taken by
Kuni¢. Our analysis shows he tended to soften potentially scandalous material and
to reuse works of classical authors in composing his translation.

Keywords: the Iliad, Homer and the Near East, Rajmund Kuni¢, indoeuropean
mythology, Homer’s female characters
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