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Stokavske ikavske oaze Gorskoga kotara

Mirjana Crni¢ Novosel. Stokavski ikavski govori u Gorsko-
me kotaru. Zagreb: Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje,
2019., 242 str.

Knjiga Stokavski ikavski govori u Gorskome kotaru Mirjane Crni¢ Novosel
objavljena je 2019. godine u nakladi Instituta za hrvatski jezik i jezikoslov-
lie. Urednici su knjige Silvana Vrani¢ i Zeljko Jozi¢, a recenzentice Mira
Menac-Mihali¢ te Perina Vuksa Nahod.

Monografija je nastala na temelju doktorske disertacije Stokavski ikavski
govori u Gorskome kotaru. Fonoloski i morfoloski aspekt koju je autorica obra-
nila 2015. godine, a sastoji se od 8 poglavlja podijeljenih na vise potpo-
glavlja te sveukupno obuhvacda 242 stranice iscrpnoga i temeljitoga prou-
¢avanja gorskokotarskih stokavskih ikavskih govora Mrkoplja, Lica i Sun-
gera. Prva se tri poglavlja knjige odnose na uvod te teorijske i metodolos-
ke postavke istrazivanja, sredisnji i najopsezniji dio obuhvacda srz istrazi-
vanja, odnosno fonolosku i morfolosku analizu govora, dok su posljednja
tri usmjerena na popis literature, primjere ogleda govora Mrkoplja, Lica i
Sungera, te, dakako, zakljucnu rije¢ o analiziranim govorima.

Autoricino zanimanje za Stokavske ikavske govore dugotrajno je i pre-
dano, seze u 2008. godinu kada je u suautorstvu s istaknutom dijalektolo-
ginjom i mentoricom Silvanom Vrani¢ objavila rad o fonoloskim obiljeZji-
ma govora Mrkoplja, utemeljen na ranijem istraZivanju za diplomski rad
(2006) unutar kojeg je autorica u govoru Mrkoplja uocila jezi¢ne znacaj-
ke koje odstupaju od tipi¢nih novostokavskih ikavskih govora. Zanima-
nje za govore Mrkoplja, Li¢a i Sungera potaknuto je ¢injenicom da se Sto-
kavskim ikavskim govorima, izuzev mrkopaljskoga, pristupalo tek povrs-
no i u okviru drugih istraZivanja (Strohal, Finka, LukeZi¢). Vodena vlasti-
tim spoznajama o govoru Mrkoplja te opre¢nostima u klasifikaciji govo-
ra u prethodnim parcijalnim istrazivanjima, Mirjana Crni¢ Novosel zapo-
¢inje istrazivanje govora Sungera i Lica te dopunjuje prethodne i donosi
nove spoznaje o specificnostima Stokavskih ikavskih govornih oaza usred
Gorskoga kotara.

Teorijski dio knjige nakon Predgovora te Popisa kratica, pokrata i simbola
zapocinje Uvodom u kojem se iznose uvodne napomene te ciljevi i meto-
dologija istrazivanja. Autorica istice posebnosti Gorskoga kotara kao pros-
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tora razvedenosti svih triju hrvatskih narje¢ja unato¢ uskome geograf-
skom podrudju. Iako podruéjem Gorskoga kotara danas dominira kajkav-
ski goranski dijalekt, ¢akavski i Stokavski govori zadrZani su na punkto-
vima koji su predmetom istrazivanja ove knjige. Govori Mrkoplja, Lica i
Sungera nalaze se na zapadu Gorskoga kotara, okruzeni kajkavskim te ca-
kavskim govorima. Klasificirani kao neautohtoni idiomi novostokavskog
ikavskog dijalekta pokazuju i preklapanje s cakavskim sustavima u go-
vorima Mrkoplja i Sungera pa je dio grade za istrazivanje prikupljen i na
podrudju Brestove Drage, navedenim govorima najblizem ikavsko-ekav-
skom ¢akavskom punktu. Autorica isti¢e kako su dosadasnja istrazivanja
zabiljezila velik broj ¢akavskih posebnosti u govoru Mrkoplja, Sunger se
promatra kao postokavljeni kajkavski govor, dok je Lic¢ jedini obiljezen
iskljucivo Stokavskim znacajkama. Neautohtonost tih govora u pozadini
ima migracije stanovnistva koje je u bijegu pred Osmanlijama naselilo pod-
rucje Gorskoga kotara. Stoga su govori prepoznati kao homogena cjeli-
na s jedne strane, a razli¢iti unutar istoga dijalekta s druge strane, autori-
ci bili motivacija za temeljitu dijalektolosku analizu koja utvrduje njihov
stupanj razlikovnosti unutar sustava, a ujedno razrjeSuje njihovu kona¢nu
klasifikaciju, Sto je i cilj temeljite fonoloske i morfoloske analize koju do-
nosi ova knjiga.

Grada za istrazivanje prikupljana je od 2008. godine terenskim ispiti-
vanjem informanata, a potom je transkribirana tradicionalnom hrvatskom
dijalektoloskom transkripcijom. U poglavljima posvec¢enima fonoloskoj i
morfoloskoj analizi Stokavskih ikavskih govora Gorskoga kotara osobitu
vaznost imaju karte koje olaksavaju vizualizaciju rasprostranjenosti poje-
dinih fonoloskih i morfoloskih obiljeZja u okviru gorskokotarskih stokav-
skih ikavskih govora.

Gorski kotar, drugo poglavlje knjige, posveceno je povijesnim i demog-
rafskim podacima o Gorskome kotaru te tronarjecnosti toga podrucdja koja
je na kraju poglavlja prikazana i kartom rasprostranjenosti kajkavskih, ¢a-
kavskih i stokavskih govora.

U potpoglavljima autorica sumira relevantnu suvremenu literaturu o
gorskokotarskim govorima i donosi osvrt na kajkavske, ¢akavske te Sto-
kavske govore Gorskoga kotara prikazujudi njihova osnovna fonoloska i
morfoloska obiljezja uz generalnu jezi¢nu razvedenost toga podrudja. Au-
torica se u ovome dijelu osobito osvrcée na povijest Mrkoplja, Lica i Sun-
gera kao primarnih toposa svojega istrazivanja te donosi razna tumacenja
predmigracijskoga dijalektnog stanja u Gorskome kotaru kao podlogu za
zakljucke koji slijede nakon jezi¢ne analize govora.
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S obzirom na to da je jedan od ciljeva rada rekonstruiranje migracijsko-
ga puta Stokavskoga stanovnistva na podrucje Gorskoga kotara, u ovome
se poglavlju istice da je prostor Gorskoga kotara obiljezen migracijama sto
je ostavilo traga na demografskoj te dijalektnoj slici toga kraja. Migraci-
je na primarno kajkavsko-¢akavskom prostoru ponajprije su uzrokovane
osmanlijskim napadima koji su uzrokovali bijeg stanovniStva iz Gorskoga
kotara, ali i dolazak novoga Stokavskoga stanovniStva na taj prostor Sto je
trajno izmijenilo gorskokotarsku jezicnu i izvanjezi¢nu zbilju te utrlo put
za brojna socioloska i dijalektoloska istraZivanja.

Trece je poglavlje, Stokavsko narjecje, u potpunosti posvecéeno prostira-
nju, klasifikaciji i osnovnim obiljeZjima Stokavskoga narjecja, uz osobiti
osvrt na novostokavski ikavski dijalekt u okviru Stokavskoga narjecja. U
potpoglavlju Novostokavski ikavski dijalekt autorica iznosi pregled fonolos-
kih i morfoloskih sastavnica toga dijalekta kao okvir za pojedinacnu fo-
nolosku i morfolosku analizu govora Mrkoplja, Li¢a i Sungera, izdvojenih
punktova Stokavskoga narjecja unutar Gorskoga kotara. NajvaZznija je od-
lika ovoga dijela knjige metodoloski sustavno iznosenje najvaznijih poda-
taka ekscerpiranih iz relevantne literature, ali i samostalnih istrazivanja,
uz iznoSenje vlastitih zakljucaka i stavova o pojedinim klju¢nim pitanjima
unutar istrazivanja Stokavskoga narjecja.

Fonologija stokavskih ikavskih govora u Gorskome kotaru cetvrto je poglav-
lje knjige te obuhvaca vokalski, konsonantski te prozodijski sustav stokav-
skih ikavskih govora Mrkoplja, Lica i Sungera. Diferencijacija je tih govo-
ra najvecim dijelom uvjetovana razlikama na fonoloskome planu sto svje-
doci i o razli¢itu podrijetlu obradivanih govora. Analizirane znacajke pot-
vrdile su povezanost govora Mrkoplja, Sungera i Lica s mati¢nim dijalek-
tom te supostojanje Stokavskih i cakavskih obiljezja u mrkopaljskome i
sungerskome sustavu. Prema konsonantskom se kriteriju navedeni govo-
ri poddijalektno dijele na Stakavski govor Lica i S¢akavske govore Mrko-
plja i Sungera.

U ispitivanim govorima autorica je zabiljezila temeljni peterovokalski
sustav (i, e, 4, 0, u), kao i ovjeren silabem r, a medu specifi¢nostima izdvaja
sporadican izgovor dugog a zatvorenijega tipa u Licu te kratko e otvoreni-
jega tipa u Mrkoplju i Sungeru. Uz ostale specifi¢nosti vokalskoga sustava
analiziranih govora autorica navodi i odraz opceslavenskih poluglasa koji
je u svim primjerima i polozajima a (ddn, danas, 0san) te primjere nepreven-
tivne supstitucije poluglasa, svojstvenije ¢akavskim nego Stokavskim go-
vorima (masa, vitle u svim trima govorima, manon/manon u Sungeru i Mr-
koplju, kadi u Sungeru itd.).
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Od mnostva opisanih fonoloskih znacajki refleksu staroga jata kao pr-
vom klasifikacijskom kriteriju za definiranje poddijalektne pripadnosti is-
pitivanih sustava posvecen je poseban dio u knjizi. Govori, naizgled po-
vezani, i ovdje se razdvajaju na tri sustava iako nedvojbeno refleksom jata
pripadaju novostokavskim ikavskim govorima. Sunger se pritom izdva-
ja od govora Lica s viSe zabiljezenih ekavizama $to upucuje na postojanje
paralelnog ¢akavskog sustava u istome govoru koji je u proslosti vjerojat-
no bio dominantniji, dok su primjeri ekavizama u Li¢u tzv. stalni ekaviz-
mi svojstveni veéini govornih tipova novostokavskoga ikavskog dijalek-
ta. Mrkopaljski ekavizmi potvrduju stanje sli¢cno sungerskome (npr. césta,
séno u Licu; délat, pésak u Mrkoplju; sréda, koleno u Sungeru).

Kad je o konsonantskom sustavu ovih govora rije¢, autorica navodi 23
fonema u lickome govoru i 24 fonema u Mrkoplju i Sungeru. Razli¢itost
medu ispitivanim sustavima potvrdena je u (ne)stabilnosti fonema h, koji
je stabilna jedinica mrkopaljskoga i sungerskoga govora, a nestabilna u
govoru Lica te u drugacijem izgovoru fonema ¢ i 3 u Mrkoplju i Sungeru,
blizi izgovoru u ¢akavskim sustavima.

U vokalskome sustavu govora Mrkoplja, Lica i Sungera ne postoje vece
razlike medu trima govorima koje bi ih medusobno diferencirale, no, sug-
lasnicki kriterij onaj je koji dijeli Stokavce ikavce u Gorskome kotaru na
dvije poddijalektne skupine i odreduje ih kao govornike koji su doselje-
ni iz razlic¢itih krajeva. Podjela je to prema odrazu opceslavenskih skupo-
va *st; *sk *zd’i *zg’ prema kojoj je govor Lica Stakavski (stdp, mozdani), a
Mrkoplja i Sungera sc¢akavski (S¢dp, groz3ani, moZdani). U oba sustava pot-
vrden je S¢akavizam Stokavskoga tipa uz usporedno postojanje S¢akaviz-
ma ¢akavskoga tipa kao $to je to potvrdeno u najblizem ¢akavskome pun-
ktu, Brestovoj Dragi.

Podjela je uvjetovana i dodatnim klasifikacijskim kriterijima, primjeri-
ce statusom -/ na docetku rijeci ili sloga prema kojem gorskokotarski go-
vori pokazuju povezanost s maticnim dijalektom. Prema kriteriju S¢aka-
vizam/Stakavizam te (ne)izmijenjenosti docetnoga - mogu se odrediti tri
zone unutar Stokavskih ikavskih govora u Gorskome kotaru: 1. zona st —a
(Stdp — bija) u Li¢u, 2. zona $¢ —a (5¢dp — bija) u Mrkoplju i 3. zona §¢ —-I (S¢dp
— bil) u Sungeru.

Sto se prozodijskog sustava ti¢e, u govorima Mrkoplja, Li¢a i Sunge-
ra utvrdeni su novostokavski naglasni sustavi s cetiri naglasne jedinice
oprecne po kvaliteti i kvantiteti te zanaglasna duljina, no i tu su zabiljeze-
ne razlic¢itosti medu analiziranim sustavima. Autorica utvrduje iskljuéivo
Stokavske naglasne osobitosti u govoru Lica, a njihov izostanak u govori-
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ma Mrkoplja i Sungera. Potonja dva govora obiljeZava ostvaraj silaznoga
naglaska izvan pocetnoga i jedinoga sloga, ali i nedovoljna intonacijska ra-
zlikovnost kratkouzlaznoga i kratkosilaznoga naglaska.

Takoder, u govoru Lic¢a zanaglasna je duljina dosljedna, dok je u govo-
rima Mrkoplja i Sungera nesustavna. Iz navedenoga autorica utvrduje ko-
egzistenciju stokavskoga i cakavskoga sustava te na temelju fonetskih obi-
ljeZja naglasnih jedinica i nesustavne zanaglasne duljine zakljucuje da su
navedeni sustavi ipak bliZi ¢akavskim naglasnim sustavima, osobito oni-
ma u najblizim gorskokotarskim ¢akavskim punktovima.

Peto poglavlje, Morfologija stokavskih ikavskih govora Gorskoga kotara, do-
nosi iscrpan prikaz morfoloskih znacajki Stokavskih ikavskih govora Mr-
koplja, Lica i Sungera. Analiza obuhvaca fleksiju promjenjivih vrsta rije-
¢i: imenica, pridjeva, zamjenica, brojeva te glagola uz prikaz morfoloskih i
naglasnih mijena do kojih dolazi u pojedinim oblicima, ali i donosi osnov-
ne karakteristike nepromjenjivih vrsta rijeci: prijedloga, veznika, usklika i
Cestica. Buducdi da su ukupnoscu svojih morfoloskih znacajka govori pre-
teZito ujednaceni, njihov se opis zajednicki prikazuje uz pojedina odstupa-
nja i specifi¢nosti. Morfoloska analiza potvrduje ne samo medusobnu po-
dudarnost govora Mrkoplja, Lica i Sungera nego i podudarnost tih govora
s ve¢inom drugih novostokavskih ikavskih govora. Autorica tako istice te-
meljna Stokavska morfoloska obiljeZja, ali i ona koja odstupaju od Stokav-
skih morfoloskih tipi¢nosti. Primjerice, inovativni tip ujednacavanja mno-
zinskih padeza (DLI mn. -ima) u Stokavskim sustavima nije ovjeren ni u
jednome od triju analiziranih govora, vec je rije¢ o starijim nastavcima (-in
zam.r.is.r.te-anuz. r.). Umnozini imenica m. r. nije uveden nerelacijski
morfem -0v-/-ev- tipican za Stokavske sustave, osim u sporadi¢nim primje-
rima, dok je nastavak -2 u G mn. imenica svih triju rodova najzastupljeniji
u Licu, rijetko ovjeren u Mrkoplju, a izostaje u govoru Sungera u potpuno-
sti um. is. r. Kada je rije¢ o G mn., uz noviji nastavak -2 pojavljuju se arha-
i¢ni nastavci -1 te -o Cija je visoka frekventnost potvrda starine. U imenica
i-vrste prevladava genitivni nastavak -iju iz nekadasnje dvojine.

U zamjenicko-pridjevskoj sklonidbi ovjereni su primjeri koji govore
Mrkoplja, Lic¢a i Sungera ne izdvajaju od drugih novostokavskih ikavskih
govora. Zanimljivost je svakako da su u zamjenickih rijeci pored Stokav-
skih ovjerene i ¢akavske karakteristike: oblik osobne zamjenice za 1. . jd.
manon/minon, oblik ¢ésa u G jd. svih triju govora, dok je u govoru Sungera
zabiljezena novostokavska karakteristika koja se smatrala specifikumom
govora Makarskoga primorja — nastavak -on u DL jd. svih pridjeva, pro-
mjenjivih brojeva te u vecini pridjevskih zamjenica.
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U pridjevskome sustavu istice se kategorija odredenosti ponajvise izra-
Zena naglasnim opozicijama u N jd. svih triju rodova sto gorskokotarske
Stokavske ikavske govore ne izdvaja od drugih, no ostalim se karakteristi-
kama izdvaja govor Sungera koji se nastavkom -en u Ljd. m. i sr. u posvoj-
nih pridjeva, nekih zamjenica i rednih brojeva bez obzira na (ne)palatal-
nost docetnoga konsonanta priblizava ¢akavskim sustavima.

Glagolski sustav ovjeren je kao tipi¢no Stokavski, osobito o¢uvanim na-
stavkom -z u 1. 1. mn. prezenta uz nastavak -e u pojedinim primjerima te
izostankom imperfekta, kao i aorista koji je ovjeren tek u jednome primje-
ru. Posebnost je i zaseban oblik pomoc¢noga glagola biti (bin, bis, bi, bimo,
bite, bi) u govorima Mrkoplja i Sungera kao obiljeZje primarno ¢akavskih
sustava.

Uz promjenjive vrste rijeci u istrazivanju su ovjereni i primjeri nepro-
mjenjivih vrsta medu kojima se ne izdvajaju obiljezja koja bi mogla ima-
ti relevantniju ulogu u opisu govora, sto ih ne ¢ini manje vrijednima spo-
mena.

Sesto je poglavlje knjige Zakljucak u kojem autorica sumira vlastito istra-
Zivanje te isti¢e njegove najvaznije dosege u okviru istraZivanja novosto-
kavskih ikavskih govora. Fonoloskom i morfoloSkom analizom oglednih
govora uz usmjerene upitnike dokazana je pripadnost govora Mrkoplja,
Lica i Sungera novostokavskim ikavskim govorima te njihova poddijalekt-
na diferenciranost, medusobno, ali i u odnosu na Stokavske ikavske i ca-
kavske sustave. Usporednom analizom jezi¢nih znacajki autorica je ostva-
rila cilj svojega rada te pridonijela rasvjetljavanju podrijetla neautohtonih
gorskokotarskih govora te pomnim ekscerpiranjem grade razlucila gor-
skokotarske stokavske ikavske govore na jedan Stakavski novostokavski
ikavski govor u Licu te dva S¢akavska novostokavska ikavska govora u
Mrkoplju (s cakavskim supstratnim sustavom) i Sungeru (s pozadinskom
cakavskom strukturom). Unato¢ neospornosti koegzistiranja dvaju susta-
va u sungerskome govoru, autorica istrazivanjem djelomi¢no opovrgava
tezu o Sungeru kao doseljenickome ¢akavskome primorskom punktu nas-
talom tek u 18. st. koji je pod utjecajem susjednih Stokavaca ikavaca pro-
mijenjen u mjesto Stokavskog idioma te njezini rezultati (-on u DL jd. za-
mjenicko-pridjevske sklonidbe) idu u prilog tezi da je na podrucju Sunge-
ra puno ranije postojalo naseljeno stanovnistvo, pa i ono Stokavskoga pod-
rijetla, koje je tamo stiglo u bijegu pred Osmanlijama.

Knjiga Stokavski ikavski govori u Gorskome kotaru djelo je kojim se autori-
ca Mirjana Crni¢ Novosel u okviru humanistickih znanosti potvrduje kao
vrsna dijalektologinja koja svojim radom rasvjetljava dosadasnje sive toc-
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ke istraZivanja gorskokotarskoga jezicnoga i kulturno-povijesnoga naslje-
da te utire put novim istrazivanjima, djelomi¢no ve¢ naznacenima i u ovoj
knjizi, primjerice potrebi za opisom naglasnih tipova ili leksikografskim
pristupom prikupljenoj gradi. Bez obzira na okruzenost dominantnim kaj-
kavskim te malobrojnim gorskokotarskim ¢akavskim govorima, stanovni-
ci Mrkoplja, Lica i Sungera uspjeli su ocuvati osobitosti svojega govora ko-
jim se isti¢u ne samo unutar tronarjecne slike Gorskoga kotara vec i na di-
jalektoloskoj karti Hrvatske pa je ova knjiga i svojevrsni spomenik upravo
njima, govornicima. Znanjem prvenstveno, ali i iznimnim entuzijazmom
kojim pristupa istrazivanjima mjesnih govora Gorskoga kotara, autorica
pridonosi ne samo njihovu o¢uvanju nego svoja istrazivanja ostavlja kao
dar onima koji su vlastitu bastinu u okviru oglednih govora nesebicno ut-
kali u njezine temelje (Ivan Starcevi¢ Firli¢, Antonija Crni¢, Zarko Grguric
i mnogi drugi informanti) te zalog za buducnost onima koji ostaju nakon
njih. U knjizi koja je nesumnjivo hvalevrijedan doprinos hrvatskoj dijalek-
tologiji uz znanstveni se pristup gradi i nove dosege u istrazivanju istice
prisnost i ljubav prema kraju koji je u autoricu utkan i kojem ona uzvraca
isticudi njegovu vaznost i posebnost u okviru istrazivanja hrvatskih narjec-
ja, osobito novostokavskih ikavskih govora.

Darja Supljika
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