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Turistifikacija |
javni prostor

Promjene ¢esto dodu tiho

i postepeno pa ostanu
neopazene dok ne eskaliraju.
Drugom prilikom dodu
nenadano i eksplozivno. U
oba sluéaja, iz jednog ili iz
drugog razloga, promjene
nas do¢ekaju nespremne

i zate€ene, uglavnom bez
mogucénosti adekvatne
reakcije. lako smo veé skoro
dvadeset godina zakoragili

u XXI. stoljeée, ¢ini se da
promjene u raznim sferama
Zivota jos uvijek ostaju
nejasne i neprepoznate
premda ocigledno prisutne.
Prije svega tu je nestanak
prostornog u korist virtualne
sveprisutnosti sprege
beziéne komunikacije i
interneta koja se usuljala
tiho i postala na¢éinom
percipiranja i misljenja svijeta
oko nas. Globalizacija s
kraja XX. stoljeéa, osjecaj
globalnog sela zbog brzine
informacija i televizijski
uzivo prenosenih revolucija i
ratova, zamijenjena je instant

prisutnoséu i dostupnoséu
svega na udaljenosti jednog
klika. Mijesanje fizickog

i virtualnog do mjere
nerazluéivosti. Sve to sasvim
sigurno radikalno mijenja
konstituciju ne samo nase
stvarnosti veé i naseg bica.
Pa opet, unatoé navedenom,
ipak se putuje fizi¢ki i fizi€kim
prostorom vise nego ikad.

ALAN Turizam i putovanja
KOSTRENCIC  poprimili su neke no-

ve formate, kao i raz-
mjere masovnosti. Sve ove promjene do-
gadaju se u gradovima koji Zive u nekim
drugim mijerilima protoka vremena, gra-
dovima od kojih su neki stari 500, ne-
ki 1000 godina, neki 2000 godina, bar u
svojim pocetnim osnovama. Gradovi se,
naravno, mijenjaju kroz sve to vrijeme,
prvo postepeno, a onda sve vise ubrza-
vajuci, posebice u posljednjih stotinu go-
dina. Postavlja se pitanje kakav je sraz
ovih najrecentnijih promjena i grada. U
novim, promijenjenim uvjetima transfor-
macije grada, trziSne ekonomije, eko-
nomske eksploatacije javnog prostora s
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njegovim povijesnim i prirodnim vrijedno-
stima, kao i generickog oblikovanja ko-
je negira lokalne kvalitete, potrebno je
sagledati koji arhitektonski i urbanisticki
problemi proizlaze iz tih novih okolnosti.

U hrvatskim uvjetima, prije svega iz eko-
nomskih razloga, poStedeni smo negativ-
nih urbanih fenomena dana$njice poput
ekstremnog bujanja grada, primjerice te-
pih metropola i urban sprawla, s ekstre-
mnim razlikama izmedu siroma$nih Ce-
tvrti (poput meksickih favela) i bogatog
poslovnog centra, generiCkih gradova i
sli¢éno. Medutim, u nekom manjem obimu
zasigurno da i na ovim nasim prostorima
bivamo suoceni s devijantnim pojavama
u strukturi grada, a koje nastaju kao po-
sliedica navedenih suvremenih promje-
na. Najoditiji je proces premjestanja jav-
nog zivota grada u pseudojavni prostor
trgovackih centara, sveprisutan u vecini
hrvatskih gradova. De Cauter, parafrazi-

rajuci talijanskog filozofa Giorgia Agam-
bena, ukazuje kako takvim procesima lju-
di gube kvalitetu drustvenog Zivota (bios)
svodecéi se na tek puko postojanje (zoe).
Ovakvu evakuaciju masa i javnog pro-
stora u kontrolirane, zatvorene prostore
De Cauter rjecito naziva kapsularizaci-
jom.! Konzekvence tih promjena veé su
vidljive, primjerice u Zadru koji ima izni-
mnu urbanu strukturu javnih prostora u
svom povijesnom centru, a na poluoto-
ku je prepustio taj zZivotni prostor turisti-
ma i povukao se u trgovacke centre na
obodu grada. Vezano za spomenuti fe-
nomen povlacenja domicilnog stanov-
nidtva i prirodnog gradskog centra i nje-
gova prepustanja turistima, pojavljuje se
jo$ jedan devijantni oblik suvremenog ur-
banog zivota koji postaje vrlo opasan za
nase turistiCke gradove Jadrana, a to je

1 De Cauter, 2004: 29, 68—69
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turistifikacija. Ona se sastoji od iskorista-
vanja prirodnih i kulturnih resursa lokal-
nog prostora od potencijalnog interesa
za turiste do te mjere da se pocinje re-
metiti cjelovitost kvalitete urbanog Zivo-
ta stalnih stanovnika. Nesrazmjer izme-
du prostornih kapaciteta dijelova grada i
broja posijetitelja, poput invazije turista s
kruzera na staru gradsku jezgru Dubrov-
nika, jedan je od ocitih primjera turistifi-
kacije?. Taj fenomen zasluzuje podrobni-
je razmatranje.

Turistifikacija je sloZeni fenomen koji po-
¢iva na nekoliko odrednica i prouzroku-
je niz problema u urbanom Zivotu na ra-
znim razinama. Prvi aspekt turistifikacije
predstavlja problem komodifikacije ko-
ju ponekad nije jednostavno detektirati.
Ona pociva na ekonomskoj eksploataci-
ji neke od zateCenih vrijednosti prostora
grada: povijesne, prirodne, ambijentalne

2 ... svodi se na pokusayj turistickog iskoristavanja svega sto je
potencijalna tocka atrakcije za turiste. .. — Caldarovi¢, 2011: 25

RAISON D’ETRE
KONCIPIRANJA
JAVNOG URBA-
NOG PROSTORA
NIJE VISE OBLI-
KOVAN ILI FUNK-
CIONALAN, VEC
Bl TREBAO BITI
PROMISLJAN S
ASPEKTA NJE-
GOVE PERFOR-
MATIVNOSTI U
POGLEDU KRE-
IRANJA DRUS-
TVENOG ZIVOTA,
PRIJE SVEGA
LOKALNOG STA-
NOVNISTVA

ili klimatske. U
nac¢elu nema
ni¢eg loSeg u
tome da se lo-
kalna vrijed-
nost prepozna
te u konacnici
stvara i odre-
dena financij-
ska dobit, na
¢emu pociva
turizam  kao
privredna gra-
na. Medutim,
ako se proce-
som ekonom-
ske eksploata-
cije sva ostala
svojstva  koja
nisu u izrav-

noj financijskoj koristi polagano istiskuju
ili dokidaju, tada mozemo govoriti o svo-
denju javnog prostora na robu. Kao pri-
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mjer komodifikacije moze posluziti ono
8to se dogodilo s povijesnim centrom Ve-
necije, a potencijalno prijeti i Dubrovni-
ku. TuristiCki sadrZaji, trgovacki sadrZaji
i ugostiteljski sadrzaji, a onda i smjestaj-
ni kapaciteti za turiste, posebice kroz po-
javu privatnog iznajmljivanja prostora koji
je dotad bio stambeni, postupno istisku-
ju lokalno stanovnistvo koje u tim gra-
dovima ili dijelovima gradova Zivi. Takvi
gradovi postaju gradovi-duhovi, prazne
scenografije bez zivotnih funkcija. Naza-
lost, takve promjene nisu uvijek jasno uo-
Cljive ili je unato€ njihovoj uoéljivosti eko-
nomski interes prevelik da bi se ti procesi
zaustavili ili barem kontrolirali.

Drugi problem, koji Cesto prati turistifika-
ciju, problem je genericnosti. Atraktivnost
turistickih lokacija Cesto privlaci hotelske
lance ili pak bogate inozemne investitore
koji kupuju postojece hotelske resurse, a
onda ih rekonstruiraju i adaptiraju ne sa-
mo prema novim potrebama ve¢ €esto u
skladu sa specificnim oblikovnim zahtje-
vima. Genericnost je snazan alat u ruka-
ma korporacijskog kapitalizma, bilo kao
sredstvo bolje prodaje bilo kao pragma-
tiéno rijeSenje za brzo i efikasno grade-
nje, s vrlo jasno postavljenim generi¢kim
identitetom korporacija, od restorana Mc-
Donald’s, lanaca hotela poput Hiltona do
modnih ili drugih brendova. Nerijetko stra-
ni investitori bez razumijevanja ne samo
arhitektonskog i kulturnog naslieda ve¢
uz potpuno ignoriranje specifi¢nosti lokal-
nog nacina Zivota, klime i tradicije preu-
reduju nekad kvalitetne uratke moderni-
sticke arhitekture u pseudokolonijalni stil.
Takva degradacija ne dogada se sreCom
u javnom prostoru nasih gradova, ali de-
finitivno naru8uje prostore nekadasnijih tu-
ristiCkih zona u kojima je u doba socijaliz-
ma ispreplitanje javnog Zivota gradana s

turistima bilo uobi€ajeno. Posljednji for-
mat degradacije, koji je Cesto povezan s
problemom turistifikacije, jest ikonicnost.
Ikoni¢nost je drugo lice genericnosti. Dok
generi¢nost manipulira prepoznatljivo-
8Cu elemenata koji su isti neovisno o lo-
kaciji, poput spomenutih hotelskih resorta,
ikoni¢nost se temelji na unikatnosti forme
(pojedinacnih zgrada ili sklopova zgrada
unutar gradskog tkiva) koja je samorefe-
rentna i najcesS¢e akontekstualna.

Bilbao efekt udomacio se kao naziv stra-
tegije brendiranja mjesta pomocu ikoni¢-
ne arhitekture. lako je Bilbao, industrij-
ski gradi¢ u Baskiji, Guggenheim muzej
Franka Gehryja ucinio planetarno po-
znatim, nesumnijivo je da takve drastic-
ne promjene identiteta grada mogu ima-
ti radikalne posljedice na Zzivot grada.
Za mijesta poput nasih gradova na oba-
li, koji posjeduju vrlo specifican lokalni
identitet mjesta, takvi zahvati u prosto-
ru grada prijete opasno$¢u da identitet,
koji je nastajao stolje¢ima, bude napro-
sto pojeden iko-
ni¢nod¢u novog
zahvata. | ge-
neri¢nost i iko-

SUOCAVAMO
SE S DEVIJAN-
TNIM POJAVAMA

U STRUKTURI

niénost generi-

GRADA KOJE raju arhitekturu
NASTAJU KAO nemjesta  ko-
POSLJEDICA ja postoji izvan
SUVREMENIH konteksta  (fi-
PROMJENA — zickog i simbo-
NAJOCITWIJE 09 drade
PROCES PRE- . .

N ne moraju nuz-
MJESTAN:J A no biti negativ-
JAVNOG ZIVOTA

na po grad, ali u
kontekstu tran-
sformacije me-
diteranskih gra-
dova Hrvatske

GRADA U PSEU-
DO JAVNI PRO-
STOR TRGOVAC-
KIH CENTARA
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mogu imati negativne posljedice.
Ovi navedeni problemi upuéuju da urbani-
sti¢ko i arhitektonsko promisljanje javnog
prostora grada u ovim novim okolnostima
zahtijeva i neke nove strategije i pristupe.
Raison d’étre koncipiranja javnog urba-
nog prostora nije viSe oblikovan ili funk-
cionalan, ve¢ bi trebao biti promidljan s
aspekta njegove performativnosti u po-
gledu kreiranja drustvenog Zivota, i to pri-
je svega lokalnog stanovnistva. Drustve-
ni zivot temelji se na zajednistvu ljudi koje
proizlazi iz osje¢aja pripadnosti prostoru,
kao i iz osjecaja identiteta. S aspekta hr-
vatskih jadranskih gradova, koji su zbog
disbalansa izmedu kapaciteta domicilnog
stanovnistva i koli¢ine turista najviSe izlo-
Zeni, problem povijesnog identiteta i no-
vih potreba postaje jedno od klju¢nih pita-
nja. Prvi, o€itiji dio problema istiskivanje
je tradicionalnih karakteristika, obicaja i
naposljetku identiteta pod pritiskom novih
potreba invazivnih oblika turizma. Rekon-
strukcije, revitalizacije i drugi oblici inter-
vencije u postoje¢e urbano tkivo u svr-
hu bilo stvaranja novih prostora za nove
sadrzaje bilo u

DOK GENERIC- svrhu poboljga-

NOST MANIPU- nja postojecih,
LIRA PREPO- vrlo su osjet-
ZNATLJIVOSCU ljivi iz razloga
ELEMENATA KO- mijenjanja  na-

vika ljudi i iden-
titeta prostora
za koji su lju-

JI SU ISTI NEOVI-
SNO O LOKACHJI,

IKONICNOST di vesani J
SE TEMELJINA O Vezan. Jav
IKATNOSTI ni prostor grada
UN mjesto je kon-
FORME KOJA JE stituiranja osje-
SAMOREFEREN-  ¢5ja pripadnosti
TNA 1 NAJCESCE nekom prosto-
AKONTEKSTU- ru, a zivotni obi-

ALNA ¢aji i mali rituali

stanovni$tva ovise o identi-
tetu i ambijentu prostora u
kojima se odvijaju. Novo-
uredeni prostori, ako bar u
izvijesnoj mijeri nisu naslo-
njeni na kontinuitet identi-
teta i ambijenta prostora,
neminovno bivaju dozivlje-
ni kao strani. Naravno, to
ne implicira da suvreme-
na arhitektura nema mjesto
u takvim kontekstima, vec
upucuje da suvremenost u
arhitektonskom izrazu mo-
ra biti informirana razumije-
vanjem konteksta — ne sa-
mo onog fizi¢ki izgradenog,
arhitektonskog ve¢ i onog
sadrzanog u nacinu Zivota
ljudi, kulturi i navikama, kao
i prirodnim specifi€nostima.
Identitet prostora nije fiksi-
rana, stati¢na, nepromjeniji-
va kvaliteta, ve¢ je dinami-
¢an entitet koji je u stalnoj
promjeni kako bi ostao na
Zivotu. Drugi dio problema
predstavlja upravo zaledi-
vanje postojeceg identiteta
mjesta. Problem tog nega-
tivnog djelovanja sastoji se u tome $to u
startu polazi od kvaliteta mjesta koje su
pozeljine, ali se u fazi konkretiziranja no-
vog rjeSenja ta kvaliteta zaleduje svodeci
se na sliku Zeljene predodzbe bez izvor-
nog Zzivota koji ju je generirao. Originalni
genetski kod mjesta replicira se u novom
rieSenju na nacin da nije povezan sa svo-
jim izvornim uzrokom (bilo drustvenom
produkcijom bilo habitusom stanovnika ili
drugim kontekstualnim okolnostima).

Arhitektonski zadatak u kreiranju jav-
nih prostora grada, bilo kroz preobliko-
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vanje postojeéeg bilo kroz kreiranje no-
vog, morao bi uza sve ostale parametre
obuhvatiti ova slozena pitanja odnosa
spram postojeCeg konteksta te uspo-
staviti balans izmedu kontinuiteta zate-
¢enog i povijesnog identiteta u odnosu
s novim koji mu se dodjeljuje. Javni je
gradski prostor uvijek mjesto interakci-
je te kao takav mora biti otvoren za pro-
mjene i za suceljavanje i suzivot raznih
scenarija, za protoke i razmjene identi-
teta, za osijetljivost spram razli¢itih drus-
tvenih struktura koje u njemu obitavaju.

Arhitektura je sposobna udomiti te razli-
Citosti kroz uprostorenje kulturne i pri-
rodne specificnosti, medutim to zahtije-
va bitno Siru perspektivu pristupa, Siru
od puke svrhovitosti, formalizma ili eko-
nomske isplativosti. n
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