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Perivojna
arhitektura

CIMBENIK PREPOZNATLJIVOSTI | VRSNOCE JAVNOG PROSTORA

Zivimo u doba kada se
planiranje, o€uvanje, obnova,
unaprjedenje i izvedba javnih
prostora u gradu ne dogadaju
lako i €esto. Za svaki i najmaniji
javni prostor mora se izboriti
i uloziti veliki napor i struke

i gradana. Je li to uvijek bilo
tako? Mora li tako biti? Koje
su prednosti i dobrobiti javnih
prostora u gradu, posebice
javne perivojne arhitekture?
Je li sve dobro i uspjesno

iz proslosti i nedavne
proslosti zaboravljeno?

Zar doista mislimo da nas
proslost ne moze ni¢emu
naugiti ili barem potaknuti

na suvremena razmisljanja

na tragu kontinuiteta? Jesu

li doista poduzetnicki nacin
razmisljanja i novac jedini ili
najvazniji pokreta€ razvoja,
ugode i ljepote grada? Ta su
pitanja potaknula razmisljanja
o javnim prostorima u
hrvatskim gradovima.

MLADEN Tijekom 19. i 20. sto-
OBAD lie¢a bili su planirani i

SCITAROCI, izvedeni brojni i raznoli-
BOJANA ki tipovi javnih vanjskih
BOJANIC prostora, posebice jav-

OBAD nih perivoja. ProSlost
SCITAROCI nam ne sluzi samo to-

me da bismo utvrdili
kako je nekoc bilo a sada se spominja-
lo, ve¢ da u njoj prepoznamo trajna na-
¢ela koja je moguce primijeniti danas i
ubuduée uz potrebno osuvremenijivanje i
nadgradnju. Ne kre¢e se stalno ispocet-
ka. Zaostajanje je neminovno ako se mu-
dro i razborito ne koriste dosadasnja zna-
nja i iskustva. Zanimljivo bi i pou¢no bilo
utvrditi koliko je javnih prostora u grado-
vima u zadnjih 30 ili 50 godina planirano,
koliko izvedeno, a koliko planski ukinu-
to. Percepcija je da je vrlo malo novo-
ga izvedeno, nesto viSe se obnavlja na-
slijedeno, a da se planirani javni prostori
stalno smanjuju bez ozbiljnih i opravda-
nih razloga. Istodobno se povijesni iden-
titetski javni prostori, posebice perivoiji,
neprimjereno koriste i naocigled unista-
vaju pod izgovorom povecanja turistiCke
atraktivnosti i pove¢anja gradskih priho-
da uslijed najma javnih prostora. Kada se
shvati da su u€inci zanemarivi u odnosu
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na nastala oStecenja nasljeda, bit ¢e ka-
sno jer novca za obnovu viSe ne ¢ée biti.
Veliki se novac u turizmu zaraduje na ra-
¢un naslieda, a nasljedu se ne vraca ni-
Sta ili tek simboliéno. Sto ée biti kada se
to nasljede uniéti i kada ono vise ne bu-
de resurs niti zanimljivo turisti¢koj indu-
striji i za turisticko koriStenje? Napustit ¢e
ga, zauzimat ¢e nove prostore, a ove ¢e
uni$tene ostaviti gradu i gradanima da ih
obnavljaju. Takav pristup ne slijedi nacela
potrajnosti ili odrZivosti, a upravo je odrzi-
vost postala suvremena floskula, premda
je dobro poznata jo$ od antickoga doba.

PERIVOJNA ARHITEKTURA

Razmi$ljanje o javnim prostorima u
ovom osvrtu usmjereno je prvenstveno
na javnu perivojnu arhitekturu. Ta je te-
ma ionako dovoljno Siroka pa joj ne tre-
ba jo$ dodavati trgove, ulice, gradske Su-
me, pejzazne obalne povrSine (uz more
ili rijeke) i brojne druge tipove pejzaz-

nih prostora koje nalazimo ili planiramo
u gradovima.

Sto su perivoji, koja je razlika u odnosu
na vrtove i parkove? Katkada ih koristimo
kao istoznacgnice, ali postoje razlike. Peri-
vOj moZze biti i vrt i park. Vit moZze biti peri-
voj, ali nije park. Park nije ni vrt ni perivoj.
Vrt u hrvatskom jeziku naj¢e$¢e ima zna-
¢enje povrtnjaka i vrta uz obiteljsku kucu,
premda su udomaceni nazivi botanicki vrt
i zooloski vrt. Park/parc je izvorno francu-
ska rije¢ kojom su se u srednjovijekovno
i renesansno doba nazivale lovacke Su-
me, a kasnije se ta rije¢ pocCela rabiti za
planirane i projektirane pejzazne povrsi-
ne u gradu te se proSirila i u druge jezike.
Medutim, znacenije rijei park je razliito,
pa se u hrvatskom jeziku parkom naziva-
ju najrazli¢itiji prostori — nacionalni park,
park prirode, regionalni park i memorijal-
ni park, ali takoder vozni park i tehnolo3ki
park, $to je bitno razli¢ito od perivoja. Hr-
vatski jezik od 16. stoljeca poznaje rije¢
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perivoj kao treéu moguénost za pejzazne
povrSine. Ono $to ga razlikuje od parka i
vrta jest umjetnicka i kreativna ambicija —
perivoj je doslovno arhitektura u organ-
skom materijalu. Kao $to svaka zgrada
nije arhitektura, tako ni svaka pejzazna
povrSina nije perivoj.

Perivoji su u gradu bili posrednici izme-
du neurbanih oblika prirode i antropoge-
noga gradskog tkiva. Perivojna arhitektu-
ra nije puko uredenje javnih neizgradenih
(otvorenih) povrSina u gradu, ve¢ se
njome oblikuje i izgraduje gradsko tki-
vo javne namjene — od ulica i trgova do
gradskih perivoja, Setalista, parkova i pe-
rivojnih Suma. Precesto se svakodnevno
kao istoznacgnice za perivojne, vrtne i par-
kovne povrSine rabe rijeci zelenilo, grad-
sko zelenilo i zelene povrSine. Takve po-
vrine jesu zelene zbog raslinja, mogu
imati ekoloSku ulogu, katkada su zele-
ne pustinje, ali najéedce su liSene krea-
tivnog i projektiranog. Perivoji i perivoj-
ni trgovi zagrebacke Lenucijeve potkove
ili nekadasnji perivoji dubrovackih ljetni-

kovaca nisu zelene povrSine! Podrska
neshvacanju i neprepoznavanju vrijed-
nosti i vaznosti perivojne arhitekture je
i ozakonjena terminologija u izradi pro-
storno-planske dokumentacije, gdje se
u planovima namjene prepoznaju samo
zelene povrsine koje se oznacavaju slo-
vom Z. Sli¢no je i s arhitekturom koja se
poistovjeCuje s izgradnjom i gradevnim
podru¢jem umjesto da ona (arhitektura)
bude glavni cilj planiranja grada, gdje na
prvo mjesto dolazi arhitektonska i urbani-
stiCka vrsno¢a umjesto birokratsko-admi-
nistrativne bezli€ne izgradnje. Posljedica
jest izgradivanje i popunjavanje parcela
pri Cemu se ne misli grad.

JAVNI PROSTOR GRADA

Pauzanija, grcki putopisac i vojskovoda
iz 2. stolje¢a, napisao je da se mjesta ko-
ja nemaju javne gradevine ne mogu sma-
trati gradom. A javni vanjski prostori — tr-
govi i perivoji — isto su gradevine. Bez
dvojbe tu Pauzanijevu misao mozZzemo
primijeniti na javne otvorene prostore i



POVIJESNI
IDENTITETSKI
JAVNI PROSTORI,
POSEBICE PERI-
VOJI, NEPRIMJE-
RENO SE KORI-
STE I NAOCIGLED
UNISTAVAJU POD
IZGOVOROM
POVECANJA
TURISTICKE
ATRAKTIVNOSTI

| POVECANJA
GRADSKIH PRI-

rec¢i da gradovi
bez javnih pe-
rivoja i drugih
javnih  prosto-
ra nisu gradovi.
Upravo javne
gradevine i jav-
ni prostori €ine
grad potpunim
gradom jer su
oni, kao i pre-
poznatljiva ar-
hitektura, ¢im-
benik urbane
kulture. Upravo

urbana kultu-
ra, osim urba-
nistickog i arhi-
tektonskog promisljanja, podrazumijeva
podizanje javnih zatvorenih i otvorenih
prostora. Ne zaboravimo da u Hrvatskoj
svjedo€imo o 25 stolje¢a urbane kulture,
pocevsi od prvih grekih gradova u Dalma-
ciji u 4. stolje¢u prije Krista.

U anti¢koj Ateni postojale su dvije peri-
vojne Sume koje su imale javnu namje-
nu — Akademija i Licej/Likej — gdje su
se nalazile Platonova i Aristotelova Sko-
la. Aristotelov Licej/Likej poznat je po
peripatetickoj $koli (repimatog: Setnja,
Setaliste), gdje se raspravljalo Setajuci.
Upravo je prema jednom tumaceniju gr¢-
ka rije¢ nmepimatog korijen rijeci perivoj,
koja se u hrvatskom jeziku rabi od 16.
stolje¢a. Tradicija javnih gradskih prosto-
ra potjecCe iz doba prije gr¢ke kulture, ali
je s grékom i kasnije s rimskom urbanom
kulturom afirmiran prostor agore i foruma
kao javnih prostora oko kojih su smjeste-
ne brojne javne gradevine. Kultura trgova
postojala je u svim proteklim stolje¢ima.
Izgleda da je ona u Hrvatskoj zaborav-
liena posljednjih pola stoljeca jer u podu-

HODA

zetni€kom i politickom promisljanju nema
odviSe svijesti za javne prostore u gradu
— ni trgove ni perivoje. Ne shvaéa se da
upravo javni prostori podiZu cijenu zemlji-
Sta i cijenu nekretnina te da pokazuju vi-
soku razinu urbanosti. Danas je u Hrvat-
skoj vrlo €esto obrnuti proces u kojemu
se zanemaruje javno dobro. Javni pro-
stori zauzimaju se privatnom izgradnjom,
planirane pejzazne povrSine (Z-namje-
ne) u urbanistiCkim se planovima prena-
mjenjuju za izgradnju u privathom inte-
resu, ponisteni su kriteriji za planiranje
dostatnih pejzaznih povrSina u gradovi-
ma, a novi urbanisti¢ki planovi rijetko ka-
da predvidaju prostorno usustavljene i
potencijalno gradotvorne javne povrsine.

JAVNI PERIVOJI

lako su javni perivoji postojali i u ranim
razdobljima urbane povijesti kao univer-
zalna gradanska moda i op¢a urbanisti¢-
ka potreba, oni se pojavljuju veé¢ u ra-
no barokno doba. Osim prometa bili su
glavna urbanisti¢ka tema 19. i 20. stolje-
¢a kada su sustavno planirani i urediva-
ni. U 17. i 18. stolje¢u kraljevske perivoj-
ne Sume i perivoji otvaraju se za javnost
—u Londonu Hyde Park, Kensington Gar-
dens i St. James Park; u Parizu Jardin de
Tuileries i Champs-Elysees; u Be€u Pra-
ter i Augarten itd. Gradanima se otvaraju i
privatni plemiéki perivoji. Tako grof Canal
u Pragu podize perivoj Kanalka za pras-
ko gradanstvo (1787.), a slicno se do-
gada i u mnogim drugim mjestima u Ha-
bsburdkoj Monarhiji. Pocevsi krajem 18.
stolje¢a, a ucestalo u 19. stolje¢u sve do
Prvoga svjetskog rata, u cijeloj Europi po-
dizu se brojni i razliciti tipovi javne peri-
vojne arhitekture kao Sto su zabavni pe-
rivoji, perivoji spektakla, gradski perivoji,
javna $etalista, javni perivoji i Setalista na
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gradskim utvrdenjima, ljecilidni perivoji i
perivojni trgovi. Podizanje javnih perivoj-
nih prostora bilo je tada u Europi urbani
nacin razmisljanja, nerazdvojno od urba-
nizma i arhitekture, potpuno gradotvorno.
Istodobno, i jednako strasno kao u Europi,
podizu se javni perivojni prostori u Hrvat-
skoj. Gradski vrt u Osijeku pocinje se ure-
divati ve¢ oko 1750. godine, a zagrebacki
biskup Maksimilijan Vrhovac pocinje ure-
divati Maksimir iz biskupske Sume 1787.
godine, $to je vrlo rano i za europske prili-
ke. | romanti¢no zavrSen Maksimir u doba
biskupa Haulika (uredenje 1838. — 1847.),
jo$ je uvijek jedan od prvih javnih perivo-
ja u cijeloj Europi, stariji od mnogih pozna-
tih europskih i americkih perivoja. Nema
grada u Hrvatskoj, neovisno o veli¢ini, koji
u drugoj polovici 19. stolje¢a nije podizao
javne prostore perivojne arhitekture. Za-

grebacka Lenuci-

PERIVOJNA AR- jeva potkova svi-
HITEKTURA NI- ma je dobro znani
JE PUKO URE- primjer zagrebac-

DENJE JAVNIH kog urbanizma
NEIZGRAPENIH  druge  polovice
POVRSINA U 19. stolie¢éa na
. europskoj razini.
GRADU; PERI- Dvadeseto stolje-
VOJI SUU GRA- ¢e modernisti¢-
:;Ll\ln:gﬁF:\]EE[::‘:::CI koga nazora nije

zanemarilo  jav-
BANIH OBLIKA ¢ prostore,  ali

PRIRODE | AN- ih je oblikovno,
TROPOGENO- prostorno i pro-
GA GRADSKOG  gramski drukcije
TKIVA dozivljavalo. Kre-

Simirov perivoj u
Zagrebu iz 1937. godine, s prvim djecjim
igraliStem u Zagrebu i u Hrvatskoj, naj-
poznatiji je primjer iz doba rane moder-
ne. Urbanizam Splita Ill iz 1960-ih i 1970-
ih godina modernistiCki interpretira javne

prostore dalmatinske i mediteranske tra-
dicije afirmirajuci ulicu koja preuzima ulo-
gu trga i javnog prostora. NaZalost, s
krajem 20. stoljeca zavrSava kreativno i
gradotvorno promisljanje grada. Zamje-
njuje ga administrativni urbanizam ko-
ji gu8i kreativnost, ne potie urbanisti¢ku
i arhitektonsku vrsnoc¢u, pa se u takvom
kontekstu javni perivojni i pejzazni pro-
stori ne prepoznaju kao nositelji urbani-
teta — kako tradicionalnoga tako i suvre-
menoga. Zanemarivanjem ili negiranjem
naslijedenog identiteta gradovi gube one
vrijednosti koje su stvarane od anti¢koga
doba na tlu Hrvatske.

GRADOTVORNO PROMISLJANJE
JAVNIH PROSTORA

U gradotvornom smislu velika je razli-
ka izmedu perivojne arhitekture i zelenih
povrSina. Dok kod zelenih povrSina pre-
vladava kvantitativni kriterij (kvadratni
metri ozelenjenih povr§ina po stanovni-
ku grada), kod perivojne arhitekture pre-
vladavaju kvalitativni arhitektonski i ur-
banistiCki kriteriji — oblikovni, strukturni
i programsko-sadrZajni. Gradotvornost
javne perivojne arhitekture podrazumi-
jeva promisljanje o tipolo$koj pojavnosti
i raznolikosti u urbanom tkivu, primjere-
no povijesnom, postoje¢em i planiranom
kontekstu grada, a s ciljem kreiranja ur-
banistiCko-arhitektonskog identiteta su-
vremenoga doba. Sto je gradotvorno-
ga nastalo i ostalo u izgradnji hrvatskih
gradova u zadnjih pola stolje¢éa? Osim
malobrojnih pojedinagnih zgrada i malih
prostornih zahvata, $to moZzemo izdvojiti
i pokazati kao doprinos u urbanizmu i
perivojnoj arhitekturi posljednjih tride-
set ili pedeset godina? Nije moguce do-
dijeliti ¢ak ni nagradu za urbanizam jer
nedostaje projekata i izvedbi za koje se
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moZe nedvojbeno prepoznati da misle
grad kao cjelinu i sustav.

Uvijek je u proSlosti bilo nepozeljnih de-
setlje¢a i stoljeca u kojima je izostalo gra-
dotvorno promisljanje gradova. Rado isti-
¢emo hrvatske primjere koji potvrduju
kontinuitet dvadeset pet stolje¢a duge ur-
bane kulture. Nakon anti¢koga doba kon-
tinuitet i vrsno¢u potvrdujemo sa sred-
njovjekovno-renesansnim  urbanizmom
Dubrovnika, Stona, Kor€ule i Paga, ba-
roknim urbanizmom Osijeka ili Bjelovara,
Lenucijevim urbanizmom 19. i pocetka
20. stolje¢a u Zagrebu, modernisti¢kim
planiranjem i projektiranjem Zagreba
sredinom i u drugoj polovici 20. stolje¢a
(Antolicev plan grada, izvedba Juznoga
/ Novoga Zagreba), kao i ve¢ navedena
urbanisti¢ko-arhitektonska zamisao i pro-
vedba Spilita Ill. U svim ovim projektima
javni prostori nisu izostali. Medutim, sada
ih treba oCuvati i sprijeciti novu izgradnju
u javnim pejzaznim modernisti¢kim pro-
storima izmedu zgrada.

U daljnjoj i bliZzoj proslosti, u kontekstu
gradotvornog promisljanja grada, potica-
telji i promicatelji ideje za podizanje i ure-
denje javnih perivojnih prostora bili su ba-
novi, biskupi, vojni zapovjednici gradova,
gradonacelnici ljubitelji perivojne kulture,
gradopoljepSavajuéa drustva te ugled-
ni gradani koji su poklanjali svoje zemlji-
Ste za javne perivoje. Je li to moguce na
suvremeni nacin ponoviti? Prema trenut-
nom stanju urbane svijesti ¢ini se da ni-
je. Mozda ce biti u buduénosti. Nadajmo
se da ne c¢e trebati dugo ¢ekati. Moraju
se poklopiti i uskladiti politicka volja, na-
obrazba i osvijeStenost onih koji donose
odluke i osiguravaju novac te struéni pri-
stup koji promislja grad na prepoznatljivo
gradotvoran nacin.

Povijesni modeli planiranja, projektira-
nja, podizanja, uredenja i financiranja
javnih prostora i nadalje su primjenjivi u
dijelu koji prepoznaje trajna nacela. Ka-
da se ti modeli oCiste od nebitnih pojedi-
nosti vezanih uz lokalni prostor i trenut-
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ni povijesni dru&tveni i politiCki kontekst,
tada je moguce na podlozi trajnih vri-
jednosti i trajnih nacela suvremenim
postupcima ostvariti jednako znacaj-
ne ucinke. Iz povijesnih modela shvatit
¢emo da se javni prostori nisu podiza-
li zbog profita ili osobne koristi, ve¢ zbog
opcekorisnih i trajnih vrijednosti javnih
prostora u gradu, koji ¢e dati trajni do-
prinos urbanoj kulturi i vrsnoc¢i Zivota u
gradu. Valjalo bi takva razmisljanja revi-
talizirati da bi postala svojina svih, pose-
bice onih koji donose odluke i koji pla-

niraju gradske proracune. Misliti grad
pozeljna je sintagma.

Gotovo svi gradovi, i veliki i mali, Zive
na staroj slavi povijesnih trgova i povije-
snih perivoja. Lijepo je postivati i odrza-
vati nasljede, ali svako doba mora stvori-
ti novo, da bi to novo u buduénosti moglo
postati novo nasljede. Valjalo bi istraZiti
i utvrditi koliko je pojedini grad podigao
novih trgova i novih perivoja u zadnjih tri-
deset, pedeset ili sto godina. Gradovi su
u drugoj polovici 20. i pocetkom 21. sto-
lieca jako povecéani povr§inom i brojem



stanovnika. Je-
su li ostvarili no-
vi identitet, jesu
li gradanima da-
li nove javne pro-
store? Po ¢emu
su gradovi po-
stali prepoznat-
ljivi, jesu li uop-
¢e prepoznatljivi
osim §to su iz-
gradnjom ispu-
njena neizgrade-
na zemljista? U
kontekstu ovoga
razmisljanja na-
vodimo tekst ko-
ji su autori obja-
vili prije petnaest
godina.

Devetnaesto sto-
liece najvise je
ucinilo za javne
gradske prosto-
re, medu kojima
su upravo grad-
ski perivoji i Se-
talista imali po-
sebno znacajno
mjesto.  Odnos
prema gradu i javnom prostoru u gradu po-
staje ponovno na pocetku 21. stoljeca za
Hrvatsku od posebnoga znacenja jer kao
da smo zaboravili da grad nije samo skup
privatnih parcela na kojima svatko moze
graditi kako i koliko Zeli. Upravo nas jav-
ni perivoji 19. i pocetka 20. stoljeca vra-
caju na itinerare kulturoloskog shvaca-
nja gradskoga prostora, brige za javni
prostor u gradu i skladni odnos izmedu
javnog i privatnog interesa. Svi primje-
ri starih perivoja u hrvatskim gradovima
pokazuju da smo taj sklad nekoc postigli,

1Z POVIJESNIH ali je on nestao
MODELA SHVA- i trebamo ga
TITCEMODASE  ponovno  stva-

rati. No, mora-
mo ocuvati ono
Sto je jos ostalo
od tih nekadas-
njih javnih grad-

JAVNI PROSTORI
NISU PODIZALI
ZBOG PROFITA
ILI OSOBNE KO-

RISTI, VECZBOG ., perivoja —
OPCEKORISNIH ne samo zbog
I TRAJNIH VRI- oéuvanja peri-
JEDNOSTI JAV- Voja kao povije-
NIH PROSTORA snoga naslijeda
U GRADU nego i kao pola-

zista za suvre-
mena promisljanja i oblikovanja novih, pa
i kreativnu interpretaciju i prihvatljivu ob-
novu starih perivoja.
Nuzno je pridobiti javnost, a onda i drzav-
ne i gradske institucije, da se povijesni
gradski perivoji vrsno obnove i primjere-
no koriste kako bi mogli imati ulogu ko-
ja im je izvorno bila i namijenjena — peri-
voji kao gradotvorni i prepoznatljivi javni
gradski prostori Koji grade identitet gra-
da i stvaraju ugodaj ugodnog mjesta. Co-
vjek je oduvijek tezio ugodnom i lijepom,
a perivoji su od svoga nastanka bili idea-
lan prostor za ostvarenje njegovih Zelja,
snova i iluzija. ! n

1 Citat iz knjige Gradski perivoji Hrvatske u 19. stoljecu — jav-
na perivojna arhitektura hrvatskih gradova u europskom
kontekstu koja je objavljena 2004. godine. Autorima Bojani
i Mladenu Séitarociju dodijeljena je za tu knjigu hagrada Hr-
vatske akademije znanosti i umjetnosti za najvisa znanstve-
na i umjetnicka dostignu¢a u Republici Hrvatskoj za 2004.
godinu u podru¢ju likovnih umjetnosti.
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