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TKO CEKA, TAJ I DOCEKA VRIJEDAN RJECNIK
MEDPIMURSKIH - SVETOMARSKIH - FRAZEMA 1
POSLOVICA

(Franc¢i¢, Andela; Menac-Mihali¢, Mira. 2020. Rjecnik frazema i poslovica
medimurskoga govora Svete Marije. Kaj? Storijapa Kanizaj! Knjigra. Zagreb.
400 str.)

Vece hrvatske dijalektne frazeoloske rjecnike m¥ogli bi prebrojiti na pyste
(jéne roke). Zato sam brojil dnéve kad ¢u moci na boben datj da sad i
medimursko naselje Sveta Marija ima frazeoloski rjecnik.

Ve i vrgpei na krovo znodo da su Andela Franéi¢ i Mira Menac-Mihali¢ vierne
kaj ¢méle. Znajuéi $to podrazumijeva izrada rje¢nika (nemoguce ga je sastaviti
na xo-ruk), zasukale so si rokove i xitile so se na p*osel. Istrazivanje je prove-
deno u sklopu projekta Lingvisticka geografija Hrvatske u europskome okruzju
(LinGeH) [br. HRZZ 3688], koji pri HAZU-u financira HRZZ. MoZemo pretpo-
staviti da so autorice ne mi¢le niti pétka niti svetka, da su diélaje kaj so jim j*oci
isle vun, kaj da so na normi, punom parom... Jesu li ikad poZeljele zdicj roke? Na
takav prijedlog vjerojatno bi odgovorile: ,,Dog bo Drova gori tekla”, i nastavile
dovati sé ot sebe. Isplatilo se. Plod svojega dugogodiSnjeg rada krajem 2020.
godine kao izdanje Knjigre autorice su zasigurno docekale blagoslovom Svetj
Bozji kris prekrizi. Bacimo oko na nj!

Monografija obaseze 400 stranica, a podijeljena je u sljedec¢ih 16 poglavlja: Uvod
(str. 9-10), Karta Hrvatske s oznacenim istrazenim punktom medimurskoga di-
Jalekta (str. 11), O Svetoj Mariji i njezinu govoru (str. 13-37), O frazeologiji (str.
39-50), O rjecniku frazema i poslovica (str. 51-55), Rjecnik frazema i poslovica
(str. 57-225), O rjecniku istoznacnih i bliskoznacnih frazema i poslovica (str.
227), Rjecnik istoznacnih i bliskoznacnih frazema i poslovica (str. 229-319), O
Svetomarsko-standardnojezicnome razlikovnom rjecniku manje poznatih rijeci
potvrdenih u Rjecniku frazema i poslovica (str. 321-322), Svetomarsko-standar-
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dnojezicni razlikovni rjecnik manje poznatih rijeci potvrdenih u Rjecniku fraze-
ma i poslovica (str. 325-351), Standardnojezicno-svetomarski razlikovni rjecnik
manje poznatih rijeci potvrdenih u Rjecniku frazema i poslovica (str. 353-376),
Poslovice (str. 377-381), Kratice i posebni znakovi (str. 385), Literatura (str.
387-391), Sazetak (str. 393), Summary (str. 394).

Prvu cjelinu monografije ¢ine prva tri poglavlja. Opisavsi i zemljovidom ilustri-
ravsi zemljopisni smjestaj Svete Marije te izdvojivsi vazne pojedinosti o tome
naselju, autorice su pocele graditi kontekstni temelj monografije. Cvrstoéu tih
temelja postigle su iscrpnim dijalektoloskim opisom govora. Ne zanemarujuci
prethodna dijalektoloska istrazivanja i opise svetomarskoga govora, radi pre-
ciznosti 1 detaljnosti opisa oslonile su se ponajprije na podatke dobivene od tri-
desetak ispitanika tijekom terenskih istrazivanja te na vlastiti idiolekt (autorica
Andela Franci¢ izvorna je govornica svetomarskoga govora). Ustaljenom me-
todologijom i terminologijom opisana je fonologija (akcentuacija, vokalizam 1
konsonantizam — s posebnim obzirom na inventar, primjere, realizaciju, pod-
rijetlo 1 distribuciju), zatim morfologija promjenjivih vrsta rijeci, a izdvojene su
i tvorbene, sintakticke 1 leksicke specificnosti. U opisima je fokus na starijim
znacajkama, no u obzir su uzete i inovacije do kojih je doslo u novije vrijeme,
¢ime je suvremeno stanje govora najpreciznije odrazeno. Tvrdnje su u opisima
obilno potkrijepljene primjerima, posebice onima koji se pojavljuju u frazeolos-
koj i paremioloskoj gradi.

Naslov monografije — Rjecnik frazema i poslovica medimurskoga govora Svete
Marije — precizno nagovjescuje prvenstveno leksikografski pristup — popisiva-
nje grade. Jasno je kaj beli deén da bi se detaljnim opisivanjem grade za svaku
razinu analize — od strukturne, preko semanticke, konceptualne, geolingvisticke
do etimoloske — mogla napisati posebna monografija. Premda se, dakle, detaljne
analize u ovoj monografiji ne ocekuju, prikupljena frazemska grada sazeto je i
ilustrativno obradena u poglavlju naslovljenu O frazeologiji.

Tako frazeolozi frazeolosku teoriju znodo kaj Qcengsa, autorice definiciju fraze-
ma navode u samome uvodu smatrajuéi da je ne kaj peti koto¢ na koli, odnosno
pretpostavljajuci da bo d“obro d‘osla izvornim govornicima svetomarskoga go-
vora koji se budu sluzili knjigom. Pri analizi strukture prikupljene grade auto-
rice u obzir uzimaju najrecentnije radove i podjele; tako razlikuju i primjerima
potvrduju frazeme poluslozenice (npr. en-cvaj, naj-naj, Sunder-bunder), frazeme
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fonetske rijeci ili minimalne frazeme (npr. d“o dne, i amen, njtj trunko, za deset),
frazeme sveze rije¢i (npr. deliti Sakom | kapom, mirne duse, (0)bleli se kaj da je
vuni pokavica, zgobiti glovo za kem) i frazeme reCenice (npr. peceni g“olobi Jetido
v zobe k*omo, nos je do plafona k*omo; pamet v glovo {, a ne v rit}; da me ubijes).
Pozornost valja obratiti na jo§ nekoliko utvrdenih strukturnih tipova frazema —
dvoreceni¢ne i viSereCeniéne (ili tzv. dijaloske) frazeme (npr. WKak si kaj? @Kak
drugi “ocejo.), upitne frazeme — prave, kojima je upitnost jedina stalna znacajka
(npr. kaj gori?, kaj je k*oga neslo kam?), i neprave, u kojima se upitnost katkad
kombinira s potvrdnom izjavnos¢u i nijecnom uskli¢nos¢u (npr. kaj sikam rivas
(ftices) n*osa? I/ naj sikam rivati (ftikati) n*osa I/ sikam rivas (fti¢es) n*osa).

U nastavku se isti¢u mogucnosti klasifikacije grade prema kriteriju podrijetla.
Izdvojivsi ilustrativno dio internacionalnih frazema i frazema karakteristi¢nih
za cijelo hrvatsko govorno podrucje, autorice fokus usmjeravaju na frazeme ka-
rakteristi¢ne za dio hrvatskoga govornog podrucja (npr. drzati se (stajati) kao
mila Gera). Popisu konkretnih ostvaraja u razli¢itim punktovima dodaju zemljo-
vide koji pregledno odrazavaju teritorijalnu distribuciju pojedinoga frazema i
njegovih inacica, a ujedno publiku poti¢u na provjeru stanja u vlastitome govo-
ru. Primjenjujuéi istu metodologiju, iz ukupne grade izdvajaju frazeme karak-
teristicne za dio narjecja (npr. frazem vudriti koga kaj mo bo Marko ime ‘istuci
koga’ potvrden je samo u Medimurju) te popisuju frazeme lokalizme, potvrdene
samo u jednome govoru ili nekoliko susjednih govora (npr. je(de)n od Mure,
drugi od Drove ‘neslozni, koji se svadaju (o braci i sestrama)’, zaleteti se kaj
muha v trenec ‘nepromisljeno postupiti’).

Poglavlje sadrzava osvrt na jos neke slojeve grade — jedinice s osobnoimenskom
sastavnicom (kojima se nositelj imena zadirkuje), jedinice kojima je sastavnica
spomendan ili blagdan kojega svetca (medu kojima je dio motiviran vremenskim
prilikama ili predvidanjima, a dio odrazava najpogodnije vrijeme za obavljanje
poljoprivrednih poslova), jedinice temeljene na rimi te jedinice temeljene na re-
dupliciranju korijena.

Analizom su obuhvaceni i medufrazemski odnosi — sinonimija, antonimija i po-
lisemija. U tablicnome prikazu pritom je u obzir uzeta i strukturna podudarnost
ili nepodudarnost.
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Treca cjelina knjige sastoji se od kracega poglavlja s uputama te samoga rje¢nika
prikupljene grade.

U uputama je detaljno opisana i argumentirana struktura rjec¢nickoga c¢lanka,
posebno korisna onima koji si #erejo glovo kako se rje¢nikom sluziti. On se
sastoji od Cetiriju sastavnica: nadnatuknice, natuknice, znacenja i primjera u
reCenicama.

Nadnatuknica je otisnuta velikim masnim slovima i izdvojena u zasebni redak,
a odredena je prema formalnome, morfoloskom kriteriju (vrsti rijeci), i to ovim
redom: 1. imenice (i poimeniceni pridjevi) te viSerjecni izrazi (nazivi i imena), 2.
pridjevi (i glagolski pridjevi), 3. prilozi (i glagolski prilozi), 4. brojevi, 5. zamje-
nice, 6. glagoli potpunoga znacenja, 7. veznici. To znaci da ¢e, u slucaju da fra-
zem ne sadrzava nijednu imenicu, kao nadnatuknica biti uspostavljena pridjev-
ska sastavnica itd. Sadrzava li frazem viSe sastavnica koje pripadaju istoj vrsti,
kao nadnatuknica uzima se prva medu njima. Fakultativne sastavnice ne mogu
biti nadnatuknice. Nadnatuknice su sustavno navedene u kanonskome obliku
(N jd., m. r., infinitiv). Varijacijama nadnatuknica na fonetsko-fonoloskoj razini
pristupa se ekonomi¢no — 1. kad se varijantni likovi nalaze jedan uz drugoga po
abecedi, navode se jedan uz drugi te se odjeljuju kosom crtom; 2. kad se varijant-
ni likovi ne nalaze jedan uz drugoga po abecedi, cjelovita se obrada donosi kod
varijante nadnatuknice koja je ¢eS¢e potvrdena u govoru, a kod rjede potvrdene
varijante nadnatuknice donosi se samo uputnica.

Natuknica je navedena u retku ispod nadnatuknice, a pisana je malim masnim
slovima. Pojavljuje li se pod jednom nadnatuknicom vise natuknica, te su natuk-
nice poredane abecednim redom, pri ¢emu se zanemaruju zatvaranja, otvaranja
i diftongiranja vokala te razmaci izmedu rije¢i. Ako je terenskim istrazivanjem
potvrdeno vise oblika, u natuknici se navodi onaj koji je jasniji i jednoznacniji,
bez obzira na njegovu Cesto¢u. Masnim ukoSenim slovima otisnuta je oznaka
rekcije ili kojega drugog nacina ukljucivanja frazema u kontekst.

Znacenje se navodi iza natuknice, od koje je odvojeno sivom tockom (v). Razli-
¢ita znacenja obroj¢ena su (1., 2., 3.). Eventualna dodatna objasnjenja navode se
u oblim zagradama (npr. (o osobi), (0 okusu)). Uz neke se natuknice ne navodi
konkretno znacéenje, nego se u kosim zagradama donosi informacija o komuni-
kacijskome kontekstu u kojemu se upotrebljava (npr. /prijetnja/).
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Konkretni ostvaraji frazema u kontekstu (diskursu) mogu se is¢itati iz re¢enic-
nih potvrda, pisanih ukoSenim slovima, iza sive tocke, kojom su odvojene od
znacenja. Ima li frazem viSe znacenja, potvrdama je oprimjereno svako od njih
kad je god to bilo moguce.

Nadnatuknica, natuknica i primjeri zabiljezeni su dijalektoloskom transkripci-
jom. Pritom je zapis nadnatuknice i natuknice radi lakse Citljivosti u manjoj
mjeri prilagoden — fonemi /, 7, x i 5 zabiljeZeni su grafemima </}, nj, h, d>.
Fonetske promjene na granicama rijeci te zamjene zavr$nih zvucnih opstruenata
bezvucnima nisu zabiljeZzene u nadnatuknicama i natuknicama, dok u recenic-
nim primjerima jesu.

Kako vidimo iz navedenoga, sve je sltozZeno kaj po zrori. Istaknimo jo§ nekoli-
ko postupaka sustavno primijenjenih pri leksikografskoj obradi grade (posebice
frazema):

— oblim zagradama upucuje se na zamjenjivost sastavnica

—u vitiCastim zagradama navedeni su izostavljivi, neobvezni dijelovi frazema
— kosom crtom naznacena je mogucnost: a) upotrebe razliitih vidova gla-
gola, b) varijacije zivo/nezivo, ¢) varijacije jednina/mnozina, d) varijacije
glagolskih vremena, e) razlicitih fonetskih varijacija sastavnica
— dvjema kosim crtama odvajaju se varijante istoga uop¢enog frazema
— izri€aji u dijaloskoj formi obiljeZeni su brojevima @ i @, zadirkivanja
znakom J, izreke vezane uz blagdane i spomendane svetaca znakom ,
Saljive ustaljene izreke znakom &, a poslovice znakom .
Rjecnik je najopsirnije poglavlje knjige. Koliko grade sadrzava? Da pitate Sveto-
mars¢ane, neki bi rekli kifko ti sjce Zele, neki malj mijon, a prema nekima jega
frazémi kaj za izvos. Ali, ako Zelimo biti precizni, zapravo néga ¢éga nega — od
3800 frazema (ukljucujuci i zadirkivanja, izricaje, Saljive izreke i sl.) do 160 po-
slovica. Citatelj je u njemu svu gradu @“0bil na tacni.

CRNA PESTA

vikati kaj je k“oga do Crne PeSte &uti « jako vikati, vikati iz svega glasa
« Ak me né poslixnol, vikala sem kaj me bilo ¢uti do Cine Péste.

251



Rasprave 47/1 (2021.) str. 247-264

PET
za pet ¢ 1. izvrsno * Moski so na Vélko miéso popevali za pét. » 2. izvrstan
» WKakvi so bili zgonci? @Za pét — niti premasni niti presloni.

Prikupljena je grada, takoder u svojoj ukupnosti, u nastavku monografije (u nje-
zinoj Cetvrtoj cjelini) promatrana iz drugacije perspektive — posvecujuci pozor-
nost znacenjima, autorice kombiniraju leksikografski i semanticki pristup te na
90 stranica donose rje¢nik istoznacnih i bliskozna¢nih frazema i poslovica.

Kratko uvodno poglavlje objedinjuje opis strukture rje¢ni¢koga clanka i detaljne
upute za jednostavno sluzenje rjecnikom.

Rjecnik istoznacnih i bliskoznacnih frazema i poslovica ¢ine abecedno poredani
¢lanci koji imaju posebnu strukturu. Svaki ¢lanak pocinje nadnatuknicom (oti-
snutom velikim masnim slovima) — rije¢ju hrvatskoga standardnog jezika koja
poblize odreduje znacenje i prema kojoj se frazem ili poslovica razvrstava u
gnijezdo sli¢na znacenja. Druga je sastavnica ¢lanka znacenje (otisnuto obi¢nim
slovima), a tre¢a frazem ili poslovica u natuknickome obliku na svetomarskome
govoru (otisnut/otisnuta malim masnim slovima). Abecedno nacelo postuje se i
na mikrorazini (niZim hijerarhijskim razinama svakoga ¢lanka) — u slucaju da
medu znacenjima postoje nijanse, ona su poredana abecednim redom, a odvo-
jena znakom ¢; u slucaju da isto znacenje dijeli viSe frazema, oni su poredani
abecednim redom, a odvojeni su znakom -.

BRZO bez odugovlacenja po krotkomg p*ostopko ¢ brzo, jedan za drugim
kak po traki ¢ brzo obavljati posao diglati kak der kral ¢ brzo, zacas
brZe-bYlje * en-cvaj * na ho-ruk « te ¢gs ¢ za tilji ¢as ¢ jako brzo, zacas, u
trenutku dok miegne z j*okom 3$7¢ * dok reces / si rekel britva « dok recées /
si rekel keks ¢ kak der miggngl * munjevito, velikom brzinom kak raketa
+ na brzinu na tri-&etri * odmah; brzo; u prvome pokusaju od Suba

Vaznost je uklapanja Rjecnika istoznacnih i bliskoznacnih frazema i poslovica
u monografiju viSestruka, posebice za dublju analizu svetomarske frazeoloske
i paremioloSke grade. Grupiranje grade prema znacenju ,.kamen je temeljac”
za eventualnu konceptualnu analizu grade. Moguce je jednostavno (statistic¢ki)
utvrditi kojim je znacenjima objedinjeno mnostvo frazema i poslovica ili, pak,
ustanoviti §to se izrazito rijetko opisuje frazemima i poslovicama. Zahvaljujuéi
preglednosti rjecnika, korisnik moze brzo i lako iScitavati i druge semanticke
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odnose medu jedinicama (npr. antonimiju). Fokusiraju¢i se na pojedini rjecnicki
¢lanak, Citatelj moze usporediti eventualne nijanse medu znacenjima ili is¢itati u
kojim se specificnim kontekstima upotrebljava odredena jedinica. Naposljetku,
standardnojezi¢no-dijalektna struktura ¢lanka dobro je dosla svim profilima ko-
risnika, posebice jer omogucuje usporedbu frazemskih fondova razli¢itih govora
(dakako, uz konzultiranje s dosad objavljenim hrvatskim dijalektnim frazeolos-
kim rjecnicima) ili jezika.

Peta cjelina monografije takoder se sastoji od triju poglavlja. Ne zaboravljajuci
ni u jednome trenutku potrebe Sirokoga profila korisnika, autorice su i u ovome
dijelu monografije veliku pozornost posvetile uputama. Ponovno su ih obliko-
vale tezeci jednostavnosti i sustavnosti, ne zanemarujuci pritom relevantna lek-
sikografska nacela.

U prvome, svetomarsko-standardnojezi¢nome razlikovnom rje¢niku obradene
su manje poznate rijeci i viSerjecni izrazi potvrdeni u Rjecniku frazema i po-
slovica. Struktura je rje¢nic¢kih ¢lanaka sustavna — sadrzavaju natuknicu, gra-
maticku odrednicu i definiciju. Pojavljuju li se kao natuknice imenice i glagoli,
upucuje se 1 na njihove oblike — genitiv, odnosno 1. 1. jd. prezenta. Najcesce
se navode samo zavrsetci, koji pocinju posljednjim glasom zajednickim kanon-
skomu i nekanonskomu obliku, a rjede iza natuknice slijede puni oblici rijeci.
Kao natuknice katkad su uspostavljeni i manje prepoznatljivi nekanonski oblici
rije¢i. U nekoliko slucajeva primijenjeno je i nacelo ekonomicnosti — primjerice,
ako rijeci istoga znacenja dolaze po abecednome redu jedna iza druge, navode
se u istoj natuknici odvojene kosom crtom; ako rijeci istoga znacenja dolaze po
abecednome redu jedna iza druge, a razlikuju se u nepocetnome fakultativnom
glasu, taj se glas navodi u zagradi. Ako se rijeci istoga znacenja razlikuju u
pocetnome fakultativnom glasu, fakultativni glas navodi se u zagradi, cjelovita
obrada donosi se uz rije¢ s fakultativnim glasom, a uz rije¢ u kojoj je taj glas izo-
stao donosi se uputnica. Istoizrazne rijeci (a katkad i oblici) obrojcene su (ispred
samih natuknica) iz prakti¢nih razloga — povezanosti s obrnutim, standardnoje-
zié¢no-svetomarskim rje¢nikom, kako bi se olaksalo sluZenje siremu profilu kori-
snika. Pritom to, dakako, ne znaci da su uvijek interpretirane kao homonimi.

Neka su dobra leksikografska nacela primijenjena sukladno tradiciji (npr. navo-
denje gramatic¢kih odrednica, obroj¢avanje razlicitih znacenja iste rijeci itd.), a
pohvalan je i posebnoga spomena vrijedan odabir nacela koja zrcale leksikograf-
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ski napredak u odnosu na praksu u mnogim dosad objavljenim rje¢nicima hr-
vatskoga jezika. Primjerice, uz viserjeéne izraze (npr. bozja ploftica ‘bubamara’,
mrazova siéstrica ‘mrazovac, biljka’) ne navodi se gramaticka odrednica roda jer
nije rije¢ o imenici, u rje¢nik su uvrstena mnogobrojna imena koja se odnose na
razlicite tipove referenata, uzimaju se u obzir semanticki tvorbeni nacini (oni-
mizacija, transonimizacija, deonimizacija) te se sukladno tomu uspostavljaju za-
sebne natuknice (1. Prickmostje, 2. Prickmostje; Bogortodica ‘Djevica Marija’,
bogortodica ‘duga’) itd.

Standardnojezi¢no-svetomarski rjecnik nesto je jednostavniji. Uz znacenje (rije¢
ili viSerje¢ni izraz) na hrvatskome standardnom jeziku donesena je dijalektna,
svetomarska istovrijednica u kanonskome obliku, no gramaticke odrednice i
oblici ne navode se s obzirom na to da se mogu pronaci u obrnutome rje¢niku.

U Sesti dio knjige, ujedno i1 zasebno poglavlje, izdvojene su samo poslovice,
poredane po abecednome redu prve sastavnice, Sto doprinosi preglednosti. Uz
poslovicu zabiljezenu dijalektolosSkom transkripcijom doneseno je znacenje na
hrvatskome standardnom jeziku.

Na samome kraju knjige nalazi se popis kratica i posebnih znakova, popis litera-
ture (s vise od 130 jedinica) te sazetak na hrvatskome i1 engleskome jeziku.

Ovu knjigu najbolje bi bilo procitati “od kra do kra, detaljno, pozorno, pazljivo,
ne zuredi (jer brzece je smydéce), da ne biste propustili sve ono §to se ovim pri-
kazom zbog njegova opsega moralo izostaviti (makar ¢e neki vjerojatno reci da
sam napisal céle [itanije).

Autorice Andela Franci¢ i Mira Menac-Mihali¢ podsjetile su nas:

— koliko je u dijalektologiji (zbog promjena u govoru i sve manjega broja
idealnih ispitanika) vazno istrazivanja provesti $to prije, da ne bi disla
baba s koloci

— koliko je vazno konzultirati se s ¢im ve¢im brojem ispitanika jer ipak si
Judi se znodo

— koliko je hrvatski jezik, i na frazeoloskoj razini, raznolik i bogat te

— da ,,neje moc dyzati f paméti bas se kaj bi Stel. Zoto je d“obro nickaj si i
zapisati kaj se ne zobi.”
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Ve¢ na glgso, autorice su jos§ jednom pokazale da u frazeologiji plovajo kaj riba
vo vodi i da su ovaj rjeénik izradivale za sv'ojo duso. Stoga im kapa d“oli! Na
samome kraju ovoga prikaza svetomarski frazeoloski rje¢nik pohvalit ¢emo
istozna¢nim svetomarskim frazemima od a do Ze — ajnc a, naj-naj, pyva liga,
za deset.

Joza Horvat
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