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Izvorni znanstveni rad.
Prihvaéen: 20. srpnja 2021.

KROATISTICKA DJELATNOST
DR. FRA KARLA (MARKA) KOSORA

(Sjeéanje na dragoga profesora)

prof. dr. sc. Mile Mami¢, red. prof. u miru
Sveuciliste u Zadru
Odsjek za kroatistiku
Zadar

Sazetak: U ovom se Glanku govori o vrlo razgranatoj djelatnosti istaknutog re-
dovnika, franjevca, sveéenika, filologa, kroatista i povjesniCara dr. fra Karla
(Marka) Kosora. TeziSte je na njegovoj kroatistiCkoj djelatnosti koja ukljucuje
njegov profesorski rad, zatim njegov znanstveni rad na prou¢avanju hrvatsko-
ga jezika i knjizevnosti, te njegov jezicnosavjetnicki rad na kulturi hrvatskoga
knjizevnog jezika.

Kljucne rijeci: Dr. fra Karlo (Marko) Kosor, franjevac, svecenik, filolog, kroatist,
povjesnicar

Dr. fra Karlo (Marko) Kosor roden je 25. travnja 1914. godine u Tr-
bounju kod DrniSa. Postao je redovnik, franjevac, svecenik Provincije
Presvetog Otkupitelja. Ta je provincija jedna od slijednica neko¢ velike
Franjevacke Provincije Bosne Srebrene. Franjevci su se vrlo brzo prosi-
rili u naSe krajeve i postali veliki prijatelji hrvatskoga puka. Oni su bili
ne samo Siritelji, navjestitelji katoliCke vjere nego i prosvjetitelji, ucitelji,
lijeCnici, suputnici i supatnici u svim povijesnim nevoljama. Plodna dje-
latnost franjevaca Bosne Srebrene na duhovnom, kulturnom, prosvje-
titeljskom podrucju na tako velikom dijelu hrvatskoga prostora, njihova
medusobna povezanost i bliskost s hrvatskim pukom odigrala je veliku
ulogu u homogenizaciji hrvatskoga narodnog bica i oblikovanju njegova
identiteta. Cinjenica da je sav taj prostor bio Stokavski olakSala je stva-
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ranje hrvatskoga standardnog jezika (Stokavskoga folklornog kojnea).
Popularne knjige za hrvatski puk na cijelom tom prostoru i njihova po-
svemasnja razumljivost i Citanost pridonosile su standardizaciji toga
kojnea i predodredile, olakSale izbor Stokavstine kao osnovice hrvatsko-
ga knjizevnog jezika. Znamenita djela fra Ilvana Bandulavi¢a, fra Matije
Divkovica, fra lvana Ancica, fra Tome Babi¢a i drugih bila su vrlo popu-
larna na Sirem prostoru, i izvan Stokavskoga narjecCja. Fra Toma Babic€ i
fra Lovro Sitovié Ljubusak, a obojica su pripadali istoj franjevackoj pro-
vinciji kao i kasnije fra Karlo Kosor, okusali su se i kao gramaticCari toga
zajednickog jezika (kojnea). Popularizaciji toga jezika i izvan Stokavskih
krajeva najviSe je pridonio fra Andrija Kaci¢ MioSi¢ svojim Razgovorom
ugodnim naroda slovinskoga. Takav knjizevni jezik, za kakav se svojedo-
bno zalagao i ¢akavac Bartul KaSi¢ u Ritualu Rimskom (1640.) postao
je davno poznat i prihvatljiv i na ¢akavskom prostoru. U doba Preporoda
zaslugom kajkavca Ljudevita Gaja taj se jezik prihvaca kao osnovica za
hrvatski knjizevni jezik. Putem svojih slavnih prethodnika fra Tome Ba-
biéa i fra Lovre Sitoviéa krenuo je i fra Karlo. Zelio je svim srcem sluZiti
Bogu i svom napaéenom narodu na primjeren nacin. Kako je bio osobi-
to nadaren, poslali su ga na studij hrvatskoga jezika i knjizevnosti. Stu-
dirao je na Filozofskom fakultetu u Zagrebu i doktorirao 1954. godine
iz podrucja filologije/kroatistike. Krsno mu je ime bilo Marko. Pod tim
je imenom i doktorirao i napisao obilje znanstvenih radova u mnogim
uglednim Casopisima. Doktorat vrijedi i za njegovo redovnicko ime fra
Karlo. Radio ga je isti marljivi Covjek.

Mogli bismo re€i da je svoj kroatistiCki studij okrunio doktoratom
filologije, kroatistike, ali to je tom marljivom znanstveniku bila tek kva-
lifikacija za pravi poCetak znanstvenoga rada na vrlo Sirokom podru-
¢ju. Obavljao je razne sluzbe (profesor hrvatskoga, latinskoga, ravnatelj
Gimnazije i dr.). Uz svoje redovniCke i svecenicke obveze nasao je vre-
mena za proucavanje povijesti hrvatskoga jezika i knjizevnosti, noviji hr-
vatski jezik i knjizevnost, narodnu knjizevnost, hrvatske junake, junacke
pjesme, pa i povijest svoje rodne DrniSke krajine od spomena imena
Drnis do novijih dana.

30



prof. dr. sc. Mile Mamig, red. prof. u miru HRVATSKI, god. XIX, br. 1, Zagreb, 2021.

Ovdje éemo promotriti njegovu Siroku znanstvenu kroatisticku dje-
latnost, a ona se ocituje: 1. u njegovu osebujnom predavanju hrvatsko-
ga jezika i knjizevnosti, 2. u proucavanju hrvatskoga jezika, starijeg i
novijeg, 3. u proucavanju hrvatske knjizevnosti, starije i novije, te 4. u
jezicnom savjetnistvu.

Taj velikan hrvatske filologije, osobito jezikoslovlja umro je godine
1982. Nije ovdje docekao osamostaljenje voljene Hrvatske, ali se njoj
poput KranjCevica raduje s visine i moli za nju i sve nas: Boga moli i Hr-
vatsku voli.

1. DR. FRA KARLO KOSOR KAO PROFESOR, ODGOJITELJ |
RAVNATELJ GIMNAZIJE

Imao sam Cast i srec¢u dobro upoznati toga znamenitog Covjeka. U
Franjevackoj klasi¢noj gimnaziji u Sinju predavao mi je sve Cetiri godi-
ne hrvatski jezik i knjizevnost i jednu godinu latinski. Bio je i ravnatel
Gimnazije. U to vrijeme malo je bilo doktora znanosti. Oni su uglavhom
radili na fakultetima. Ja sam imao sreu da mi ve¢ u gimnaziji hrvatski
jezik i knjizevnost predaje tako visokoobrazovan strucnjak, doktor kro-
atistike.

Taj veliki bogoljub i Covjekoljub imao je gene kamene. Ljubio je svo-
je — nase, hrvatsko, a postivao je tude. | u jeziku! Znao je dobro razli-
kovati Sto je Sto i Sto je Cije. Bio je velik rodoljub i domoljub, naravno,
hrvatski. Kao jezikoslovac bio je i veliki hrvatski jezikoljub. Svoje bogo-
ljublje i Covjekoljublje, kao i trostruko hrvatsko -ljublje: rodoljublje, do-
moljublje i jezikoljublje znao je zanosno prenositi na svoje uéenike. Zivi
sam svjedok toga. On je usmijerio izbor mojega studija. Studirao sam
hrvatski i latinski. On me je oduSevio za te predmete. Na studiju sam
imao puno dobrih i dragih profesora i mnogo sam od njih naucio, ali
malo je toga bitnoga iz obaju predmeta $to nisam naucio ve¢ u sred-
njoj skoli, najvise od dr. fra Karla Kosora. Od njega sam dobio Cvrste
temelje. NajteZe i najvaznije stvari iz latinskoga jezika (consecutio tem-
porum — slaganje vremena, perifrasticnu konjugaciju aktivnu i pasivnu,
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gerund i gerundiv, i drugo) naucio sam najvise od njega. Nakon druge
godine ucenja latinskoga napisao sam njemu pismo na latinskom.

Nastavi hrvatskoga jezika fra Karlo je posvecivao duznu pozornost.
Nakon Novosadskog dogovora, koji moj dragi profesor Kosor ne bi ni-
kad potpisao, predmet se sluzbeno zvao hrvatskosrpski. Tako je mora-
lo biti u svjedodzbi. Mi smo ga zvali samo hrvatski. | danas se obic¢no
tako zove iako se puno viSe uci knjizevnost nego jezik. Zapazio sam da
mnogi ucenici puno viSe vole knjizevnost nego jezik. Za njih bi viSe od-
govaralo da se i predmet zove knjizevnost, ali ipak nije tako. Sje¢am se
da se je predmet tako zvao u Vojnoj gimnaziji u Zagrebu, gdje sam radio
kao profesor latinskoga jezika i prije zavrSetka glavnoga studija. | krati-
ca za taj predmet bila je K. Kratica H bila je za kemiju jer je u srpskom
hemija, a srpski bi, po nekima, trebao biti sluzbeni u JNA iako po Ustavu
nije bilo tako. Gimnazija je na taj nacin izbjegla pitanje imena jezika jer
je moglo doci u obzir viSe naziva. U to vrijeme nije bilo jednako jesmo li
taj jezik nazvali hrvatskosrpski ili srpskohrvatski. To prvo bilo je politicki
sumnjivo i nepozeljno.

Sto se ti¢e omjera nastave jezika i knjizevnosti, siguran sam da hr-
vatski jezik nije bio prikracen. Radili smo ga vrlo temeljito i sustavno.
Usporedivali smo ga s grckim, latinskim i drugim jezicima koje smo uci-
li. Dobro poznavanje hrvatske gramatike bio je temelj za ucenje drugih
jezika.

Nastava knjizevnosti po programu je obuhvacala svjetsku knjizev-
nost, hrvatsku knjizevnost i knjizevnosti drugih jugoslavenskih naroda.
UCili smo sve §to se je po programu moralo uciti. Osim hrvatske i svjet-
ske knjizevnosti program je obuhvacao i knjizevnosti drugih jugoslaven-
skih naroda. Velika imena hrvatske duhovne lirike nisu se smjela naci u
programu, ali je fra Karlo, sasvim razumljivo i opravdano, nasao vreme-
na i za njih. Osobito nam je bio drag Izidor Poljak. Da bi ostalo vremena
i za ondasnjem rezimu nepozeljne i zabranjene sadrzaje, neki su se sa-
drzaji morali skratiti. Svjetska knjiZzevnost nije smjela biti prikracena jer
je svjetski i europski kontekst bio veoma vazan za bolje razumijevanje
hrvatske knjizevnosti. Knjizevnosti drugih jugoslavenskih naroda bile su
malo prikracene, ali ipak solidno obradene. Jedino je Simo Matavulj do-
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bio puno vise vremena nego Sto njegovo ,,umjetnicko” djelo zasluzuje.
Valjalo je raskrinkati njegove likove i topografiju. Sasvim je jasno i ned-
vojbeno dokazano da njegov Bakonja fra Brne i drugi likovi nisu hrvat-
ski katolicki fratri, franjevci niti se radnja mogla odvijati u Franjevackom
samostanu na Visovcu jer je to otok i tamo se ne moze doéi zapreznim
kolima, a neki su Matavuljevi likovi tako ,dosli”.

U sredistu nastave knjizevnosti bila je hrvatska knjizevnost s
izvanprogramskim dodatcima. Valja spomenuti i to da smo gréku i rim-
sku knjizevnost i neke nacionalne knjizevnosti popunjavali u nastavi tih
jezika, i to na izvorniku.

U to se je vrijeme ucilo pjesme i napamet. Ne samo na hrvatskom
nego i na latinskom, grckom, njemackom i drugim jezicima. | sad se Ce-
sto sjetim izvornih poCetaka Vergilijeve Eneide, mnogih Ovidijevih i Hora-
cijevih stihova, grckih poCetaka Homerove llijade i Odiseje i drugih. Bilo
je i proznih tekstova koje smo trebali ,nabubati”. U repertoaru ,napa-
metnih” pjesama iz hrvatskoga naslo se nekoliko iz srpske, slovenske,
makedonske i crnogorske knjizevnosti (koja se u to vrijeme neopravda-
no smatrala dijelom srpske), ali su pjesme iz hrvatske knjiZzevnosti bile
dominantne.

Obveza ucenja napamet stvorila mi je pomalo lakoc¢u takva ucenja,
pa sam puno toga Sto mi se svidjelo naucio napamet iako nisam morao.
| u starim danima zvone mi u usima mnoge pjesme starijih i novijih hr-
vatskih pjesnika, osobito MatoSa. Duboko mi se usjekao guslarov pro-
log u operu Mila Gojsalica Jakova Gotovca: ,, A nad tobom kad se nebo
slama, kad se zemlja ispod tebe mrvi, ti tad sretna radas sebe sama,
i uskrsnes iz vlastite krvi.” Na taj sam nacin ,upio” prekrasni zavrSe-
tak Senoina romana Seljacka buna: ,A ti, hrvatski sivi sokole moj, uzmi
OvU ruZu, za klobuk je djeni, i ponosi se njome pred svijetom i vijekom.”

Nezaboravno mi je i MatoSevo promisljanje u putopisu Oko Lobora:
,Oni su realisti, a mi idealisti, i to najveci kad mislimo da to nismo. Oni
¢esto i Hrvatsku smatraju srpskom zemljom, dok Hrvati Srbije ne sma-
traju zemljom hrvatskom.” Uz krivu Karadzi¢evu tvrdnju iz godine 1849.
da su svi Stokavci Srbi to je MatoSevo zapazanje klju€ za razumijevanje
sveukupnih hrvatsko-srpskih odnosa. Fra Karlo je to pojednostavnio:
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,Sto je srpsko, to je samo srpsko, a §to je hrvatsko, to je srpsko-hrvat-
sko!” Time je puno rekao i pokazao da dobro razumije stvari. Velikosrp-
ska agresija na Hrvatsku i teznja da zapadna granica zamisljene velike
Srbije bude crta Virovitica — Karlovac — Karlobag jasno pokazuje da je
kriva Karadzi¢eva tvrdnja i danas temelj velikosrpskog programa. Milo-
Sevi€ je olako pustio Sloveniju jer ona nije Stokavska. Na primjeru srp-
skog posezanja za hrvatskim prostorom, za hrvatskom knjizevnoscéu (u
Dubrovniku) jasno pokazuju da su MatoS i Kosor dobro zapazali. Najno-
vije brisanje hrvatskoga imena jeziku backih Hrvata i preimenovanje u
bunjevacki jezik prvi je korak u njihovu posrbljavanju. Shvatili su da bi
to pod hrvatskim imenom teze iSlo. Zato Zele, barem privremeno, bu-
njevacki jezik.

U nastavi hrvatskoga jezika i knjizevnosti profesor Kosor bio je uci-
telj i odgojitelj. On nije bio samo puki prenositelj znanja, kojega je obil-
no imao. Obrazovanje i odgoj idu zajedno. Obje su sastavnice vazne.
Nije propustao izvrsnu priliku da bude i vrhunski odgojitelj. Nastava hr-
vatskoga jezika i knjizevnosti vrlo je prikladna za to. Volio je poslovice,
mudre izreke, lijepe misli, stihove trajne vrijednosti, uvijek aktualne. Po-
mno je birao teme za domacu i Skolsku zadacu.

I u nastavi hrvatskoga jezika i hrvatske knjizevnosti snazno je do-
lazilo do izrazaja fra Karlovo hrvatsko troljublje. Svoju je ljubav i znanje
vjesto i nenametljivo prelijevao u nasa srca i um. Znao je na primjeren
nacin reci istinu o svemu, pa i o onomu o ¢emu se nije bas smjelo javno
govoriti. Drzao se uvijek zdravih, prirodnih nacela. Na njima je temeljio
svoju hrabrost da nam na neki nacin mora reci istinu o svemu. Bio je
doista veliki hrvatski istinoljub. Imao je hrabrosti i u tim teSkim vreme-
nima govoriti o zabranjenoj istini.

Boljela nas je Zorani¢eva ,rasuta bascéina”. Bili smo zaljubljeni u
njegovu Vilu Hrvaticu. Maruli¢eva Judita bila nam je uzor domoljublja. Vi-
tezoviGeva Croatia Rediviva budila nam je nadu da ¢e Hrvatska biti oslo-
bodena, ujedinjena i slobodna. MaZuranié, Preradovié, Harambasié, Se-
noa izgradivali su na$ karakter i hrvatski duh. Duboko smo osjecali
aktualnost molitve Kranjcevi¢eva Mojsija: ,lzvedi, narod moj, o Gospo-
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de, izvedi ga iz ropstva zlopatna!” Kranjcevi¢, Matos, Cesari¢ev Trubac
sa Sene, Ujevi¢ bili su nam prava poslastica.

Ovdje bih spomenuo jednu sitnicu koja je vrlo indikativha za fra
Karlov karakter, ,gene kamene”: njegov stav, njegov odnos prema ne-
Kim postupcima dvaju pjesnika, istovremenika, koji su bili pjesnici i fra-
tri, fra Karlova starija subraca. Fra Karlo je volio svojega subrata fra Filip
Grabovca i fra Andriju Kaci¢a MioSi¢a, ali mu je puno blizi po karakteru
bio Grabovac. Grabovac je u nekoliko stihova odbrusio duzdu i kralju i
svim tlaciteljima hrvatskoga naroda za nepravde, a Kaci¢ najprije hva-
li duzda i ,svitlu krunu” da bi mogao pisati 0 junackoj povijesti svojega
naroda. Prisjetimo se: Grabovac je bio folklorni purist. Bio je ljut Sto hr-
vatski vojnici u Veneciji skidaju hrvatsko ruho, hrvatska obiljezja i briju
brkove i prilagoduju se Talijanima kao da se srame hrvatstva. Zato se
on obraca i duzdu: ,Po rvacku deder ji obuci!” Isticao je da ¢e ih se tako
Turci viSe bojati. Ta mu suradljivost nije puno pomogla kad je optuzen
da je pisao stihove protiv duzda i mletacke vlasti. Nekoliko stihova u
pjesmi Od naravi i ¢udi rvacke bilo je dovoljno da ga zatvore pod olovnu
ploCu, gdje je od jake vrucine i umro. Bili su to ovi stihovi: ,U suzanjstu
Bosna osta, tog i tebi ima dosta... Nevirnici sad te gaze, Sta si bila to
ne paze... Sad si puna svake rde, a joS posli bice grde.” Njegovo pro-
nicljivo zapazanje o nepravdama prema Hrvatima kroz teSku povijest
najizrazitije je u ovim stihovima: ,Kad kralj oCe kog da srve, tad Rvate
mece prve, a dobitak kad se dili, tad pitaju: Di ste bili?” | tada je bude-
nje hrvatske nacionalne svijesti bio teski zloCin, a ne blagi verbalni de-
likt. Zato je Grabovac zavrSio kao mucenik. Na njegovu je primjeru Kacic
naucio svoju pjesnicku diplomaciju. U tom svjetlu treba gledati Kacicevo
prividno podilazenje duzdu ili kralju. Fra Karlo je volio oba i pisao o nji-
ma, ali je bilo oCito da mu je Grabovac simpaticniji.

| fra Karlo je, pogotovo kao ravnatelj Gimnazije, bio razborit, opre-
zan, odluc¢an i protiv svoje volje radi opéeg dobra. Svi smo voljeli Kaci-
éev Razgovor ugodni naroda slovinskoga. Ja sam u osnovnoj Skoli doSao
do kacicevske pjesmarice Razgovor ugodni naroda hrvatskoga Zvonimi-
ra Frzopa (Zagreb, 1943.). Bila je to prava hrvatska povijest u stihovi-
ma. Bilo je u njoj puno pjesama o hrvatskim vladarima, junacima (Pe-
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tru Svacicu, Matiji Gupcu, Petru Zrinskom, Petru Kruzi¢u, Mili Gojsalic,
Anti StarcCevic¢u, Stjepanu Radi¢u...). Mnoge sam od tih pjesama naucio
napamet i natjecao se sa svojim starijim rodakom, koji mi je bio prvi
svjedok vjere i ucitelj nacionalne povijesti iako je bio samouk. (On je za-
dnji put vidio mojega oca na Kriznom putu kod Siska.) Ta je pjesmarica
tiskana za vrijeme Nezavisne Drzave Hrvatske, pa je u njoj bila i jedna
pjesma o Anti Paveli¢u. Poslije nekih praznika donio ja tu pjesmaricu u
Gimnaziju. Kolege su je s uzitkom citali. Jednom zgodom vidio tu pje-
smaricu i fra Karlo i — oduzeo je. Rekao mi je da ¢e mi je vratiti da je
ponesem kuci kad budem drugi put iSao na praznike. Bojao se je da bi
nam mogli zatvoriti Gimnaziju zbog jedne pjesme i godine tiskanja. Tako
mi je moj dragi fra Karlo oduzeo pjesmaricu koju sam ve¢ imao u glavi.
Siguran sam da bi i on volio da se i KaCi¢eva pjesmarica tako zove. Pje-
smaricu sam odnio vlasniku, spomenutom rodaku, i nestala je za vrije-
me Domovinskog rata kad su Cetnici harali napustenim selom (LiSani-
ma). Tu je pala i prva granata i ubila jednog fratra, fra Milu Mamica, i
jednoga hrvatskog redarstvenika, Josipa Zulja.

| ja sam jednom zgodom pokuSao biti razborit. lako nasa gimnazi-
ja u tadasnjoj Jugoslaviji nije bila sluzbeno priznata, dolazile su razne
inspekcije provjeriti Sto to mi u¢imo i kako, jesmo li na ,pravom” putu.
Zadali su nam temu o narodnooslobodilackoj borbi. Jedan moj kolega i
ja upravo se nedavno vratili iz JNA, ,naucili” puno toga na moralno-poli-
tickom ,vaspitanju”, ,omudrili”. Mi smo znali Sto oni Zele i zaSto su dos-
li, pa smo tako i napisali. Bili smo nov€ano nagradeni i dali smo svoju
nagradu za stradale rudare u Kaknju. Pravi Titovi omladinci! Inspektori
su bili oduSevljeni, a nas dragi fra Karlo bio je vrlo zalostan. Mislio je:
»,Jao nama i naSem narodu ako moji u€enici tako i misle!” Ipak smo ga
uspjeli uvjeriti da je to bila samo kaci¢evska taktika. | mi volimo Gra-
bovca i Rvacku.
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2. DR. FRA KARLO (MARKO) KOSOR KAO ZNANSTVENIK,
PROUCAVATELJ HRVATSKOGA JEZIKA

Doktorski rad i prvi znanstveni radovi fra Karla (Marka) Kosora bili
su uglavnom iz povijesti hrvatskoga jezika, i to iz leksikografije i leksiko-
logije. Bili su to ovi radovi:
1. TrojeziCna gramatika fra Josipa Jurina, Rad 295, Zagreb 1953,
41-66.

2. Zaboravljeni trojezicni riecnik Josipa Jurina, Rad 303, Zagreb
1955.

3. Najstariji slavonski dikcionar, Rad 315, Zagreb 1957, 5-28.

4. Izvori, pravopis i jezik Jurinovih rie¢nika, Rad 315, Zagreb 1957,
77-232.

Svi su ti radovi objavljeni u Akademijinim izdanjima. | ta Cinjenica
govori donekle o njihovoj vrijednosti. Takoder u Akademijinim izdanjima
objavio je joS: Dva trojezicna rjeCnika nepoznatog autora iz 18. stoljeca,
Rad 344, Zagreb 1966, 257-339. Naime, u arhivu Franjevackoga samo-
stana u Imotskom nasao je dva trojezi¢na rjeCnika nepoznatog autora iz
18. stoljeca. Ti su rjecnici prvi izmedu Cetine i Neretve. U njima su zabi-
liezene mnoge rijeCi koje u nasim tadasnjim rjeCnicima nisu zabiljezene.
Fra Karlo se neprestano zanimao zive li te rijeCi doista u narodu i Zive li
joS. | to je dragocjen prinos za dopune Akademijina rjeCnika.

Ti su njegovi radovi bili vazan prinos hrvatskoj leksikografiji i leksi-
kologiji. Kosor je nedvojbeno dokazao:

— da su mnoge rijeCi starije u istrazivanim djelima nego one u Aka-

demijinu ili Broz-lvekovicevu rjeéniku,

— da mnoge rijeCi imaju drukcije znacenje nego u tim rjecnicima, te

— da u istrazivanim rjecnicima ima puno rijeci kojih ti rjecnici uop-

¢e nemaju.

To je potaklo uredniStvo Akademijina rieCnika da Sto prije radi i do-
pune toga rjecnika na temelju novijih spoznaja. Dopune su se nekoliko
godine i radile u Institutu za (hrvatski) jezik.

Kosor je medu prvima objavio u zborniku Kaci¢ zestoku kritiku Ma-
tiCina rjecnika: RjeCnik hrvatskosrpskog knjizevnog jezika, |, 393-413.
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Osobito je zapazen bio njegov prinos kritici RjeCnika Matice hrvatske
i Matice srpske: RjeCnik hrvatskosrpskog knjizevnog jezika, u: Hrvatski
knjizevni jezik i pitanje varijanata. Posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv.
I, Zagreb 1969, str. 78-93. Na temelju tih kritika Matica hrvatska je
obustavila daljnji rad na tom rjecniku jer se jasno dokazalo da je raden
potpuno nedosljedno, nekriticki, nepouzdano. KritiCari su ga ocijenili sa-
svim beskorisnim jer je to ,niciji rjecnik niCijega jezika”.

Jedan je prilog u zborniku Kaci¢ posvetio svojemu prethodniku, gra-
matiCaru fra Tomi Babic¢u: Hrvatski jezik Latinske gramatike fra Tome Ba-
bi¢a, Xlll, 5-56.

U dva rada Kosor je temeljito istrazio jezik GrabovCeva Cvita: Po-
gled u leksicko blago Grabovceva Cvita, Filologija 9, Zagreb 1979, 37-72.
i u zborniku Kacic¢: Jezik fra Filipa Grabovca, Xll, 75-154.

Posebnu brigu za hrvatski jezik i finoCu svojega znanstvenog pristu-
pa jezicnim pitanjima Kosor je pokazao u nekoliko radova koje je objavio
u Casopisu Jezik:

1. O pravopisu i jeziku jednoga knjizevnog ¢asopisa, |, 80-87.

. Kratka i duga mnozina, |, 121-123.

. 1, e, ije? 1l, 26-28.

. Neke sintakticke nepravilnosti, 11, 90-91.

. Koracati, strsati, po¢imati, ustremljivati, navijestati, Il, 122-123.
. Bje-bi-bjese, XVII, 125-126.

. Neka kolebanja u jeziCnoj teoriji i praksi, XVIl, 145-150.

N O O W

3. DR. FRA KARLO (MARKO) KOSOR KAO JEZICNI SAVJETNIK

U vrijeme Hrvatskoga proljeCa, kojega ove upravo obiljezavamo 50.
obljetnicu, poraslo je zanimanje i ljubav prema hrvatskom jeziku. lako je
Proljece u kasnu jesen nemilosrdno uguseno, njegovi su plodovi ostali.
Jedan od tih plodova je i dragocjeni priru¢nik Matice hrvatske: Jezi¢ni
savjetnik s gramatikom, Sto ga je sastavio Slavko PaveSi¢ i suradnici, a
izdala Matica hrvatska (Zagreb 1971.). Sve do osamostaljenja Hrvatske
bio je to jedini jezicni savjetnik, a sluZio je prakticno i kao razlikovni rjec-
nik u pitanjima odnosa hrvatskoga i srpskoga jezika. Kosor se obrado-
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vao pojavi toga jezicnog savjetnika, ali je kao znanstvenik, jezikoslovac
kritiCki pristupio mnogim pojedinostima u njemu i dobronamjerno upo-
zorio na stanovite netocnosti. Najbolji primjer za to je glagol uskrisiti,
za koji taj savjetnik kaze da nije potreban kad imamo glagol uskrsnuti.
Kosor je lako dokazao da su ham oba ta glagola potrebna jer jedan je
prijelazni, a drugi neprijelazni. Kosor se vrlo kritiCki odnosio prema tvrd-
njama mnogih gramaticara, filologa, oslanjajuéi se na hrvatsku tradici-
ju, jezicnu praksu i stvarno stanje. Svoja je promisljanja osim u ¢aso-
pisu Jezik objavljivao i u ¢asopisu Marija. Kad se je prikupilo poprilicno
njegovih prakticnih jezi¢nih ¢lanaka, prikupio je to sve u jednu knjigu:
Biljeske o jeziku suvremenih hrvatskih pisaca, ll. izdanje, Split, 1979. Iz
skromnosti je to nazvao Biljeske. To su zapravo vrlo jezgrovite, sazete
studije 0 mnogim jezi¢nim pitanjima (pravopisnim, morfoloSkim, leksic-
kim, sintaktiCkim, stilistickim itd.). Nije to drugo izdanje knjige nego je
Kosor htio poSteno reci da su svi ti ¢lanci ve¢ negdje objavljeni. U naslo-
vu se ne istice njegov doktorat. Knjigu je napisao: Prof. KARLO KOSOR.

lako je to mala knjiga (112 stranica maloga formata) njegova jezic-
na promisljanja su na najviSoj akademskoj razini. Vrijednosti te Koso-
rove knjige pridonosi i Cinjenica da je ona nastala u vrijeme ,hrvatske
Sutnje”, kad na hrvatskome knjiznom trzistu nije bilo drugih jezicnih sa-
vjetnika, a ni onaj Maticin se viSe nije mogao naci, a bila je velika potre-
ba za takvim knjigama. Kosorove Biljeske prethodnica je jezicnosavjet-
nicke poplave nakon osamostaljenja Hrvatske. Tada se je svaSta nudilo
kao ,jezicni savjetnik”. Pojavilo se puno razlikovnih rjecnika.

Fra Karlo je drzao do Cisto¢e hrvatskoga jezika, ali nije bio Cistunac.
Bio je umjereni purist. Govorio je i pisao, rekao bih, normalnim hrvatskim
jezikom. Nacelno je davao prednost hrvatskoj rijei ako ona postoji i ako
ima jednako znacCenje i stilsku vrijednost. Ta nacela vrijede i danas. | ja
ih se drzim.

Meni je Kosor bio uzor u oblikovanju jezicnih savjeta. Njegova pro-
misljanja o0 mnogim hrvatskim kréanskim nazivima, uz dragocjene Set-
kine terminoloSke priloge, potakla su me da to temeljitije istrazujem i
oblikujem kao jezi¢no-duhovna promisljanja, bilo za oci (u raznim ¢aso-
pisima), ili za uSi (u radijskim emisijama).
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4. DR. FRA KARLO (MARKO) KOSOR KAO ZNANSTVENIK,
PROUCAVATELJ HRVATSKE KNJIZEVNOSTI

Mnogi Kosorovi radovi znanstveni su prilozi prouavanju hrvatske
knjizevnosti, starije i novije. Nekoliko radova posveceno je Gospinu pla-
Cu, koji je u temeljima hrvatske knjizevnosti. Mnogi ,knjizevni” radovi
dotiCu se i jezika, ali ih tematski ipak mozemo svrstati pod proucavanje
hrvatske knjizevnosti.

Evo ih nekoliko:

+ Nepoznati Gospin pla¢ s otoka Raba, Radovi Centra Jugoslaven-
ske akademije znanosti i umjetnosti u Zadru, sv. XXV, Zadar
1978, 403-444.

Najvise ih je u zborniku Kacic:

- JunacCke narodne pjesme iz Imotske krajine, I, 293-299.

* Prilozi o trojici franjevaCkih pisaca iz Juzne Hrvatske, X, 255-266.

- Pjesmarica. Odabrane Kacic¢eve i junaCke narodne pjesme, I. izd.,
Sinj 1965, Il. izd., Sinj 1966.

Tu mozemo dodati priloge u zborniku Kaci¢ o zivotu i radu svoje

starije subrace:

- Otac fra Stjepan Zlatovi¢, |, 205-303.

- Ivan Busi¢-Raso, hajducki harambasa, IV, 105-148.

- O. fra Petar Krstitelj Baci¢, V, 55-91.

- Fra Jeronim Filipovi¢ kao kritiCar vjere i morala svojih suvremeni-
ka, VI, 123-140.

Dr. fra Karlo je prouCavao povijest hrvatskoga jezika i knjizevnosti.
| to je sastavni dio hrvatske nacionalne povijesti. Metodologija je slic-
na. Stoga je sasvim razumljiv i njegov ,izlet” u opéu nacionalnu povijest.

U nekoliko je priloga u zborniku Kaci¢ objavio nekoliko povijesnih
radova o DrniSu od najstarijeg spomena njegova imena do novijih dana.
Sve je to sabrao u posebnu knjigu: Povijest Drniske krajine. Sve je to na-
pravio vrlo pouzdano i temeljito kao pravi povjesnicar.

Moglo bi se opravdano reéi da je sve Sto je fra Karlo Kosor rekao,
izgovorio, napisao prinos hrvatskomu jeziku i knjizevnosti, ukljuCujuci i
njegov profesorski rad te radove iz drugih podrucja. Radovi u ¢asopisu
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Jezik: RjeCnik hrvatskosrpskog knjizevnog jezika, u: Hrvatski knjizevni je-
Zik i pitanje varijanata. Posebno izdanje ¢asopisa Kritika, sv. |, Zagreb
1969, str. 78-93.

Zaklju¢imo: Dr. fra Karlo Kosor bio je uzoran redovnik i svecenik.
Sve je vrline prenio i na svoj znanstveni rad, na svu svoju kroatisticku i
izvankroatisticku djelatnost. Ostavio je neizbrisiv trag u hrvatskoj filolo-
giji. | za njega bi vrijedili oni stihovi Sto je godine 1864. netko na latin-
skom jeziku napisao u Domobranu za Adolfa Vebera TkalCevica:

Te colit linguae proprie magistrum terra croata!

Hvala ti na svemu, dragi Profesore!

THE ACTIVITY IN CROATIAN STUDIES BY
DR. FR. KARLO (MARKO) KOSOR
(REMEMBERING THE DEAR PROFESSOR)

SUMMARY

This article discusses the very outspread activity of the prominent monk,
Franciscan, priest, philologist, Croatian scholar and historian Dr. Fr. Karlo
(Marko) Kosor. The focus is on his activities in Croatian studies, which include
his work as a professor, his scientific work on the study of Croatian language
and literature, and his linguistic advisory work on the culture of Croatian lite-
rary language.

Keywords: Dr. fr. Karlo (Marko) Kosor, Franciscan, priest, philologist, Croatian
scholar, historian
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