Znanstveni skup o Bogoslavu Suleku
Zagreb, 23. -24. studenoga 1995.

U povodu obiljezavanja stote obljetnice smrti Bogoslava Suleka, u Zagrebu
je 23. 1 24. studenoga 1995., u Preporodnoj dvorani, odrzan znanstveni skup o
Bogoslavu Suleku. Organizator skupa bila je Hrvatska akademija znanosti i
umjetnosti. Skup je okupio velik broj znanstvenika i struénjaka iz razli¢itih po-
drudja znanosti. Izlaganja su bila podijeljena u ¢éetiri velike skupine koje su te-
matski bile povezane. Izlaganja su, naime, bila raznorodna, a sagledavala su
Sulekov rad s nekoliko temeljnih staJallsta Prva je skupina izlaganja prouca-
vala rad Bogoslava Suleka na podrudju nazivlja u razli¢itim prlrodmm i tehni-
¢kim znanostima, dok je druga skupina izlaganja bila uglavnom posveéena Su-
lekovu leksikografskom radu. U trecoj su skupini uglavnom bila izlaganja ve-
zana uz Sulekov doprinos I‘aZVO_]u hrvatskoga knjizevnog jezika, dok je cetvrta
skupina bila najraznovrsnija prema sadrzaju izlaganja. Vedi se broj izlaganja u
ovoj skupini bavio dijalektalizmima u Sulekovim rje¢nicima te Sulekovom po-
litickom djelatnoscu.

Nakon otvaranja skupa i pozdravnih rijeci u ¢etvrtak 23. studenoga prvo je
govorio Igor Gostl o temi pod naslovom Bogoslav Sulek otac hrvatskoga znan-
stvenoga nazivlja. Zarko Dadié je govorio o temi pod naslovom Rad Bogoslava
Suleka na prirodoznanstvenom nazleu dok je izlaganje Snjezane PauSek-
Bazdar nosilo naslov Bogoslav Sulek i kemija. Naslov izlaganja Ivana Sug-
ara bio je Bogoslav Sulek i hrvatsko botanicko nazivlje, a Vladimir Dugacki
i Stella Fatovi¢-Ferencié¢ imali su izlaganje pod naslovom Medicinska termi-
nologija na stranicama Rjecnika znanstvenoga nazivlja Bogoslava Suleka. 1z-
laganje Vladimira Muljevié¢a nosilo je naslov Bogoslav Sulek i elektrotehnika.
Prva je skuplna izlaganja zavrsila referatom Emila Horaka pod naslovom Bo-
goslav Sulek i Slovacka.

Poslije podne nastavilo se s radom i prvo je popodnevno izlaganje bilo ono
Ivana Martiné¢iéa pod naslovom Sulekove prvine Hrvatom — nacrtak radnoga
Zivotopisa. Diana Stolac govorila je o temi pod naslovom Pomorsko nazivlje u
Sulekovu rjecniku i rjecnicima njegovih suvremenika. Marija Turk sudjelovala
je s izlaganjem pod naslovom Prevedeno nazivlje u Sulekovu rjecniku, dok je
izlaganje Vesne Muhvi¢-Dimanovski nosilo naslov Sulekovi neologizmi. Du-
bravka Frankovi¢ govorila je o temi pod naslovom Bogoslav Sulek i hrvatsko
glazbeno nazwlje dok je naslov izlaganja Sanje Vulié bio Sulekove leksikograf-
ske metode pri izradbi Imenika bilja. Branka Tafra sudjelovala je s izlaganjem
pod naslovom Sulekove jezikoslovne rasprave. Posljednje izlaganje prvoga dana
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skupa imala je Zrnka Mestrovi¢ pod naslovom Utjecqj jezikoslovnih nazora
Pavla Vitezoviéa na Bogoslava Suleka.

U petak, drugoga dana skupa prvo je govorio Stjepan Babi¢ o temi pod
naslovom Sulekov doprinos danasnjemu hrvatskom knjisevnom jeziku, a iza
njegova slijedilo je izlaganje Franje Tanockoga pod naslovom Prinos Bo-
goslava Suleka razvoju hrvatskog knjiZevnog jezika. Miro Kaé€i€¢ govorio je o
Suleku u syjetlu suvremenoga jezikoslovlja, a potom je Lada Badurina
odrzala izlaganje pod naslovom Sulekova standardnojeziéna koncepcija na
primjeru lingvistickog nazivlja. Marko Sapunar sudjelovao je s izlaganjem
pod naslovom Znadenje i uloga Bogoslava Suleka na razvoj hrvatskog novinar-
stva, dok je naslov izlaganja Vladimira Aniéa bio Gramaticko u jeziku Bo-
goslava Suleka. Valentin Putanec govorio je o Sufiksiranju hrvatskih rijeci
na —telj i —lac u djelu Bogoslava Suleka (Rjecnik 1860.). Posljednje su 1zlaganJe
pod naslovom Frazeologizmi u Sulekovu rjeéniku znanstvenoga nazivlja prije
podnevne stanke imali Antica Menac i Milan Mogus.

Prvo popodnevno izlaganje bilo je ono Mije Loncariéa pod naslovom Ka-
Jkavizmi u Sulekovim rjecnicima. Potom je Silvana Vranié odrzala izlaganje
pod naslovom Udio dijalektalizama u Sulekovim rjecnicima, a Josip Jernej
govorio je O talijanskom jeziku u Sulekovu Rjecniku znanstvenoga nazivija. 1z-
laganje Marka Tadic¢a nosilo je naslov Racunalni pogled na Sulekov rjecnik,
dok je naslov izlaganja Stane Vukovac bio Brliceva pisma Suleku. Petar Str-
¢i¢ sudjelovao je s izlaganjem pod naslovom Sulekovo djelovanje kao dio
politickoga hrvatskog obzorja, a Aleksandra Kolari¢ govorila je o Politickoj
djelatnosti Bogoslava Suleka 1848. Marina Fruk odrzala je izlaganje pod nas-
lovom Sulek kao suradnik Zupanove Croatije (1839-1842), dok je posljednje iz-
laganje na skupu pod naslovom Slika Zene u Sulekovu rje¢niku Deutsch—Kroa-
tisches Worterbuch odrzala Nada Ivanetic.

Kao Sto se moze uociti, izlaganja su na ovom znanstvenom skupu bila
uistinu tematski raznorodna i osvijetlila su Sulekov rad ne samo sa stajalista
jezikoslovlja, ve¢ su izmedu ostaloga upozorlla i na Sulekovo sudJelovanJe u
politickom Zivotu onoga vremena kao i na njegovu ulogu u I‘aZVOJu hrvatskoga
novinarstva. Ovaj Je skup pokazao kako Sulekov rad i zanimanje za razlicita
podrudja znanosti i ljudskoga Zivota pruza mnogo materijala za daljnja znan-
stvena istrazivanja.

Ida Raffaelli

Sedmi medunarodni kongres istrazivanja djec¢jega jezika

Proslo se ljeto, u razdoblju od 14. do 19. srpnja 1996. godine, u Istanbulu, u
organizaciji Bogazici sveudilita odrzavao Sedmi medunarodni kongres istrazi-
vanja djejega jezika (VIIth International Congress for the Study of Child Lan-
guage). Kongres se odrzava svake treée godine, a predstavlja jednu od redovitih
djelatnosti Medunarodnoga udruzenja za istrazivanja djeéjega jezika (Interna-
tional Association for the Study of Child Landguage, IASCL). Kongres je tradi-
cionalno okupljaliste svih onih znanstvenika i profesionalaca koji se bave pita-
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njima djedjega jezika i procesa usvajanja jezika s bilo kojega od moguéih as-
pekata. Tako je i ove godine bilo oko éetiristo sudionika ¢ije se sudjelovanje
odrazilo u tri vida rada: pojedinaénim izlaganjima, posterima i tematski ustro-
jenim radionicama. Predstavljene su teme bile vrlo raznorodne, od vrlo rane
predgovorne komunikacije, preko pitanja fonologije, morfologije, semantike,
sintakse, i pragmatike, do opéenitijih pitanja diskursa i narativa u dje¢jem jez-
iku, dvojezic¢nosti te pitanja jezi¢nih poremedéaja.

Premda su nasi autori sudjelovali (uglavnom pojedinaéno) i u radu prethod-
nih kongresa te predstavljali istrazivanja vezana uz djedji jezik, ovaj se put
ovom dijelu znanstvene javnosti, prvi put predstavila skupina hrvatskih
lingvista i psiholingvista koji se u vecoj ili manjoj mjeri bave nekim aspektima
jezi¢noga razvoja. Milena Zic Fuchs, Miro Kacié i Melita Kovacevié¢ predstavili
su rad pod naslovom On the acquisition of tense and aspect in Croatian, te $to
zbog aktualnosti teme §to zbog samih nalaza privukli pozornost. Naime, bu-
dudi da je hrvatski jedan od trenutno dva slavenska jezika u kojem se istrazuje
djedji jezik, nalazi su tim znaéajniji, jer se otvara prostor bilo da se potvrde ili
naruse one teorije koje su izgradene na temelju podataka iz nekih drugih istra-
zivanih jezika. Upravo se to dogodilo ovaj put. Analiza podataka visegodisnjeg
pracenja djeéjega jezicnoga razvoja (Projekt Psiholingvisti¢ki aspekti usvajanja
hrvatskoga jezika) dovela je pod pitanje neka od dugo godina prihvaéenih tu-
macenja o usvajanju glagola.

Drugi rad koji se bavi pitanjima ranoga jeziénoga usvajanja (autori Melita
Kovacevié, Zrinka Babi¢ i Blazenka Brozovié¢) bio je napose zanimljiv jer je
omogudio kontrastivnu analizu hrvatskoga i engleskoga. Pokazalo se da je zbog
jezi¢noga ustroja mogucée veé od najranijih faza usvajanja uocavati posebnosti
hrvatskoga jezika te da ih je nuzno postivati u lingvistickim analizama.
Sveukupno gledajudi, sudjelovanjem na ovom skupu hrvatski jezik dobiva jos
jednu dimenziju u znanstvenoj javnosti, a svojim istraZivanjima otvara nove
teorijske perspektive. I konacéno, rad ovakvoga kongresa naglasava vaznost is-
trazivanja iste pojave u razli¢itim jezicima te nuznost medujezi¢nih analiza,
kao jedini put u donoSenju jezi¢no univerzalnih zakljucaka.

Melita Kovadevié

The First Dubrovnik Seminar on
Old Norse Mythology and Literature

Deset godina studija $vedskog (sada vecé i svedskih studija) na zagrebackom
Filozofskom fakultetu obiljezeno je dvama znacajnim dogadajima u organizaciji
Katedre za skandinavske jezike i knjizevnosti Filozofskog fakulteta.

Sredinom travnja ove godine odrzani su Svedski dani na samom fakultetu,
ispunjeni predavanjima, videoprojekcijama te svefanim sastankom nastavnika
(ukljuéujudéi i prvu svedsku lektoricu, Ullu Berglindh), danasnjih i bivsih stu-
denata te viSe istaknutih domadih i stranih gostiju.

Od 9. do 15. rujna 1996. godine u Dubrovniku je odrzan Sestodnevni semi-
nar o srednjovjekovnoj nordijskoj knjizevnosti (The First Dubrovnik Semi-
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nar on Old Norse Mythology and Literature: Pagan Myth and Saga
Writing), za koji se o¢ekuje da je prvi u nizu seminara $to ée se svake druge
godine odrzavati u organizaciji Katedre i Medunarodnog centra hrvatskih sve-
ucilista. Na seminaru su sudjelovala tri predavaca (prof. dr. Dora Macek, pro-
fesor na zagrebackoj Katedri za engleski jezik i Katedri za skandinavske jezike
i knjizevnosti te prevoditelj islandskih saga i edskih tekstova na hrvatski,
ujedno i glavni organizator seminara; prof. dr. Herman Palsson, sada profes-
sor emeritus a ranije profesor staronordijskog jezika i knjizevnosti na Univer-
sity of Edinburgh; prof. dr. Rudolf Simek, profesor za stariju germanistiku s
nordistikom na Universitdt Bonn) i dvadesetak polaznika sa zagrebackog, sara-
jevskog i bonskog sveudilista (prvenstveno komparatisticke, skandinavisticke,
germanisticke i anglisti¢ke orijentacije).

S obzirom na slabu moguénost studija srednjovjekovne islandske knjizev-
nosti na zagrebackom i sarajevskom sveudilistu, polaznici su s velikim inter-
esom i oduSevljenjem otkrivali svijet starih Islandana, njihove svakodnevice i
njihove mitologije, kako su prikazane u poetskoj i proznoj Eddi te u srednjo-
vjekovnim sagama.

D. Macek je odrzala uvodna predavanja o starogermanskoj mitologiji i o or-
ganizaciji drustva na Islandu u vremenu pogansko-krséanskog sinkretizma.
Osim toga govorila je o prevodenju starih islandskih tekstova, narocito o pre-
vodenju imena i epiteta, te o pravnom diskurzu u sagama.

R. Simek je polaznicima predstavio sliku svijeta starih Skandinavaca — po-
gansku i srednjovjekovnu kr§éansku — naglasavajuéi kako je ono $to danas na-
zivamo »poganskim« zapravo rekonstrukeija poganskog od strane krséanski ob-
razovanih pisaca—znanstvenika 12. i 13. stolje¢a. Govorio je pritom o euhe-
merizmu kod Snorrija Sturlusona i Saxa Grammaticusa. Zanimljivo je bilo i
njegovo suprotstavljanje nekim uobicajenim prikazima srednjovjekovnog zem-
ljopisa i drugih ideja. Govorio je, osim toga, o gotlandskom oslikanom kamenju
kao izvoru spoznaja o germanskim mitovima.

H. Palsson se u svojim izlaganjima u velikoj mjeri bavio konkretnim tek-
stovima — edskom Voluspom te Sagom o Gunnlaugu Zmijskog jezika i
Sagom o Hrafnkelu. Prikazao ih je u Sirem knjiZevnom i izvanknjizevnom
kontekstu, s izuzetnom autenti¢noséu, utemeljenom kako u ¢injenici da se radi
o vrsnom poznavatelju materije tako i u okolnosti da je prof. Pélsson rodeni
Islandanin.

Program je upotpunjen popodnevnim seminarima, temom povezanim s do-
podnevnim predavanjima konkretnog dana, koje su vodili Goranka Lozanovic,
Goranka Antunovié, Stela Levani¢ i Vida Lucéi¢. Posebnu je pogodnost pred-
stavljala moguénost kupnje knjiga po povoljnijim cijenama te posudivanja
knjiga tokom samog seminara.

Posljednja je sesija posvecena komentarima sudionika o ovom i sugestijama
za naredne seminare. Jednodusno je izrazeno zadovoljstvo programom i pre-
davacima te tehni¢kom organizacijom i dopunskim programom $to ga je po-
nudio Medunarodni centar. PredloZzeno je da se prosiri krug sveudilista uklju-
¢enih u program te da se buduéim sudionicima omoguéi temeljitija priprema za
seminar, a time i sudjelovanje u programima koji ne bi bili uvodnog karaktera.

Goranka Antunovié
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Medunarodna znanstvena konferencija
»Nova vremena, novi ’jezici’, stari (i novi) problemi«
Zavod suvremenog poljskog jezika Sleski Univerzitet u Katovicama
Katovice, 21.-22. listopada 1996.

Nije slucajno tema ove konferencije formulirana toliko, ¢inilo bi se, nepre-
cizno. Namjera je organizatora bila prikupiti sve zainteresirane za promjene
koje se zbivaju na svim razinama jezika, poéevsi od promjena metodoloskog
pristupa jeziku, zavrs§ivsi na leksikalnim ili sintakti¢kim promjenama do kojih
dolazi uslijed izvanjezi¢nih zbivanja. Stoga su se u programu konferencije uz
rasprave o prednosti generativnog, strukturalistickog ili pak kognitivnog pris-
tupa jeziku, nagle i rasprave iz dijalektologije (referat prof. dr. hab. Z. Zagor-
skog), semantike, etno- i sociolingvistike (referati mr. A. Glowczynskog, dr. E.
Slawkowske, dr. M. Kite, dr. M. Kuhnert), leksikologije (referat dr. hab. G.
Habrajske), pa i iz knjizevnosti (referati B. Witosz, doc. dr. M. Sobotkove, mr.
A. Libura i dr. E. Miczka).

Iako je konferenciju organizirao Zavod za suvremeni poljski jezik, skup je
imao §iri, slavenski karakter. Prema odavno prihvaéenoj praksi u poljskim je-
zi¢nim krugovima, referati su bili podneseni na svim slavenskim jezicima.

Pridjev »novi« koji se pojavio u naslovu konferencije ponukao je njene
sudionike da se osvrnu i na promjene koje su se u politickom smislu desile u
Srednjoj Europi i koje su bitno utjecale na karakter jezi¢nih promjena.

U plenarnoj sjednici podneseni su referati poznatih lingvista: prof. dr. hab.
S. Gajde iz Opola, prof. dr. hab. I. Bobrowskog iz Krakowa, prof. dr. hab. dJ.
Panevove iz Praga, prof. dr. hab. A. Boguslawskog iz Varsave, prof. dr. hab. W.
Lubasa iz Opola te logic¢ara prof. dr. hab. Marka Tokarza iz Katowica.

Hrvatski je jezik bio predmet éak triju referata koji su se u izvjesnoj mjeri
dopunjavali dajuéi priliéno potpunu sliku sadasnjice hrvatskog jezika. Kao uvod
temi mogao bi se smatrati referat proéitan na zavrsnoj plenarnoj sesiji prof. dr.
hab. Emila Tokarza o mikrojezicima. Taj je termin utoliko »nesretan« $to, ka-
ko je rekao autor, u neku ruku umanjuje znacenje i dugacku tradiciju jezika
etnic¢kih skupina, koji su mozda u odnosu na mnogobrojne slavenske narode
nesto manji. Rijeé¢ je o jezicima koji su se tek uslijed politi¢kih zbivanja na §i-
rem europskom podrudju mogli izboriti za prava »oficijalnog«, kako kaze autor,
jezika. Autor je smjestio hrvatski u grupu jezika koji u novonastaloj politi¢koj
situaciji moraju sagraditi svoj sustav i izboriti se za svoje mjesto u sadasnjem
jezi¢nom svijetu. Zanimljivo je bilo ¢uti o statusu kasupskog jezika koji veé¢ du-
lje vrijeme zaokuplja paznju lingvista. Taj je slavenski jezik posebnost sjeverne
Poljske. Toliko je razli¢it od poljskog jezika da je to i glavni razlog sto ga se
éesto ne tretira kao dijalekt poljskog jezika, ve¢ kao zaseban slavenski jezik.
Tome je jeziku bio posvecen i drugi referat pod nesto zbunjujué¢im naslovom
zbog svoje opéenitosti Iz problematike etnolinguistike. Prof. dr. hab. Jadwiga
Zieniukova uzimajuéi kao pretekst etnolingvistiku ops$irno je obrazlozila fun-
kcioniranje kasupskog jezika prilazuéi na ogled bogatu literaturu na tom jez-
iku. Kasupski jezik jo$ uvijek, bez obzira na veé ustaljeno mjesto u slavenskoj
lingvistici, izaziva emocije hamletovskog tipa — »biti ili ne biti«.

Drugi referat koji je bio posveéen promjenama u hrvatskome jeziku u kon-
tekstu politickih zbivanja bio je referat prof. dr. Pranjkoviéa. Referat je bio po-
pracen u diskusiji epitetom politicke deklaracije $to je i referent potvrdio
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obrazlazuéi u diskusiji tezu da je sadasnje stanje u hrvatskome jeziku nista
drugo nego rezultat i politi¢kih zbivanja. U tome je duhu bio uvod treéem
»hrvatskom« referatu s kojim je nastupila dr. Barbara Kryzan—-Stanojevi¢ i koji
naizgled ne bi trebao imati nikakve veze s politikom. Tema tog treéeg referata
bili su takozvani »neologizmi« u hrvatskome jeziku, Sto je izazvalo bogatu
diskusiju, a promjene o kojima je govorila autorica i kojih smo svakodnevni
svjedoci nasle su potvrdu i u drugim slavenskim jezicima.

U sliénome je tonu bio nastup i predstavnika Slovacke. Dr. Vladimir Patras
predstavio je probleme slovacke sociolingvistike u novom kontekstu.

Pozornost prisutnih privukao je blok referata o jeziku sredstava priopéava-
nja (referat dr. B. Matuszczyk i mr. N. Sosnovske). Prijedlog mijenjanja orwel-
lovskog termina »new speak« (referat je predstavila prof. dr. hab. Antonina
Grybosiowa) u nesto prikladniji danasnjem vremenu izazvao je diskusiju. Iako
je pojam »new speak« vezan za totalitarne sisteme kojih se je, ¢ini se, Srednja
Europa rijesila, pojave karakteristi¢ne za tako nazvana zbivanja postoje i danas
u »netotalitarnim« jezicima.

Buduéi da je tematika konferencije bila sveobuhvatna, tesko bi bilo reé¢i da
je ona bila ¢isto lingvistickog karaktera. Otvorenost tematskog pristupa
omogudila je i takva predavanja kao Sto je vrlo zanimljivo predavanje doc. dr.
Fiale iz Olomouca, koji je u svom referatu Kompjuterizirana literatura predsta-
vio perspektivu ili bolje re¢eno nedostatak perspektive za kompjutersko stvara-
nje lijepe knjiZzevnosti. Autor se naime vrlo oprezno izrazava o moguénostima
stvaranja knjiZzevnih djela pomoc¢u kompjutera uvidjevsi da je takvo stvaralas-
tvo optereeno shematizmom i rutinerstvom, a posvemasnje prepustanje ma-
§ini editorskog dijela posla moglo bi doprinijeti gubljenju kontrole nad proc-
esima stvaranja. U diskusiji je naglasen imperativ danaénjeg vremena u ko-
jemu je mlada generacua privikla na kompjuter, svoje znanje sklona vezati uz
nova sredstva i nac¢ine komuniciranja. U prllog kompjutorskom pristupu knji-
Zevnosti ide i ¢injenica s kojom smo sve jace suoceni — propadanje originalnih
dokumenata. U stoljeéu ekoloske ugroZenosti unistenju i propadanju podlijezu
i knjige $to zbog starosti $to zbog negativnog utjecaja oneéiséene okoline i sve
gore kvalitete papira. U toj situaciji posudivanje originalnih primjeraka, bez ob-
zira radi li se o sedamnaestovjecnom primjerku ili o knjizi izdanoj pocetkom
ovoga stoljeéa, ugrozava original. Ne preostaje nam nista drugo nego naviknuti
se na nove tehnologije i putem Interneta skociti u British Library ili u nasu
NSB i »proditati« nekoliko pjesama pjesnikinje Wislawe Szymborske, ovogodis-
nje dobitnice Nobelove nagrade.

U takvom se otprilike duhu vodila i diskusija o ostalim referatima. Stalno
se balansiralo izmedu optimizma i pesimizma ne samo danasnjeg lingvistickog
trenutka nego i Zivota uopce. Mozda bi se umjesto zakljucka ovim razmatra-
njima moglo navesti izlaganje prof. dr. hab. Marka Tokarza koji je, nekoliko
puta naglasivsi da nije iz struke, uzeo rije¢ u povodu referata posvecenih meta-
jeziku (ref. Piotra Zmigrodzkog) i lingvisti¢kim teorijama (referat prof. dr. hab.
Iwone Nowakowske-Kempne). On naime upozorava da treba paziti da se u
svim svojim razmatranjima i problemima ne udaljujemo suviSe od prizemlja,
gdje su smjeStene sve praktiéne nauke. Mi smo svojim teoretskim razmatra-
njima krenuli prema vrhu, prema prvom, drugom ili tre¢em katu, koji imaju
sve slabiju komunikaciju s prizemljem, putem, koji pretpostavlja samo jedan
smjer. Na taj naéin postupno postajemo filozofi nauke, gubeéi vezu sa Zivotom.

Barbara Kryzan—Stanojevié
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