NEKE ZNACAJKE NASIH VIERNIKA U PROSLOSTL

Josip_F'rlanulié o
| Spomeni se dana pradavnih, promotri
godine od narastaja do naraStaja (Pnz 32, 7).

Rijed je o vjernicima konkretne Zupe — Nerezis¢a na Bratu, a tema se
obraduje na osnovu latinskih i talijanskih zapisnika biskupskih vizitacija te
zupe u razdoblju od 16. do 19. st. To su nenadomjestivi izvori za crkvenu povi- .
jest pojedinih Zupa. Osim velikog broja podataka koji se samo u njima mogu
naéi, imaju i tu prednost &to svaka vititacija zasebno tvori jednu cjelinu. Daje
nam zaokruZenu sliku o vjerskim prilikama doti¢ne Zupe u odredenom vremen-
skom razdoblju.! ]

Moralni Zivot vjernika

U zapisnicima vizitacija rijetko éemo nai¢i na oho pozitivno koje se ne isti-
ée, jer se shvaéa kao normalno. BiljeZile su se negativnosti; one se iznose u
svrhu konstatacije i tendenciie — nekada &ak i izri¢ite naredbe — da se pogre-
$ke pojedinaca §to prije poprave.

Susreéemo se s javnim grednicima, a to su bili uglavnom suloZznici koji su
zivjeli zajedno, jer se nisu mogli vjentati zbog zapreke krvnog srodstva. Uprav-
ni aparat, §to je dolazio iz Venecije, nije uvijek davao Nerezid¢anima dobar
primjer. Neki knezovi i kancelari krajem 16. i potetkom 17. st. drZali su suloi-
nice koje su dovodili sa sobom.? Osim javnih, razumljivo je da su postojali 1
tajni gredniei. S tim u vezi znacajne su, iako ofifo pretjerane, rijeé¢i jednog mie-
itanina, ispitanog 1605. godine: »Ne znam ni za jednog javnog suloznika, ali se
svaki dan radaju djeca i ne zna se njihov otac.«®

" Medu pitanjima §to ih je biskup posiavljao Zupniku i svjedocima, obvezatno
je bilo ono o nepric¢e$tenima za Uskrs. Redovito su to bili javni suloZnici kKojima
se pritest uskracivala, a takoder i oni koji na vrijeme ne bi- platili desefinu.
Bilo je, medutim, slutajeva da je pojedini Zupnik neke suspendirao od primanja
uskrsne pridesti. Tako 1764. godine suspendira {rojicu iz razloga koji nisu nave-
deni. Poslije ¢etiri godine na isti nadin postupa prema jednome da ga ponizi
zbog njegova psovanja i nepoétivanja majke. Drugom zgodom suspendira fak
sedmoricu, dok ne budu volini popraviti oduzetu &ast bliznjemu.*

Dok se u 16. i 17. st. ne bi za Uskrs pridestio po koji suloinik, 1760. godine
taj je broj narastao na 8° i dalje se postupno povecavao do 1802. godine, kad ie
iznosio ¢ak 30.8 O&ito se vidi utjecaj vjerskog indiferentizma, posljedice francu-
ske revolucije, &iii su se plodovi osjetili i u nasim krajevima. Jedan svecenik u
mjestu 1823. godine veli da je mnogo ispovijedao dok je u Zupi bilo kricanskog
Yara, ali on je opao i sad se malo ispovijeda. Drugi pak svecenik iste je godine
rekao: »U ovo se doba posebno ozloglasuje dostojanstvo sluZbenika -svetifta.«’

{ Na temelju grade iz spomenutih izvora pisac je objavio sintetizirane prikaze o: a) vjeronaukui,
u Katekizam Jeronima Bonatiéa, u Crkva u svijetu (Split), br. 3/1975, str. 282—284; b) odgoju seos-
kog klera, u Postiridentski odgoj brackih klerika, u Spectrum (Zagreb), br. 2/1976, str. 11—I15; c)
1itur%i6%s_lio¥i1 ¥ivotu, u Jedna slika iz liturgijske proslosti, u Sluiba Bozja (Makarska), br. 4/ 197,
str. 371. . '

? Cedulinijeve vizitacije NereZi¥éa, str, 11, 91, 102, 116—117, 127. (Svi zapisnici vizitacija, koii
sé u ovom prikazu navode, nalaze se u Biskupskom arhivu u Hvaru). o

3 Ondje, str. 120. 7 .

4 Pontaltijeva vizitacifa, str. 169; Ribolijeve viz., str, 122, 1046.

§ Beci¢eva -viz., str. 246. '

§ Gallijeva viz., str. 239—240. . -

7 Skakocova 1. viz., str. 155; Prilozi viz. NereZidéa, br. 16,
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Odnos vjernika prema Zupnicima i ostalim sveéenicima redovito je bio ko~
rektan, osim u nekoliko sludajeva. Sigurno je da ni svi Zupnici nisu bili bez
krivnje, naime davali su povoda da se vjernici prema njima tako ponaSaju.
Jednoga su grdlh uvred1]1v1m rijeima, drugoga su znali i udariti.* Iako su dvo-
31c-a bili uzorni Zupnici, naslo se onih koji im nisu bili naklonjeni i zagorcavah
cu im Zivot.!®

Iznesene Cinjenice nipodto nam ne daju pravo da stvari uopéavamo. Dapace,
ako treba govoriti o cjelovitoj slici Zupe, onda navedimo kako je vizitator 1793.
godine zupmku dao sv;;edodzbu kogom se potvrduje da on »u svemu izvrsno
upravlja zupom, puk je sveéenicima i istom Zupniku pokoran najvetom odano-
3éu, djeca su poutena u kriéanskom nauku, crkvena se disciplina najbolje
opslufuje, o siromasima se vodi briga, bolesnicima se marljive pruZza sva kr-
¥¢anska pomo¢ i napokon sve se Zupske funkcije potpuno izvriavaju... To nam
je pribavilo veliku utjehu u Gospodinu i nagem bratu sveéeniku od srca Cestita-
mo te mu dragovolino to potvrdujemo svjedotanstvom istinske pohvale.«!

I ljubav prema potrebnima nije bila zanemarena. Medu obvezama koje su
Zupnici imali prema crkvi i prema Zupi navodi se i pomaganje siromaha milos-
tinjama BoZi¢a, Uskrsa i Nove godine.!! U vezi s tim treba istaknuti slijedece:
{ridesetihh godina proSlog stoljeca tolika je bijeda u mjestu da Javna dobrotvor-
nost ne moZe svima pomo¢i. Takvo je slanje, uz ostalo, uvjetovalo veliko poha-
danje kréama pa je opcinska uprava nastojala to dokrajciti.!? Vet poletkom
17. st. bilo je besposlitara koji po cijeli dan igraju na karate.!

Razni vidovi religioznosti

O nJ1hovu sakramentalnom Yivotu te o pohadamu crkve i ponaSanju u njoj
veé je pisano u ovoj reviji'* Sad ¢emo v1d3et1 kako je bilo s postlvanJem nedje~
linog potinka. Odmah treba istaknuti da je neko¢ bilo mnogo viSe zapovjednih
blagdana nego danas, a takoder i drugih koji su se svetkovali pjevanom misom
i ¢asoslovom. Stoga viernici nisu strogo opsluZivali zapovijed o postivanju blag-
dana. Oni su, doduse, u 17. st. postivali glavne svetkovine, ali su na ostale blag-
dane radili da bi moghi ZlV]eti Prenosili su drva, gonili plote za pokrivanje ku-
¢a, nosili vino na more, ali nisu kopali niti radili druge teSke poslove.!® Ako bi
dosli u tu svrhu traZiti od Zupnika dopustenje, oni im ga nisu davali pa su oni
radili i bez njihova dopustenja.l® Biskupi su bili vrlo strogi s obzirom na krienje
nedjeljnog potinka. Godine 1629, naredeno je »da se zapovjedni blagdani sveta-
ca poStuju duznom é&éaséu, pozvavsi — ako ustreba — pomoé svjetovne vlasti.
Nikomu ne dopustiti da na dan svetalni radi zabranjene poslove bez teike po-
trebe.«!” Ako bi se netko usudio raditi bez zZupnikova dopuétanja i opravdana
razloga, morat ¢e mu Zupnik narediti javnu pokoru. Odr}esenje je pak pridrzano
ordinariju ili njegovu delegatu.®

Premda se na pitanje o praznov;]erpma redovito odgovaralo nijetno, ipak
na nekoliko mjesta ima spomena i o takvim pojavama. Kad bi nastao kakav
izvanredni pomor, liudi su mislili da ustaju mrivi iz grobova i usmréuju Zzive.
Kako bi se uvjerili u opravdanost tog shvacanja, 1626. godine ¢ak su bili u crkvi

8 Ced, viz. Ner., str. 66—67; IvaniSevieva viz., str. 7677, 83.
% Gall, viz., str. 239, 241; Cimina viz., str, 32,

16 Straticova I, viz., str. 78.

11 Skak. Y. viz., Prilozi viz. Ner. br. 14.

12 Skak. II. viz., str. 198—199,

13 Ced, viz. Ner., str. 174.

1# 1Jsp, bilj. 1 ¢

15 Jvanis. viz o str. 81, 86, 89, 91; Zoxzijeve viz., str. 148—149; Andreisova 1. viz . str 61
16 Andr. I, viz., str. 61

17 Moravijeva viz 1629, str, 381.

18 Jvani$. viz., str. 104,
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otvorili grob jednog mrtvaca, na kojeg su sumnjali da se diZe iz groba. 'Vid'jev&i_:
ga na njegovu mjestu, rekli su Zupniku da su se uv;:emh u neistinitost rijedi po‘
kojima bi mrtvi i§li po noéi.’®

Navodi se jedno praznovjerje u vezi s mladenc1ma, a ovako je opisano:
»Obitava se jedna davolska vje$tina, tako da s cdredenim ukletim carolijama:
svefu one koji se vientaju i prije¢e im da se mogu zdruZiti za neko vrijeme. To:
tine za $alu i zabavu, ne misleéi kako je veliko zlo imati posla s daviom da se
naskodi bhzn;]emu i poremeti utinak najpotrebnijeg sakramenta za oluvanje.
ljudskog roda i kolike te§kote time mogu prouzroéiti. Poélmtelje nisam moga
doznati niti nadin kako to izvode.«® Godine 1673. spominje se jedna vradara,
kOJa je lijedila nadinom »koji ovdje smatraju davolskimg, a 1702. godine Jednu_='
su Zenu smatrali viesticom.?! :

Zupn1c1 su ovakve pOJave suzbijali. Spomenuta vraéara vise je puta bil:
ukorena i uskraéeni su joj sakramenti. Drugi Zupnik iznosi kako se u vruemc;_
jedne potasti bilo pocelo govor1t1 o vampirima, ali se on »odmah svim silam;
suprostavio tom laznom vjerovanju«.2 :

Pojedini su se zupmc:t osobito istaknuli u katek1zac131 Zan1rn131v0 je kako s_1
se u tu svrhu obracali i laicima, dajuti im katekizme da im pomaZu u VJeronau
¢noj pouci® No uza sve nastojanje — neko se vrijeme tak svake veleri u Zup
sko;[ kuéi tumacio vjeronauk onima koji su Yeljeli sudjelovati** - ovako je jednony’
opisano stanje vjeronaufne obuke: »Xrsicanski se nauk pohada, ali ne kako. b
bilo poZeljno, buduéi da mnogi roditelji vetu brigu posvetuju svoiim Zivotinja
ma nego vlastitoj djeci. Posto ih Salju u paSu, oni ostaju liSeni duhovne hrane.:
Zbog toga malo ih je koji znaju dobro moliti Boga, jer ih njihovi roditelji n
ule ili ih ufe slabo kako oni mole. Zato Zupnik daje sve od sebe da im otkin
od usta naucene besmislice, ali bez uspjeha da ih naudi. Dao Bog da takvi nipo
sto nezsznaJu kakvu molitvu pa bi tada htjeli stalno dolaziti da zh zupmk pou
cava.« .

Bratovstine

Vjernici su se udruZivali u bratovitine koje su u nekadasmem javnom Zi
votu imale vaznu ulogu. Od 16. do 19. st. njihov se broj kretao od 3—8.

Poslovi bratovitina nisu se uvijek vodili uredno. U 16. st. nemaju knuga ;
prlmltaka i troSkova, a svake godine zakljucuju racune bez zupmka. Premda
im je 1579, godine naredeno da to fine u nazo¢nosti Zupnika,?® oni su to i dalje
izbjegavali, ne Zeli¢i da im se itko dira u nijihove poslove — kako su sami iz-
javljivali.?’” U rukovanju s novcem znalo je biti i zloporaba. Tako je vizitator:
1592. godine morao pod prijetnjom izopéenja zabraniti bratimima sv. Nikole da
tine gozbe od pr1hoda bratovitine i darova; neka ih utroSe za popravak i u7dr
zavanje povjerene im crkve.?®

Prihodi bratovitina u 17. st. sastojali su se u vinu, a ona sv. Roka nije imala"
nikakva prihoda, nego se uzdrZavala dobrovoljnim doprinosima bratima.?’ Bra
tovStinama su upravljali predstojnici — gastaldi, ko;e je svake godine birala
bratimska skupS$tina. Gastaldi su drZali kljuteve kase i upravljali vinogradima.:
Bili su duZni raditi pristankom sudaca, koje fakoder biraju bratimi. Troge zd'f

18 Morav, viz. 1628, sir. 30.

20 Andr. L. viz., str. 63.

2 Andr. XK. viz., str. 52; Roveltina II. viz., str. 907.
22 Andr. Il. viz., str. 52; Ribol. viz., str. 533.
2 Zorz. viz., str. 151,

2 Start. 11, viz., str. 135.

% Ondje, str. 354.

2 Valierova viz., str. 161.

27 Ced. viz. Ner., str. 144.

2 Ondje, str. 54,

2 Morav. viz. 1627, str. 226.
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potrebnije stvari u erkvi i obifavaju dati dio novea korizmenim propovjednici~-
ma, a u tu svrhu doprinosi cijelo mjesto.® Ipak se najviSe trodilo za obradivanje
vinograda, zatim za popravak bratimskih kuéa i ostale potrebe.3!

Broj bratima pojedinih bratov§tina zabiljeZen je samo 1627. godine. Tada
je u mjestu od 795 stanovnika bratoviiina presv. Sakramenta imala oko 100 bra~
tima, sv. Nikole oko 60 i sv. Roka oko 15 bratima.?2

U 19. st., poSto je francuska vlast ukinula sve bratovstine, ostala je samo
-ona presv. Sakramenta. Dok je prije svaki oltar u Zupskoj crkvi imao svoju bra-
tov§tinu koja se za nj brinula i opremalia ga, sada je sav teret uzdrzavanja crkve
pao na ovu jedinu bratovitinu. Svaki njezin ¢lan doprinosio je godisnje barilo
vina za crkvene potrebe.? :

TeZnje za savrienim Zivotom

Osim svecenstva, u mjestu su nositeljice ove teZnje bile i dominikanske tre-
¢oretkinje (»picokare«)® koje su ondje, uz crkvu sv. Margarite, imale svoj sa-
mostan od 1491. do 1663. godine. Njihova zajednica brojila je 3-—4 ¢lanice, veéi-
nom iz Nerezi§ca. L ' ' :

Nosile su crne haljine s bijelim velovima, Zivjele po pravilima sv. Dominika,
a obladenje su obavljali dominikanci iz Bola. Posto su redovito bile nepismene,
molile su mjesto ¢asoslova odredeni broj Ofenasa, a mjesto Gospina oficija od-
redeni broj Zdravomarija. Na molitvu su se sastajale tri puta dnevno. Zivjele
su radeéi svojim rukama, a imale su i neka zemljidta koja su im ostavili uteme-
ljitelji. Nadstojnice su se znale tuZiti na njihovu neposlusnost, ali — zatudno —
nisu Zeljele da takve biskupi zovu na odgovornost. Brinule su se za obliZnju
crkvu.® Glede zavjeta koje su polagale ove ireCoretkinje, kao i ostale po Bra-
du, raspravljao je 1629. godine vizitator s nekolicinom otofkih svetenika. Radilo
se o0 tome jesu li ti zavjeti sve€ani ili privatni. Vetina je naginjala misljenju da
su privaini.’®

Dok su ove poboZne Zene njegovale savrSeni Zivot u zajednici, imamo sluéa-
jeva kad su to &inili osamljeni pojedinei. To su bili ¢uvari ckve presv. Trojstva
{»eremite«), izvan mjesta u polju. Prvi »eremita« spominje se 1628. godine. On
izjavljuje da je kucu, u kojoj stanuje, sagradio na vlastiti troSak.?” Polovicom
17. st. ovog »eremituc nasljeduje drugi, koji je odlu¢io kod te crkve sluZiti Bogu
i tu se nastanio dopusdtenjem nereZikog Zupnika. Moli ruZarije za svoje zdravlije,
za dobroéinitelje i za sve krSc¢ane, Prethodni pustinjak zasadio je neko zemljiste,
&to ga on obraduje i uZiva. Zivi od viernitke milostinje, koju ide posebno traZiti
u vrijeme berbe groZda, i time uzdrZfava crkvu.®® »Eremita« se kod ove crkve
posljednii put spominje 1658. godine.?®

Crtice iz kulturnog stanja

Jedan od vaZnijih faktora koji utjeu na stupanj kulture Sirokih slojeva
jest pismenost. Gotovo svi koji su bili ispitivani prigodom vizitacija znali su

3 Yvanis, viz., str. 82,

81 Ced. viz. Ner., str. 178, 191—192,

32 Morav. viz, 1627, str. 225—226. _

23 Skak. HI. viz., str. 340; Bordinijeva Y. viz., str. 167; Bordin. YL, viz., str, 66,

% »Rijedju picokare — prema talijanskoj bizocca, bizzocchera ili pizzoca, pinzochera -— ozna-
fuju se poboine Zene uolpée, a posebno skup takvih Zena, koje Zive zajedno kao redovnice. Neke
su kude picokara po Dalmaciji dofivjele i vife sfotina godina, osobito u Poljicima, na Bradu, u
Dubrovniku, a i drugdje. Neke su picokare pripadale kojemu redu, ponajvide franjevackom i do-
minikanskom, ali su ih imale i benediktinke.« Usp. I. OSTQJIC, Benediktinci u Hrvatskej IIT,
Split 1964, str. 485, bilj. 3. S

. % Valier. viz., str, 156; Ced., viz. Ner., str. 149, 176; Morav. viz. 1628, str. 34,

#® Morav. viz. 1629, str, 367. S :

37 Morav. viz. 1628, str. 33. '

# Milanijeve viz., str, 180—181,

" ¥ Ondje, str. 548. )

83



pisati i odgovarali su na talijanskom jeziku. Da je tako bilo, dokazuju njihovi- -
vlastoruéni potpisi kojima su potvrdivali zapisnik svog ispitivanja. Vrlo rijetki
potpisivali su se kriZem. StoviSe, u mjestu je bilo i udenih ljudi. Buduéi da jeto
bilo otofko upravno srediste, u sluZbi suda nalazimo mjestane odvietnike i dok-:-
tore obaju prava, o emu nam svjedode i zapisnici o kojima je rijed. S

U mjestu se, osim crkveno-liturgijskog, njegovao i kulturni Zivot. Prigodom.
vizitacije biskupa Stratica 1787. godine zabiljeZeno je kako je nereZiska mladeZ
tri veCeri za redom u kneZevoj paladi priredivala zabave za biskupa, kneza i sve
puéanstvo. Prve veceri to je bila dobro izvedena tragedija, sutradan balet i po~"
sljednji dan izvedba ugodna sadrZaja, koja je zavrsila sonetima u poéast biskupu 5
i knezu.®* Nije iskljuéeno da su se sli¢ne priredbe odrZavale i prigodom ostalih
vizitacija u 18. st. Medutim, to nije zapisano, nego samo ovaj put, kad je to na-':
redio biskup Stratico, veliki humanist, koji je u Hvaru promicao kulturni Zivot.
Godine 1862. Skolska su djeca izvela »Juditu« na pozornici $to je tom prigodom
bila podignuta blizu $kole.*! U 19. st. naveder se prireduje vatromet ispred crkve
u biskupovu &ast.?2

- I gradanske vlasti imale su dijela u svefanostima kod biskupova dolaska.
Bra¢ki knez 1780. godine nareduje da se na opéinskoj ulici izviesi zastavu, a
vojnici iz njegove straZe oruZjem izvedu tzv. »podasni pozdrav«.!® Oni takoder
tri puta ispaljuju plotun iz svojih arkebuza prigodom biskupova dolaska i od-
laska.* Sviranje glazbala, kojima se putem prati biskupa, prvi se put spominje
1780. godine*® i dalje kontinuirano. _

Prili¢no je bilo razvijeno i §kostvo, a prvi uéitelj s kojima se u vizitacijama
susretemo jesu sveCenici. Vet 1604. godine Zupski je pomoénik drZao Skolu u
kojoj se, medu ostalim, tumadio i vjeronauk.** Polovieom istog stoljed¢a Zupnik
je 8kolsku obuku odrZavao u crkvi pa su se viernici zbog toga tufili biskupu.t?
I ovim izvorima jo§ moZemo naéi podataka o Zkolstvu u. vezi sa sveéenicim
lako se navode usputno i vrlo su oskudni, ipak su vrijedni, jer se drugdje ne bi
mogli naéi, osobito oni najstariiji. : : -

Zakljutak

Iz ovog to je izneseno vidi se da je u proslosti, kao i danas, bilo negativnih
1 pozitivnih strana u religioznom i moralnom Zivotu naih viernika. Ogranidivii
se na same zapisnike vizitacija mogla bi se ¢ak dobiti i nepotpuna slika, jer on-
dje vetinom nalazimo pojave kod kojih je trebalo uredovati. Biskupu - vizita-
toru takvo je postupanje dopustala njegova vlast u Crkvi i drustveni ugled.
Pozitivna strana se pretpostavlja i ona se mnogo ne tretira. -_:

I stare Zupske matice osvjetljuju nam prilike ondadnjeg Zivota, gledanog S.
naSeg stajalifta. U njima ¢emo, doista, moéi ¢&itati da je bilo nezakonite djece
i par slucajeva izlaganja djece, ali éemo takoder naéi i pohvalne zapise prigo-:
dom smrti pojedinih viernika, koje se hvali zbog njihova kreposna Zivota i uzor-.
ne smrti. Ta je sredina od 1400. godine do danas dala Crkvi 90 sveéenika,® da-
pade i jednu osobu koja je u literaturi registrirana kao umrla na glasu svetosti.*?

40 Strat. I, viz,, str, 305--307. _

41 Cimina viz., str. 32.

2 Jliceva IL. viz., str, 39; IHi¢. XXX, viz., str, 37.

43 Ribol viz., str. 1043.

4 Strat. I, viz,, str. 294; Ribo}. viz., str. 1060,

4 Ribol. viz., str. 1060. ‘ :

4 Ced. viz. Ner., str. 105, . : B _

A7 Milan, viz., str. 184, 186, 188. _ : ‘ ) :

@ Premda Zupa postoji ved .10, st., uzeta je godina 1400. jer se od tada pojavljuju prezifnena
po kojima se dade odrediti zavi¢ajnost svecenika. S .o

¢ Marija Klara (Jeronima) Linardovi¢, redovnica klarisa (1820—1875). Njezinom ‘inicijativom.
sagraden novi, danadnji samostan klarisa u Splitu. Usp. K. JURISIC, Katalog hrvatskih ‘Boijih
ugodnika, u monografiji Sv. Nikola Taveli¢, Zagreb 1971, str. 213, br, 234. :
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Ovaj prikaz, osim znanstvene motivacije, ima i pastoralnu primjenu: uvi-
dijevii stanje u proslosti postat ¢e nam jasnije i neke danasnje pojave za koje se
moze &initi da su novijeg datuma nastanka, a zapravo su samo produZetak onoga
femu se korijen nalazi u proteklim vremenima.

Sito Corig,

HRVATSKE MOLITVENE POPJEVKE
Izdavad: Nada ognjista, Duvno — Kritanska sadasnjost, Zagreb 1977,

Nedavno je Knjifnica »NaSa ognjista« objavila pjesmaricu HRVATSKE
MOLITVENE POPJEVKE. Priredivat pjesmarice Sito Cori¢ ostvario je sretnu
zamisao da, prema prijedlozima vise od trideset pastoralnih radnika, oblikuje tu
— puku namijenjenu — zbirku crkvenih popjevki. Kroz pjesmu — tu se krican~
ski puk potite na kristoliko yivijenje i csjetanje. »Redovne molitvene popjevke«
uvode viernika u sobiteljsku« sufivljenost dovieka s Bogom. Takva suzivljenost
sama po sebi zradi radost i zahvalnost za sva dobra 5to ih primamo od Stvorite-
)ja, od ljudi, od Zivota — pa i onda kad je on te¥ak i mudan. SnaZne misli, izra-
Yene lijepim i jednostavnim jezikom, ponegdje podanadnjenim, trebaju odgojiti
viernika u smislu svecbuhvatnosti krééanske ljubavi i dobrote, nade i radosti,
predanosti i povierenja, zahvalnog »Aleluja« i Bogu predanog »Amenc, Povije-
sni raspon odabranih pjesama dosta je Sirok, iz vremena stare »Cithara octoc-
hordac (18. st.) do najnovijih domaéih i stranih molitvenih popjevki. Sami glaz-
beni melos, koji susreéemo u pjesmarici, takoder je raznolik: lokalno hercego:
vatkog karaktera, koralni — kao u Citavoj katoli¢koj crkvi, hrvatski crkveni
melos, suvremeni melos duhovne glazbe — nadahnut crnatkom duhovnom gla-
zbom — 1 zastuplien u skladbama domacih i stranih stvaralaca duhovne popjev-
ke. Viersko osviedotenje, izraZeno kroz glazbu, nadilazi prostrorne i vremenske
granice, sjedinjuje rase i klase, drzave i kontinente, stare majstore i traZitelje
novih puteva u glazbenom izriéaju. — »Popjevke za Dogasée i BoZiéne«, pa »Ko-
rizmene i Uskrsne popjevke« — uvode nas u ozratje boZi¢nog veselja, iskusivog
za one koji su priprosti poput pastira i istinoljubivi poput Tri Kralja, kao i u
unutarnje raspoloZenje korizmenog priznanja viastitog dijela krivice u mukama
nevinog Krista, tako da to priznanje nikada nije prac¢eno tjeskobom olajnika
nego samo pouzdanjem pokajnika. Vierski osjecaj: nalaziti se pred svojim »Bra-
tom« Isusom Kristom i svoiim »Ocem« Bogom, nikada ne dopusta kapitulaciju
pred potefkotama §to ih Zivot donosi, nego takav osjetaj ojatava u Covjeku Zi-
votodavno djetinisko veselje BoZi¢a i zrelo nadanje Uskrsnuéa. — »Svetatke
popjevke« uvode viernika u drustvo kricanskih ideala — od Djevice Marije i sv.
Josipa do svetaca poput Nikole Taveliéa, Franje Asifkog i Ante Padovanskog.
Marija je »bijeli ljiljan« i »zlatna lud«, ona je Majka kojoj »nosimo.. naSa srca,
liubav, Zelje, nage boli«. Nikola Tavelic hoce da sblagom viefne ljubavi« usre-
&1 »Bosnu i svijet ditavi«. Franjo nas kroz pjevanje »Bratu suncu« poti¢e da
slavimo Boga ljubeci sva njegova stvorenja, a primjer Ante Padovanskog poziva
nas da jedan drugome pomaZemo u svim Zivotnim potrebama, bile one tjelesne
ili dufevne. Sve to zaokruZujuéi, nastupa »radnik vrijedni« i »zanatlija tihix -
-~ sv. Josip, koji svakom vjereniku freba da svijetli kao uzor savjesnog i odgo-
vornog vrienja svojih duZnosti, bez oholog »Hvala ti, BoZe, $to nisam kao drugi
Jjudile, —._»Popjevke za djecu« idu za tim da se u srcu malenih i nevinih unesu
kao Fivotni svietionici u prvom redu likovi Isusa i Marije, kako bi se i preko
toga radost »$irila posvud« te ubrzalo dolazak vremena gdje ¢e »tovjek Covieku
prestat biti vuke. — Na kraju nalazi se jedna lagana i pjevna putka misa, i
koralna mrtvadka misa. Zbirka zavrSava s tekstom »Obreda mise« — kako bi
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