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O SAVJETIMA ALVINA PLANTINGE KRSCANSKIM FILOZOFIMA
Sazetak

U ovom ¢&lanku autor analizira savjete Alvina Plantinge krséanskim filozofi-
ma. Savjeti iz poznatog Plantingina clanka dopunjeni su poja$njenjima iz nekih dru-
gih, posebno kasnijih njegovih tekstova. Plantingini savjeti usporeduju se s njegovom
vilastitom praksom kao filozofa i krS¢anina. Konacno, Plantingini savjeti i njegov nacin
bavljenja krsé¢anskom filozofijom usporeduju se s tomistickom i neotomistickom filozo-
fijom i s idejama i praksom nekih vodecih filozofa tomisticke tradicije.

Kljucne rijeci: Plantinga, krsé¢anska filozofija, analiticka filozofija, metafizi-
ka, tomizam, neotomizam.

Uvod

U ovom ¢lanku analizirat ¢emo savjete Alvina Plantinge iz nje-
gova poznatog ¢lanka ,Savjeti kr§¢anskim filozofima“! Iznesimo naj-
prije par osnovnih podataka o njemu. Alvin Plantinga je sada vjerojat-
no najpoznatiji Zivi protestantski filozof i jedan od vodec¢ih krs¢anskih
filozofa. Na mnogo mjesta je s odobravanjem citirana ocjena casopisa
Timejos iz 1980. godine da je on ,vodeci protestantskKi filozof o Bogu“?

1 Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers®, Faith and Philosophy 1
(1984.), 253-271.

Usp.: na primjer: Kelly James CLARK, ,Introduction: The Literature of
Confession®, Kelly James CLARK (ur.), Philosophers Who Believe. The Spiritual
Journeys of 11 Leading Thinkers (Downers Grove: InterVarsity Press, 1997.), 8;
James FE. SENNETT, ,, The Analytic Theist: An Appreciation®, James F. SENNETT
- Alvin PLANTINGA, The Analytic Theist. An Alvin Plantinga Reader (Grand
Rapids: Eerdmans Publishing, 1998.), XII; Deane-Peter BAKER, ,Introduction:
Alvin Plantinga, God’s Philosopher®, Deane-Peter BAKER (ur.), Alvin Plantinga.
Contemporary Philosophy in Focus (Cambridge - New York: Cambridge
University Press, 2007.), 1.
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Roden je 15. studenoga 1932. u gradu Ann Arbor u drzavi Michigan.
Nakon dva semestra na SveuciliStu Harvard, preddiplomski (under-
graduate) studij filozofije zavrsio je 1954. godine na Calvin Collegeu u
gradu Grand Rapids, takoder u drzavi Michigan. Tamo mu je predavao
Harry Jellema? za kojega kaZe da je na njega najvise utjecao. Diplom-
ski (graduate) studij je zavrSio 1955. godine na SveuciliStu Michigan.
Tamo mu je predavao William Alston* kojemu je posvetio svoje glav-
no djelo rije¢ima: ,mentoru, modelu, prijatelju“® Doktorirao je 1958.
godine na Sveucilistu Yale u gradu New Haven, u drzavi Connecticut.
Mentor disertacije bio mu je Paul Weiss.®

Pet godina je predavao na Drzavnom SveuciliStu Wayne (Wayne
State University) u Detroitu (od 1958. do 1963. godine), u potpuno ate-
istickoj i antiteistickoj sredini. Potom je skoro dva desetlje¢a predavao
na Calvin Collegeu (od 1963. do 1982. godine). Na kraju je preSao na
SveuciliSte Notre Dame gdje je proveo ostatak svoje nastavne karijere
do umirovljenja 2010. godine. Tamo je bio i direktor Centra za filozo-
fiju religije (Center for Philosophy of Religion). Kao gostujudi profesor
predavao je i na brojnim drugim sveuciliStima (Harvardu, Bostonu,
Chicagu, medu ostalima). Primio je brojna priznanja i po¢asne dokto-
rate. Plantingina djela prevodena su na mnoge jezike, ne samo evrop-
ske nego i druge (arapski, kineski, japanski, korejski...). O njegovim
glavnim djelima i idejama reci ¢emo neSto u trecem poglavlju.

1. Savjeti

Clanak kojim ¢emo se ovdje prvenstveno baviti nastao je od
nastupnog predavanja koje je Plantinga drZao 4. studenoga 1983. na

3 Harry Jellema (1893.-1982.) je bio osnivac odjela za filozofiju na Calvin Collegeu.
Na njemu je predavao od 1920. do 1936. godine i, nakon dvanaest godina na
SveucilisStu Indiani, opet od 1948. do 1963. godine. Nesto o njegovim idejama
reci ¢emo kasnije u ovom clanku.

4 William P. Alston (1921.-2009.) doktorirao je na Sveucilistu Chicago i predavao
je na viSe americkih sveuciliSta. Bavio se filozofijom spoznaje i jezika, a
nakon povratka vijeri i filozofijom religije. Povezavsi jedno i drugo, sustavno
je analizirao spoznajnu vrijednost religioznog iskustva. Bio je prvi inicijator
osnivanja Drustva kr$c¢anskih filozofa (Society of Christian Philosophers).

5 Alvin PLANTINGA, Warranted Christian Belief (Oxford: Oxford University Press,
2000, V.

6 paul Weiss (1901.-2002.) doktorirao je na Harvardu, a predavao je na SveuciliStu
Yale do umirovljenja, potom kao gost na Americkom katolickom sveucilistu (The
Catholic University of America) sve do svoje 93. godine. Godine 1947. pokrenuo
je Casopis Review of Metaphysics, ¢iji je bio prvi urednik, a 1950. godine osnovao
je Americko metafizicko drustvo (Metaphysical Society of America).
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SveuciliStu Notre Dame.” Iste godine on je postao predsjednik Drustva
krsc¢anskih filozofa® (Society of Christian Philosophers), a bio je i jedan
od Sestorice osnivaca toga drustva.’ U ¢asopisu drustva Vjera i filozofi-
ja (Faith and Philosophy) ¢lanak je i objavljen. Kasnije je elektroni¢ku
verziju ¢lanka dopunio novim predgovorom.!® Clanak je dugo godina
bio dostupan na web stranici drustva, na neki nacin kao programatski
tekst. Nakon petnaest godina od objavljivanja ¢lanka Plantinga je od-
govorio na neke kritike svojih savjeta.™

Plantinga kaZe da svjesno zaobilazi pitanje zaSto bi bas on bio
pozvan davati savjete drugim krs¢anskim filozofima.'? U svakom slu-
¢aju njegovi savjeti imali su velik odjek. Kelly James Clark drZi da su ti
savjeti bili znacajan faktor u obnovi kr$¢anske filozofije."* Kako ¢emo
kasnije vidjeti, govoreci o krs¢anskim filozofima, Plantinga ima u vidu
prvenstveno protestantske filozofe. S druge strane, iako se izriCito
obraca kr§¢anskim filozofima, Plantinga naglasava da isto vrijedi i za
Zidove, muslimane i druge teisti¢ke filozofe. U predgovoru koji je ka-
snije dodao, on svoje savjete filozofima prosiruje i na krs¢anske inte-
lektualce drugih profesija.

U Plantinginu ¢lanku donose se dva savjeta iz kojih slijedi tre-
¢i.' Prvi savjet je da krSc¢ansKi filozofi i kr§¢anski intelektualci opceni-
to moraju pokazati viSe autonomije ili nezavisnosti u odnosu na ostali
filozofski svijet. Drugi savjet je da krS¢anski filozofi moraju imati vise
integriteta, integralnosti, moraju ,biti cijeli iz jednog komada®“ A da bi
se ostvarilo jedno i drugo, potrebna je kr§¢anska hrabrost, snaga, ¢vr-
stoca, potrebno je imati kr§¢ansko samopouzdanje, potrebno je imati
viSe vjere i pouzdanja u Boga. Plantinga te savjete najprije tumaci na-
Celno, a onda ih ilustrira primjerima.

S obzirom na prvi savjet Plantinga drzi da se ta autonomija ili
nezavisnost kr$é¢anskih filozofa odnosi na vise stvari. Prvo, to se odno-

7 Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers*, 271.

8  Drustvo kricanskih filozofa (Society of Christian Philosophers) osnovano je
1978. godine i okuplja Clanove iz razli¢itih kr§¢anskih denominacija (web
stranica: http://www.societyofchristianphilosophers.com).

9 Alvin PLANTINGA, , Twenty Years Worth of the SCP*, Faith and Philosophy 15
(1998.), 151.

10 Alvin PLANTINGA, ,Preface to Advice to Christian Philosophers®, http://www.
believersweb.org/view.cfm?1D=1084 (11. 2. 2013.).

1T Alvin PLANTINGA, ,On Heresy, Mind and Truth*, Faith and Philosophy 16 (1999.),
182-193.

12 Alvin PLANTINGA, , Advice to Christian Philosophers*, 254.

13 Kelly James CLARK, ,Introduction: The Literature of Confession®, 10.

14 Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers*, 254, 268-269.
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si na tematiku, pitanja, probleme kojima se krs¢anskKi filozofi trebaju
baviti. Zasto? Pa pravi krsc¢ani koji su filozofi nisu samo filozofi koji su
slucajno krs¢ani. Oni ne smiju svoju tematiku odabirati slijede¢i ono
Sto su goruca tekuca pitanja na Princetonu, Berkeleyu ili Harvardu. To
nisu ona pitanja, ili to nisu jedina pitanja, kojima bi se trebali bavi-
ti. Oni su dio krS¢anske zajednice i njihov zadatak kao filozofa je da
budu u sluzbi te zajednice. Postoje druge filozofske teme na kojima
krS¢anska zajednica treba raditi i kr§¢anski filozofi su ocito oni koji na
tome trebaju raditi. ,Ako oni svoj najbolji trud posvete temama koje su
pomodne u nekrS¢anskom filozofskom svijetu, kao krsS¢anski filozofi
zanemarit ¢e Kljuc¢ni i sredisnji dio svoje zadace.“!® Plantinga naglasava
da ,krScanski filozof ima pravo (ja bih rekao duznost) raditi na svojim
vlastitim projektima®“ jer ,krS¢anska filozofska zajednica mora izgra-
diti odgovore na svoja pitanja“!® a on je dio te zajednice. Kr$¢anska
filozofska zajednica treba ,napredovati s projektom istrazivanja i ra-
zvijanja implikacija kr§¢anskog teizma za cijelo podrucje pitanja koja
filozofi postavljaju i na koja odgovaraju‘.!’

Drugo, i kad se radi o pitanjima i temama aktualnim u $iroj filo-
zofskoj zajednici, krS¢anski filozof treba o njima misliti na svoj vlastiti
nacin, a to moze znaciti na drukciji nacin. ,On ¢e moZda trebati odba-
citi teku¢e pomodne pretpostavke o filozofskom radu, mozda ¢e tre-
bati odbaciti Siroko prihvacene pretpostavke o primjerenim polaznim
tockama i postupcima za filozofski rad.“!® Plantinga naglasava i smatra
klju¢no vaznim da krs¢anski filozof ima potpuno pravo na svoje pret-
filozofske pretpostavke koje donosi u svoj filozofski rad. On drzi da je
sasvim irelevantna ¢injenica Sto te pretpostavke nisu Siroko prihvace-
ne izvan krsc¢anske ili teisticke zajednice.

Plantinga naravno ne misli da se treba potpuno izolirati od fi-
lozofa koji nisu krs¢ani. ,Kr§c¢anski filozof zaista ima odgovornost pre-
ma filozofskom svijetu kao cjelini, ali njegova temeljna odgovornost
je prema krs¢anskoj zajednici i kona¢no prema Bogu.“? ,Naravno je
da on mora slu$ati i razumjeti Siru filozofsku zajednicu i uciti od nje i
mora zauzeti svoje mjesto u njoj, ali njegov rad kao filozofa nije ogra-
nicen onim Sto skeptik ili ostali filozofski svijet misli o teizmu.“?® Ni
trenutak nije pomislio da krs¢anski filozofi nemaju Sto nauciti od dru-

15 Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers®, 255.
16 Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers*, 263.
17 Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers®, 264.
18  Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers®, 256.
19 Alvin PLANTINGA, , Advice to Christian Philosophers®, 262.
20 Alyin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers®, 264.
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gih filozofa, kaZe da bi to zaista bila luda arogancija. Oni imaju mnoge
i izvanredno vazne stvari nauciti u dijalogu i raspravi sa svojim netei-
stickim kolegama. ,Krs$¢anski filozofi moraju biti intimno ukljuceni u
profesionalni Zivot cijele filozofske zajednice, i zbog onoga $to mogu
nauciti i zbog onoga Sto mogu doprinijeti.“*! lako mnogi projekti, teme
i pitanja nisu zajednicki, mnogi drugi jesu i oni su vaZni ne samo za sve
filozofe nego i za cijelo Covjecanstvo.

Zakljucak je da se krsc¢anski filozof, ako gleda iskljucivo na filo-
zofski svijet kao cjelinu i ako za sebe misli da prije svega pripada tom
svijetu, izlaze dvostrukom riziku.?? S jedne strane moZe zanemariti bi-
tan dio svoje zadace kao krScanskog filozofa, a s druge strane moZze
prihvatiti principe i postupke koji se ne slazu s njegovom krs¢anskom
vjerom. Ti se rizici ozbiljno namecu jer intelektualna kultura naseg
vremena vec¢inom je duboko neteisti¢ka i nekrS¢anska, dapace jos i
gore, antikrS§¢anska.” A ¢ovjek naravno radi onako kako su ga naucili
njegovi mentori, u svjetlu njihovih pretpostavki i tekucih, prihva¢enih
ideja o tome od c¢ega filozof treba zapoceti i Sto treba uzeti kao nesto
Sto se samo po sebi razumije, a Sto traZi dokazivanje i argumentaciju, o
tome kako izgleda zadovoljavajuce filozofsko objasnjenje i kako izgle-
da pravo rjesenje filozofskog pitanja.?*

S obzirom na drugi savjet Plantinga naglasava da ako krs¢anski
filozof u svojem radu prihvati filozofske ideje, principe, teme ili po-
stupke koji su pomodni na vodec¢im sveucilistima, ali su razli¢iti od
krSc¢anskih, pa cak i suprotni kr§¢anskoj vjeri, rezultat ¢e biti loS. Po-
kusaj da nakalemi krS¢anstvo na tu svoju sliku svijeta rezultirat ¢e u
boljem slucaju u jednu nepovezanu smjesu, a u gorem slucaju ozbiljno
Ce staviti na kocku ili iskriviti ili trivijalizirati kr§¢anski teizam.?®

S obzirom da treci savjet slijedi iz prva dva, Plantinga ga ne tu-
maci opsirno. Ako trebamo plivati protiv struje, razlikovati se od ve-
¢ine, od sredine u kojoj se nalazimo, za to je potrebna hrabrost koju
mnogi nemaju. Za hrabrost je potrebno samopouzdanje koje se temelji
na svijesti da smo u pravu, da slijedimo istinu. Illustraciju nuZnosti tog
treceg savjeta, kao i prva dva, moZemo viSe naci u primjerima koje na-
vodi. Izlozit ¢emo ukratko prvi primjer, primjer principa verifikacije
koji su postavili logicki pozitivisti, koji je Siroko poznat medu filozofi-
ma i ne samo medu njima. Neke od ostalih primjera spomenut ¢emo u

21 Alyin PLANTINGA, , Advice to Christian Philosophers*, 270.
22 Alvin PLANTINGA, , Advice to Christian Philosophers*, 264.
23 Alvin PLANTINGA, , Advice to Christian Philosophers*, 253.
24 Alyin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers*, 255.
25 Alvin PLANTINGA, , Advice to Christian Philosophers*, 256.
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sljede¢em poglavlju jer u njima se iznose teze karakteristi¢ne za Plan-
tinginu filozofiju, teze kojima se on puno bavio i opsezno o njima pi-
sao. Neke od tih teza su sporne i medu krs¢anskim filozofima.

Sredinom 20. stoljec¢a bila je proSirena i pomodna teza da su
iskazi koji govore o Bogu ne neistiniti, nego da uop¢e nemaju znacenja.
Ta teza se izvodila iz principa verifikacije logickih pozitivista. Kako on
glasi ,iz prve ruke“? Rudolf Carnap pise da, ,ovaj princip kaze, prvo,
da znacenje jedne recenice daju uvjeti njezine verifikacije, i drugo, da
jedna recenica ima znacenje ako i samo ako se u principu moZe verifi-
cirati, tj. ako postoje moguce okolnosti, ne nuzno stvarne, koje bi, ako
se ostvare, definitivno utvrdile istinitost te re¢enice“?®* Mnogi su tada
ovo smatrali velikom opasnos¢u za kr$¢anstvo. Razlog za to je, kaze
Plantinga, Sto su prihvacali kao nesporno ono Sto je tada bilo u modi i
pokusSavali su neuspjesno nadi izlaz ne dovodedi u pitanje princip ve-
rifikacije. A trebali su reci pozitivistima: ,Vas kriterij je pogresan, jer
recenice kao ‘Bog nas ljubi’ i ‘Bog je stvorio nebo i zemlju’ jasno ima-
ju znacenje, pa ako se one ne mogu verificirati u vaSem smislu, onda
je pogresno da jedino recenice koje se mogu verificirati u tom smislu
imaju znacenje.“” Da su pozitivisti dali dobre argumente za svoj krite-
rij znacCenja, postojao bi problem za krs$¢anskog filozofa. Ali kako nisu
dali nikakve argumente, problema realno nije bilo. Bilo je potrebno
manje se prilagodavati tekucoj modi i imati viSe kr§¢anskog samopo-
uzdanja.

Treba ukazati jo$S na tri Plantingine ideje o naravi filozofije
koje ¢e biti vazne za daljnju raspravu. Prva je: , Filozofija je zajednicki
pothvat.“?® Zato on stalno govori o zajednici: o ,filozofskoj zajednici®,
o ,cjelini filozofske zajednice” i o ,krS¢anskoj filozofskoj zajednici”.
Druga je: ,Filozofija je velikim dijelom razbistrivanje, sistematizacija,
artikulacija, povezivanje i produbljavanje pretfilozofskog misljenja.“*
Mi dolazimo u filozofiju sa pretfilozofskim misSljenjima, ne moze biti
drukcije. Plantingin naglasak je na tezi da kr$¢anin jednako ima pravo
na svoja pretfilozofska misljenja kao i drugi na svoja. I ako ta misljenja
drugi odbacuju, to nimalo ne govori protiv njih. Kad bi postojali pra-
vi argumenti protiv njih, to bi bio problem. Alij, kaZe Plantinga, takvih
argumenata ocito nema. Treca ideja je da je filozofija takoder ,arena
za artikulaciju i uzajamno djelovanje opredjeljenja i privrZzenosti koje

26  Rudolf CARNAP, ,Intellectual Autobiography”, Paul Arthur SCHLIPP (ur.), The
Philosophy of Rudolf Carnap (La Salle: Open Court, 1997.), 45.

27 Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers®, 264.

28  Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers®, 264.

29 Alvin PLANTINGA, ,Advice to Christian Philosophers*, 268.
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su u temelju po naravi religiozne; ona je izraz dubokih i temeljnih per-
spektiva, nacina gledanja sebe, svijeta i Boga“?*® Kr§¢anska filozofska
zajednica, samim time S$to je krS¢anska, vezana je uz odredeni op¢i po-
gled na Covjeka, svijet i Boga. , U njezine najvaznije i najhitnije projek-
te spada sistematiziranje, produbljivanje, istrazivanje i artikuliranje
ove perspektive i istraZivanje njezine veze sa svime Sto mi mislimo i
¢inimo.“*!

2. Ostvarivanje savjeta

Je 1i i kako je sam Plantinga ostvarivao ono $to je savjetovao
drugim kr§¢anskim filozofima? Kad se pogleda cijeli njegov rad, i prije
i nakon objavljivanja njegovih savjeta, vidi se da je on te savjete do-
sljedno ostvarivao u cijelom svojem Zivotu. Uvijek je otvoreno svje-
docio da je kr$¢anin, dapace krsc¢anski filozof, a ne samo filozof koji je
slucajno i kr$¢anin. Bavio se uvijek filozofskom problematikom koja je
od primarnog interesa za krS¢anina, i Sire za teista. Njegovi radovi su
bili i jesu od interesa i za one filozofe koji nisu krs¢ani jer on je svojim
projektima pristupao temeljito i objavljivao rezultate u nizu radova,
ponekad i u nizu knjiga. Izgradnja temelja ukljucivala je rad od Sirokog
interesa, ali konacni cilj je uvijek bio neSto tipi¢no za kr$¢anina, pa i za
protestanta.

Na kraju svojega rada na Calvin Collegeu, Plantinga je napisao:
»Tijekom mojih 19 godina na Calvinu moja je moZda glavna briga bila
pitanje kako najbolje biti kr§¢anin u filozofiji i tijekom tog vremena
moji kolege i ja naucili smo bar nesto o toj temi.“** Razmisljajuci kasni-
je o tome, doSao je do zakljucka i napisao da to nije bila toliko tema o
kojoj su eksplicitno razmisljali, nego da su to viSe bili konstantni po-
zadinski uvjeti te da mu je to postalo jasno kad je na SveucilisStu Notre
Dame poceo predavati predmet , Kako biti krs§¢anski filozof“3?

Veci dio Plantingina rada imao je za cilj ono $to bi se Siroko
moglo nazvati ,negativna apologetika“ Bavio se s jedne strane opovr-
gavanjem osporavanja krs¢anskog pogleda na svijet, posebno opovr-
gavanjem osporavanja racionalnosti prihvac¢anja vjerovanja da postoji

30 Alvin PLANTINGA, ,,Advice to Christian Philosophers*, 271.

31 Alvin PLANTINGA, ,,Advice to Christian Philosophers*, 271.

32 Alvin PLANTINGA, ,Self-Profile, James E. TOMBERLIN - Peter Van INWAGEN
(ur.), Alvin Plantinga. Profiles (Dordrecht: D. Reidel Publishing Company, 1985.),
33.

33 Alvin PLANTINGA, ,A Christian Life Partly Lived®, Kelly James CLARK (ur.),
Philosophers Who Believe. The Spiritual Journeys of 11 Leading Thinkers
(Downers Grove: InterVarsity Press, 1997.), 77.
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Bog, a s druge strane kritiziranjem temeljnih pogleda na svijet koji su
danas proSireni u filozofskom i jo$ Sire, u akademskom svijetu, a koji
su nekrscanski i velikim dijelom antikrs¢anski.

U svojoj prvoj knjizi ,Bog i drugi umovi“>3* objavljenoj prvi put
1967. godine, Plantinga u prvom dijelu analizira razne dokaze za po-
stojanje Boga i drZi da je pokazao da su neuspje$ni. U drugom dijelu
analizira razne pokusaje dokaza da Bog ne postoji i zakljucuje da su i
oni neuspjesni. U trecem dijelu istraZuje analogiju izmedu vjerovanja
da postoji Bog i vjerovanja da postoje drugi umovi. Zakljucuje da ta
dva vjerovanja imaju isti epistemoloski status, pa moraju biti ili oba
racionalna ili oba neracionalna. Budu¢i da vjerovanje u druge umove
jest racionalno, mora i vjerovanje u Boga biti racionalno.

Taj postupak da se krene od pretpostavki nekrs¢anske filozo-
fije i pokaze Sto iz njih logicki slijedi, nazvan je kolokvijalno ,alvini-
ranje“ (engl. alvinizing) po Plantinginu imenu.*®> Onomu koji nalazi
nepremostive poteskoce u prihvacanju da postoji Bog, pokazuje se da
se sli¢ne poteSkoce mogu naci i u vjerovanjima koje on neupitno pri-
hvaca. Koliko je Plantingina ideja da vjerovanje u Boga i vjerovanje u
druge umove imaju isti epistemoloski status bila smjela i neocekivana,
pokazuje podatak da je i njegova supruga, kad je za nju prvi put cula,
pomislila da je to ,jedna od najglupljih teza Sto je ikad cula“?®

Dvije knjige objavio je 1974. godine. U knjizi ,Bog, sloboda i
zlo“?” bavi se pitanjem zla kao sredstva da se ospori postojanje Bozje.
U knjizi ,Narav nuznosti“®® u ve¢em dijelu knjige, u prvih osam po-
glavlja, opSirno se bavi nuznoscu de re. U posljednja dva poglavlja vidi
se cilj koji je Plantinga imao u vidu: da rijeSi problem zla kao u pret-
hodnoj knjizi i da onda izgradi jednu svoju vrstu ontoloskog dokaza
za postojanje BoZje. Pitanjem nuZnosti Plantinga se i kasnije bavio i
njegovi ¢lanci iz te tematike sabrani su u knjizi ,,Rasprave iz metafizike
modalnosti“3?

Njegovo glavno djelo je vjerojatno ,Opravdano krS¢ansko

34 Alvin PLANTINGA, God and Other Minds. A Study of the Rational Justification of
Beliefin God (Ithaca: Cornell University Press, 1990.).

35 Ralph MCINERNY, ,How I Became a Christian Philosopher®, Faith and Philosophy
15(1998.), 145.

36 Alvin PLANTINGA, ,A Christian Life Partly Lived®, 60.

37  Alvin PLANTINGA, God, Freedom, and Evil (Grand Rapids: B. Eerdmans
Publishing, 2002.).

38 Alvin PLANTINGA, The Nature of Necessity (Oxford: Oxford University Press,
1982.).

39 Alvin PLANTINGA, Essays in the Metaphysics of Modality. Matthew DAVIDSON
(ur), (Oxford: Oxford University Press, 2003.).
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vjerovanje“*® Pripremio ga je dvjema prethodnim knjigama koje za-
jedno ¢ine trilogiju, a takoder i nizom ¢lanaka. Opravdanje (warrant)
je ,ono svojstvo ili koli¢ina Sto razlikuje znanje od pukog istinitog
vjerovanja“*! Drugim rije¢ima, znanje je istinito vjerovanje plus oprav-
danje (warrant). U prvoj knjizi trilogije ,Opravdanje: teku¢a debata“**
donosi pregled i kritiku suvremenih teorija opravdanja u analitickoj
filozofiji, teorija koje bi trebale objasniti Sto je to znanje, pa zakljucuje
da nijedna ne uspijeva u tome. U drugoj knjizi ,Opravdanje i ispravna
funkcija“*® izlaZe svoju vlastitu teoriju opravdanja i znanja tvrdeci da
je najbolji nacin objaSnjenja opravdanja u smislu ispravne funkcije. Po
njegovu misljenju, vjerovanje je za jednu osobu opravdano ako je na-
stalo ispravnom funkcijom njezinih kognitivnih sposobnosti u odgova-
rajucem spoznajnom okolisSu prema planu ¢iji je cilj uspjesno stvara-
nje istinitih ili istinolikih vjerovanja. U trecoj knjizi primjenjuje teoriju
iz druge za argumentiranje mogucnosti opravdanog krséanskog vje-
rovanja. Plantinga drZi da postoje dvije vrste prigovora kr§¢anskom
vjerovanju: oni koje naziva prigovori ,de facto“ i oni koje naziva pri-
govori ,de jure” Prvi tvrde da je kr§¢ansko vjerovanje neistinito, dok
drugi tvrde da je racionalno neprihvatljivo, neopravdano, iracionalno,
bez obzira na svoju eventualnu istinitost ili neistinitost. Centralna teza
knjige je da ako je kr§¢ansko vjerovanje istinito, onda je i opravdano.
Osim obrane racionalnosti krs¢anskog pogleda na svijet, Plan-
tinga se bavio i kritikom danas prosirenih druk¢ijih pogleda. To je uci-
nio u nekim od ve¢ spomenutih knjiga i u nizu ¢lanaka. On drzi da su
danas najproSirenija dva takva pogleda. Prema prvom pogledu, natu-
ralizmu, ,nema Boga niti icega drugoga osim prirode i mi ljudska bi¢a
smo beznacajni dijelovi velikog kozmickog stroja koji radi u velican-
stvenoj ravnodusnosti prema nama“** Prema drugom pogledu, krea-
tivnom antirealizmu, ,bas smo mi, ljudska bi¢a, odgovorni za temeljnu
strukturu svijeta“*> Antirealizam je kritizirao i u svojem predsjednic-
kom govoru kad je postao predsjednik Americkog filozofskog drus-

40 Alvin PLANTINGA, Warranted Christian Belief (Oxford: Oxford University Press,
2000.).

41 Alvin PLANTINGA, ,Précis of Warrant: The Current Debate and Warrant and
Proper Function®, Philosophy and Phenomenological Research 55 (1995.), 393.

42 Alvin PLANTINGA, Warrant: The Current Debate (Oxford: Oxford University
Press, 1993.).

43 Alvin PLANTINGA, Warrant and Proper Function (Oxford: Oxford University
Press, 1993.).

44 Alvin PLANTINGA, ,Augustinian Christian Philosophy*, The Monist 75 (1992.),
296.

45 Alvin PLANTINGA, ,, Augustinian Christian Philosophy*, 296.
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tva.** Naturalizam je kritizirao u posljednjem poglavlju svoje knjige
,Opravdanje i ispravna funkcija“*’ i u mnogim ¢lancima.*® NajopSirnije
ga je kritizirao u knjizi ,,Znanje o Bogu“*® objavljenoj 2008. godine, koja
donosi njegovu raspravu s Michaelom Tooleyem.

Posljednjih godina Plantinga se viSe bavi pitanjem navodnog
sukoba religije i znanosti. Knjiga ,Znanost i religija“*® objavljena 2010.
godine, donosi njegovu raspravu s Danielom Dennettom o kompati-
bilnosti znanosti i religije, s posebnim naglaskom na pitanje evolucije.
Plantingina posljednja knjiga ,Gdje zaista leZi sukob: znanost, religija i
naturalizam“! jos$ se Sire i razradenije bavi istom temom te odnosom
naturalizma prema znanosti i religiji. Teza koju u ovoj knjizi dokazuje
glasi: ,Postoji prividan sukob i dubok sklad izmedu znanosti i teistic-
ke religije, a postoji prividan sklad i dubok sukob izmedu znanosti i
naturalizma.“>?

Kako su drugi krs¢anski filozofi ostvarivali Plantingine savjete?
Spomenimo da je Plantingin ¢lanak sa savjetima krs¢anskim filozofima
uvrSten u antologiju katolicke filozofije koju su uredili James Swindal
i Harry Gensler, iako Plantinga nije katolik nego kalvinist. Urednici su
svoj postupak ovako obrazloZili: ,Dok je ova poruka vaZzna za katolicke
filozofe danas, to bi bilo manje umjesno prije Drugog vatikanskog kon-
cila, kad su katolicki filozofi teZili biti izolirani od Sire filozofske zajed-
nice oko sebe.>® Ne bismo se slozili da su htjeli biti ,izolirani, viSe su
htjeli biti nezavisni, sasvim u skladu s Plantinginim savjetima. Madigan

46 Alvin PLAN TINGA, ,How to be an Anti-Realist", Proceedings and Addresses of the
American Philosophical Association 56 (1982.), 47-70.

47 Alvin PLANTINGA, Warrant and Proper Function, 216-238.

48 Na primjer u: Alvin PLANTINGA, ,Methodological Naturalism?“ Jitse M. van der
MEER (ur.), Facets of Faith and Science (Lanham: University Press of America,
1996.) i Alvin PLANTINGA, ,Introduction: The Evolutionary Argument against
Naturalism®, James K. BEILBY (ur.), Naturalism Defeated? Essays on Plantinga’s
Evolutionary Argument against Naturalism (Ithaca: Cornell University Press,
2002.).

49 Alvin PLANTINGA - Michael TOOLEY, Knowledge of God (Oxford: Blackwell
Publishing, 2008.).

50 Alvin PLANTINGA - Daniel Clement DENNETT, Science and Religion. Are They
Compatible? (Oxford: Oxford University Press, 2010.).

51 Alvin PLANTINGA, Where the Conflict Really Lies. Science, Religion and Naturalism
(Oxford: Oxford University Press, 2011.). Knjiga se temelji na predavanjima
(Gifford Lectures) koja je Plantinga drzao 2005. godine na Sveucilistu St.
Andrews u Skotskoj.

52 Alvin PLANTINGA, Where the Conflict Really Lies, IX.

53 James C. SWINDAL - Harry J. GENSLER (ur.), The Sheed & Ward Anthology of
Catholic Philosophy (Lanham: Rowman & Littlefield Publishers, 2005.), 478.



Ivan ZELIC, ,0 savjetima Alvina Plantinge kr§¢anskim filozofima“, 413-434

piSe da ,se mnogi katolici aktivni u filozofiji skanjuju identificirati kao
‘katolicki filozofi’ [...] dijelom zato Sto bi takva identifikacija imala ten-
denciju marginalizirati ih unutar cjeline filozofske profesije“>* Dakle,
sad ih ima viSe nego prije koji postupaju protivno Plantinginu savjetu.
S druge strane, broj i utjecaj protestantskih krs¢anskih filozofa raste.>®

3. Poboljsavanje ostvarivanja savjeta

Kako se ono Sto Plantinga savjetuje i ¢ini moZe poboljsati, po-
sebno u ostvarivanju? U ovom poglavlju usporedit ¢emo ono Sto on sa-
vjetuje i ¢ini s idejama i praksom vodecih katolickih filozofa tomisticke
ili neotomisticke orijentacije. Vidjet cemo kako je neke od stvari koje
¢emo sugerirati kao poboljSanja Plantinga i sam nasluc¢ivao, ali ih nije
do kraja otkrio ni ostvario.

Prvo, vidjeli smo da Plantinga preporucuje i naglasava vaznost
sistematizacije u filozofiji. A to po naSem misljenju znaci da polazisSte
analiticke filozofije nije dovoljno i da je nuZno potrebna metafizika.
ZaSto ba$ metafizika? Pa metafizika ve¢ odavno nije na dobru glasu. U
Americi i Engleskoj dominirala je i dominira antimetafizicka filozofi-
ja. O borbi protiv metafizike u analitickoj filozofiji odli¢no je i sustav-
no pisao Stanisa Novakovi¢.°® On je jasno pokazao da je ta borba bila
usmjerena protiv vrlo usko, neodredeno i dosta primitivno uzetog poj-
ma metafizike, kriticari uopce nisu bili zainteresirani za odgovor na
pitanje Sto je u stvari metafizika.”” Takva ,metafizika“ nema nikakve
veze s klasi¢cnom metafizikom u aristotelovskom duhu.

Stefan Swiezawski® je o tom problemu ovako pisao: ,Mlada ge-

54 Arthur MADIGAN, ,Catholic Philosophers in the U.S., James C. SWINDAL - Harry
J. GENSLER (ur.), The Sheed & Ward Anthology of Catholic Philosophy, 555.

55 Vidi na primjer sljedece prikaze: Alvin PLANTINGA, ,Christian Philosophy at

the End of the Twentieth Century*, James F. SENNETT - Alvin PLANTINGA, The

Analytic Theist. An Alvin Plantinga Reader (Grand Rapids: Eerdmans Publishing,

1998.), i Alvin PLANTINGA, ,Twenty Years Worth of the SCP*.

Usp.: Stanisa NOVAKOVIC, Odnos nauke i metafizike u savremenoj analitickoj

filozofiji. Izabrani radovi Il (Beograd: Institut za filozofiju Filozofskog fakulteta

u Beogradu, 2002.).

Stani$a NOVAKOVIC, Odnos nauke i metafizike u savremenoj analitickoj filozofiji,

180-183.

58  Stefan Swiezawski (1907.-2004.) je poljski filozof koji je predavao na Katolickom
sveuciliStu u Lublinu. Osnivac je lublinske filozofske Skole, najutjecajnije Skole
poljskog tomizma. ViSe o njemu vidi u: Ivan ZELIC, ,Lublinska filozofska
skola“, Ivan KOPREK (ur.), Defensor hominis. Zbornik radova na medunarodnom
simpoziju ‘Covjek u filozofiji K. Wojtyte - Pape Ivana Pavla II.’ (Zagreb: Filozofsko-
teoloski institut Druzbe Isusove, 2003.), 27-29.

56

57
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neracija je nesumnjivo bila izloZena brojnim pogledima koji metafiziku
drZe sinonimom za besmislicu, predrasudom, znanstveno besmislenom
preokupacijom neprovjerljivim stvarima. [...] Tako obrazovana publika
vidi stvari i tako joj se metafiziku prezentira. Kao rezultat toga znan-
stvena filozofija je postala ograni¢ena na minimalisticki tip znanja. Za
one koji prihvacaju ovaj pogled filozofija je ogranicena na istraZivanje
funkcioniranja uma i jezika, na organizaciju pojmova koje koristimo i, u
osnovi, na kritiku nasih spoznajnih mo¢i.*®

U ¢emu metafizika cini bitnu razliku? Citirat ¢emo ocjenu
Bochenskoga® iz zakljucka njegova prikaza evropske filozofije, ocjenu
koja po nasem misljenju dobro sintetizira prednosti filozofije utemelje-
ne na metafizici: ,U svim drugim pravcima suvremene filozofije zapa-
Zamo ogranicenu temeljnu ideju koja ogranic¢ava njihov pogled. Medu
metafizicarima se takva ideja ne moZe naci. Pravi razlog za to je Sto su
oni filozofi bi¢a koji po samoj definiciji nadilaze sva ogranicena gledista
i mogu parcijalna postignuca drugih $kola ugraditi u svoje vlastite siste-
me. Stoga se metafizika ne moZe danas jednostavno izjednaciti s drugim
filozofskim pravcima ili se suprotstaviti njima - ona je iznad njih kao $to
je filozofija iznad posebnih znanosti.“®

Vrijedi spomenuti da Plantinga u svojim uspomenama pise da je
otiSao doktorirati na Sveuciliste Yale ,jer sam htio studirati metafiziku
u velikom stilu“%? To je za njega tada znacilo filozofiju u stilu njemackih
idealista.®® Ali tamo, kod svojeg mentora Paula Weissa, nije nasao ono
Sto je traZio. ,To je bila metafizika u velikom stilu, dobro, ali Sto sam
viSe na njoj radio, manje sam u njoj nalazio. Nisam mogao vidjeti gdje su
rasprave pocele ili kako su otuda dosle do kraja. Nisu se mogli razabrati
nikakvi argumenti, nije bilo nikakva izvornog problema ili nedoumice
koje bih mogao identificirati kao polazne tocke niza refleksija, bile su
samo te zbunjujuce tvrdnje. Oko godinu i po bio sam vrlo zauzet u pro-

59 Stefan SWIEZAWSKI, St. Thomas Revisited (New York: Peter Lang Publishing,
1995.), 35-36.

60 Jozef (Innocentius) Maria Bochenski (1902.-1995.) je poljski filozof koji je
doktorirao na Sveuéili$tu u Fribourgu u Svicarskoj i tamo proveo najveéi dio
svoje nastavne karijere. Kao gostujuci profesor predavao je i na brojnim drugim
evropskim i americkim sveuciliStima. Bavio se logikom i povijeS¢u logike,
suvremenom filozofijom i marksizmom. Sva njegova glavna djela prevedena su
na vrlo velik broj jezika, a sam je pisao na ¢ak Sest jezika.

61 I.[nnocentius] M. BOCHENSKI, Contemporary European Philosophy (Westport:
Greenwood Press, 1982.), 249.

62 Alvin PLANTINGA, ,A Christian Life Partly Lived*, 63.

63 Alvin PLANTINGA, , Self-Profile‘; 19.
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jektu da nastojim razumjeti Weissovo djelo. Na kraju sam odustao.“®*
Dakle, na Zalost, klasicnu metafiziku nije ni traZio niti je nasao. Ne samo
to, nije nasao ni pouku o filozofskim metodama: ,Moja glavna prituzba
je da tamo nije bilo nikakve prilike nauciti kako raditi ono Sto filozofi
rade.®

[zgradnja jedne dobre i sustavne metafizike nije izvediva jednom
covjeku. Da, naravno, o tome je pisao jo$ Aristotel: ,Istrazivanje istine
je s jedne strane tesko, a s druge lako. Pokazatelj toga je Cinjenica da je
nitko ne moZe potpuno dosegnuti, ali ni potpuno promasiti [...] i dok joj
svaki pojedinac pridodaje nista ili malo, iz svega Sto se prikupi postaje
nesto veliko.“®® Dakle, buducdi da je filozofija zajednicki pothvat, a vidjeli
smo prije da to kaze i Plantinga, treba graditi na tradiciji. | ovdje se treba
suprotstaviti dominantnom stavu u anglo-americkoj filozofiji jer, kako
duhovito kaze Mclnerny, tu ve¢ ,postoji tradicija negiranja tradicije“¢’

U svojoj kritici Plantinginih savjeta Eleonore Stump®® je napisa-
la: ,Mislim da bi kr§c¢anski filozofi trebali htjeti posvetiti nesto vremena
i truda ucenju o povijesti krs¢anske filozofije i teologije.“ Jer, koje god
bile teSkoce u radu, ,one se znatno povecavaju nepoznavanjem povije-
sne tradicije“?® Osim poznavanja tradicije, Stump preporucuje i ,paznju
i brigu kad se razilazimo s njom*“’® Etienne Gilson’* na kraju svoje po-
vijesti srednjovjekovne filozofije piSe da krs¢anski filozof ne moze naci
izgovor za indiferentnost prema povijesti skolastike ,jer ovo je njegova
vlastita osobna povijest ili, barem, povijest njegove vlastite filozofske
tradicije. Ova tradicija nije mrtva stvar, ona je jo$ Ziva i u naSem vre-
menu daje svjedocanstvo svoje trajne plodnosti.“ Nastavlja dalje da ,se
moZe reci da riznica kr$¢anske filozofije u srednjem vijeku pokazuje za-

64 Alvin PLANTINGA, ,Self-Profile“, 20.

65  Alvin PLANTINGA, ,Self-Profile“ 20.

66 Aristoteles, Metaphysica, 993a 30 - 993b 4.

67 Ralph McINERNY, A Student’s Guide to Philosophy (Wilmington: ISI Books,
1999, 9.

68 Eleonore Stump (rodena 1947.) je 1975. doktorirala na Sveucilistu Cornell.
0d 1992. godine predaje na SveuciliStu Saint Louis. PiSe i o povijesti
srednjovjekovne filozofije i o teorijskim pitanjima metafizike i filozofije
religije. Bila je predsjednica Drustva kr$¢anskih filozofa i Americ¢kog katoli¢kog
filozofskog drustva.

69 Eleonore STUMP, ,Orthodoxy and Heresy*, Faith and Philosophy 16 (1999.), 159.

70  Eleonore STUMP, ,Orthodoxy and Heresy*, 160.

71 Etienne Gilson (1884.-1978.) je francuski filozof, vode¢i povjesnicar
srednjovjekovne filozofije i jedan od vodecih tomista 20. stolje¢a. Predavao je
na Sorboni u Parizu i na SveuciliStu u Torontu u Kanadi, a kao gost i na brojnim
drugim sveucilistima.
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divljujuce bogatstvo jos nepotpuno iskoristenih ideja“’?

Izgleda da je Plantinga imao dobre preduvjete za upoznavanje
i vrednovanje tradicije i povijesti filozofije. On sam piSe da je na Cal-
vin Collegeu gdje je on studirao naglasak bio na povijesti filozofije,”
a Peter Kreeft” piSe da mu je njihov zajednicki profesor Harry Jelle-
ma ,pokazao ono $to jedino mogu nazvati katolickom vizijom povi-
jesti filozofije"’> Mozda je zapreka dijelom bila u jedinoj negativnoj
karakteristici koju Plantinga spominje u tada inace u svakom pogledu
izvanrednoj i poticajnoj atmosferi na Calvin Collegeu: ,tendenciji da se
ocrnjuju i obezvreduju drugi oblici kr$¢anstva“’®

Tradicija koja na puno nacina prednjaci u krsc¢anskoj filozofiji
je tomizam, filozofija Tome Akvinskoga i njegovih sljedbenika. Ta tra-
dicija je tijekom skoro osam stolje¢a imala svojih plima i oseka, uspo-
na i padova svoje proSirenosti i utjecaja. Ali, kako se mozZe zapaziti,
svaka nova plima i svaki novi uspon bili su ve¢i od prethodnoga. Tomin
utjecaj je bio puno veci u tzv. drugoj skolastici 16.1 17. stolje¢a nego za
njegova Zivota, a najveci je bio u trecoj skolastici ili neoskolastici 20.
stoljeca. Iako se sada moze govoriti o razdoblju relativne oseke i pada,
to je ne samo relativno nego po mnogim pokazateljima i prolazno.””

Utjecaj i proSirenost neotomisticke filozofije sredinom 20. sto-
ljeca lijepo opisuje sljedeci prikaz iz UNESCO-ve kulturne i znanstvene
historije ¢ovjecanstva:’® , Taj op¢i pogled Kkoji su naucavale Kkatolicke

72 Etienne GILSON, History of Christian Philosophy in the Middle Ages (New York:
Random House, 1955.), 544.

73 Alvin PLANTINGA, ,A Christian Life Partly Lived, 52-57.

74 Ppeter Kreeft (roden 1937.) bio je protestant, kalvinist, i Skolovao se na Calvin
Collegeu kao i Plantinga. Ali on je kao student postao katolik, a kao filozof
tomist. Doktorirao je na SveuciliStu Fordham u New Yorku. Ve¢i dio svojeg
radnog vijeka predavao je na Boston Collegeu.

75 Ppeter KREEFT, ,Hauled Aboard the Ark‘ http://www.calvin.edu/academic/
philosophy/virtual_library/articles/kreeft_peter/hauled_aboard_the_ark.
pdf (14. 2. 2013.), str. 4. Ovaj C€lanak je izvorno objavljen u zborniku: Robert
BARAM (ur.), Spiritual Journeys. Twenty-seven Men and Women Share Their
Faith Experiences (Boston: St. Paul Editions, 1987.).

76 Alvin PLANTINGA, , A Christian Life Partly Lived", 58.

77 Vidi: Marko JOSIPOVIC, ,Pojam i pregled razvoja neoskolastike, Filozofska
istrazivanja 14 (1994.), 450-451 i Ivan ZELIC, , Toma Akvinski i tomizam na kraju
tisuclje¢a (Retrospektiva i perspektiva)‘, Filozofska istraZivanja 21 (2001.), 799-801.

78 Ovo je tekst iz velike povijesti kulturnog i znanstvenog razvoja covjeCanstva u
20 svezaka koju je radio UNESCO i na ¢iji su tekst sve clanice UNESCO-a davale
primjedbe, pa su potom bitne primjedbe ili inkorporirane u tekst (ako su ih autori
teksta prihvadali) ili su dodane u biljeSkama iza teksta (ako ih autori teksta nisu
prihvacali). Citirali smo bas ovaj tekst zato da se ne bi dobio dojam kako se u ovom
opisu radi o nekom preuveli¢avanju ili izoliranom pojedina¢nom misljenju.
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institucije bio je dotjerivan na tisu¢ama sveucilista i centara katolic-
kih studija, bio je predmet stotina ucenih ¢lanaka godisSnje i osnova
za specijalizirane tomisticke publikacije ¢iji je broj pedesetih godina
iznosio najmanje dvadeset i pet, kao i za tomisticke organizacije i me-
dunarodne tomisti¢ke kongrese. Po brojkama se ¢inilo da od vremena
Prvog svjetskog rata dalje nijedna druga filozofska skupina nije imala
toliko mislilaca u svojim redovima ili toliko mnogo sredista studija na
raspolaganju.“”®

Kad ovaj opis usporedimo s onim $to u ¢lanku sa svojim savje-
tima kr$¢anskim filozofima Plantinga piSe o stanju kr$¢anske filozo-
fije u istom razdoblju,?® ocito je da on govori jedino o protestantskoj
filozofiji. U kasnijem c¢lanku o kr$c¢anskoj filozofiji na kraju dvadese-
tog stoljeca, gdje najprije daje pregled razvoja krS¢anske filozofije u
dvadesetom stoljecu, on izriCito kaZe da ispusta iz prikaza ,katolicku i
tomisticku filozofiju® i to s obrazloZenjem da bi inace njegov ,predmet
bio istinski nesavladiv“?

Buducdi da Plantinga ovdje spominje , katoli¢ku i tomisticku filo-
zofiju“, dobro je spomenuti da nikad nisu svi katolicki filozofi bili tomi-
sti, a da ni svi tomisti nisu bili katolici, pa ni kr$¢ani. S obzirom na prvo
moZemo kazati da je u posljednjih stotinjak godina bilo katolickih filo-
zofa koji su slijedili fenomenologiju, filozofiju egzistencije i analiticku
filozofiju.®? O tome kako tomisti nacelno gledaju na njih, govorit ¢emo
kasnije. Podsjetimo samo opet na prije citirane rije¢i Bochenskoga da
metafizicari,,mogu parcijalna postignuca drugih $kola ugraditi u svoje
vlastite sisteme*. S obzirom na drugo kao primjer moZemo spomenuti
americkog filozofa Mortimera Adlera® koji je dugo bio, kako sam kaze,
»poganski tomist“8*

[ako moZe potaknuti na razmisljanje, jasno je da brojnost to-
mista medu kr$¢anskim filozofima nije dovoljan razlog za prihvacanje

79 Caroline F. WARE - K. M. PANIKKAR - J. M. ROMEIN, Dvadeseto stoljece. Historija
Covjecanstva: Kulturni i nauc¢ni razvoj, VI/3 (Zagreb: Naprijed, 1969.), 26-27.

80  Alvin PLANTINGA, , Advice to Christian Philosophers*, 253.

81  Alvin PLANTIN GA, ,Christian Philosophy at the End of the Twentieth Century*,
329.

82 Vidi o tome u: Alasdair MacINTYRE, God, Philosophy, Universities. A Selective
History of Catholic Philosophical Tradition (Lanham: Rowman & Littlefield
Publishers, 2009.), 157-163.

83 Mortimer Adler (1902.-2001.) je tek u svojoj osamdestdrugoj godini krsten kao
episkopalijanac, a u Katoli¢ku crkvu usao je u devedesetosmoj.

84 Mortimer J. ADLER, ,A Philosopher’s Religious Faith®, Kelly James CLARK
(ur.)), Philosophers Who Believe. The Spiritual Journeys of 11 Leading Thinkers
(Downers Grove: InterVarsity Press, 1997.), 207.
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tomisticke filozofije. Dakle, zasto biti tomist u filozofiji? Prikazat ¢emo
ukratko $to o tom pitanju kaze francuski filozof Jacques Maritain®® koji
je Siroko priznat kao vodeci tomist 20. stoljeca.’® Tomizam je jedna
»doktrina bitno utemeljena na istini“?’ kaze Maritain. Zar je moguce
da postoji nesto takvo? Potvrdan odgovor se jasno namece, ,ako se
nema puno straha od profesora“?® On je svjestan da bi skoro svi danas-
nji filozofi odgovorili negativno na to pitanje, ali to njega ne pokoleba-
va. Vazno je tono razumjeti Sto znaci izraz ,doktrina bitno utemeljena
na istini“. Maritain to tumaci na sljedeci nacin.*

Prvo, to je jedan organski skup (dakle Ziv i povezan) temeljnih
istina. To nije samo doktrina utemeljena na nekoj istini, jer svaka je
doktrina utemeljena na nekoj istini, pa i ona najpogresnija. Drugo, da
bi neka doktrina zaista bila bitno utemeljena na istini, bitan uvjet je
da ona ne bude djelo jednog ¢ovjeka. Pojedinac je preslab da na za-
dovoljavajuc¢i nacin izvrsi takvu zadacu. Ona se treba oslanjati na rad
generacija mislilaca od najstarijih vremena i skupiti i ujediniti njihova
gledista. Sve to treba izvrsiti jedan ili viSe genijalnih ljudi. Trece, i to
je vrlo vazno, nije razloZzno pomisliti da je filozofija bitno utemeljena
na istini po svojoj naravi savrSena i dovrsena i da sadrzava unaprijed
odgovore na sva pitanja koja ¢e se pojaviti u daljnjem tijeku povije-
sti. Ali njezini principi su istiniti i medusobno povezani u skladu sa
stvarnoscu, i bas zato je ona osposobljena za napredovanje iz stolje¢a
u stoljece osvajajuci nove istine, a tih istina koje jos treba dose¢i ima
bezbroj. Dapace, ova filozofija u odredenom trenutku povijesti mozZe
sadrzavati i akcidentalne zablude.

Ta doktrina bitno utemeljena na istini formirana je u jednom
privilegiranom trenutku povijesti, djelo je jednog izvanrednog genija,
Tome Akvinskoga. Ali ona nije djelo jednog Covjeka jer je Toma sje-
dinio rad prethodnih gr¢kih, kr$¢anskih i arapskih mislilaca.”® Vrijedi

85 Jacques Maritain (1882.-1973.) Skolovan je na Sorboni u Parizu u pozitivistickoj
atmosferi. Kad je upoznao misao Tome Akvinskoga - oduSevio se. Predavao
je na Katolickom institutu u Parizu do 1940. a potom na raznim ameri¢kim
sveuciliStima, najviSe na Princetonu.

86 7a opsirniji prikaz vidi: Ivan ZELIC, ,Zasto i kako biti tomist? (Tomizam Jacquesa
Maritaina)®, Obnovljeni Zivot 52 (1997.), 341-370.

87 Jacques MARITAIN, , Le paysan de la Garonne. Un vieux laic s’interroge a propos
du temps présent”, Jacques MARITAIN - Raissa MARITAIN, Euvres compleétes,
vol. XIL. (Fribourg & Paris: Editions Universitaires & Editions Saint-Paul, 1992.),
840.

88 Jacques MARITAIN, ,Le paysan de la Garonne*, 795.

89 Jacques MARITAIN, ,Le paysan de la Garonne*, 794-798.

90 Jacques MARITAIN, ,Le paysan de la Garonne*, 840.
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spomenuti da je logicka koherentnost Tomine misli impresionirala i
one koji se nisu slagali s njegovim idejama. Dobar primjer za to je Ber-
trand Russell koji je, iako inace vrlo odbojan prema Tomi kao i prema
svim kr§¢anskim misliocima, ipak napisao: ,,Cak i da je svaka od nje-
govih doktrina pogresna, 'Summa’ bi ostala impozantna intelektualna
gradevina.“’!

,PribliZiti se misli svetog Tome, znaci u jednom smislu su-
protstaviti se prevladavaju¢im tendencijama u filozofiji danas“? kaze
Swiezawski i zato to nije lako. ,Kad se pak okrenemo njegovoj misli
danas [...] cujemo glasove protesta s mnogo strana, ¢ak i unutar nas
samih.“® Cesto se s cudenjem pita zar ima smisla danas slijediti jednog
filozofa koji je Zivio tako davno. Na takva pitanja Maritain odgovara
da u filozofiji nikako ne moze biti mjerilo ono Sto je u modi. ,Suditi
o tomizmu kao da je on neko odijelo koje se nosilo u 13. vijeku, te se
ne nosi vise, i kao da je vrijednost neke metafizike djelo vremena, to
je zaista barbarski nacin misljenja.“** Vidjeli smo prije da i Plantinga
savjetuje krs¢anskim filozofima neka se ne obaziru na trenutnu modu
u suvremenoj filozofiji.

Tomizam je suprotan ne samo velikom dijelu suvremene filo-
zofije nego i velikom dijelu moderne filozofije koja pocinje s Descar-
tesom. Swiezawski naglasava da je on ,,u temelju suprotan subjektiviz-
mu, koncentraciji na sebe, koji na Zalost karakteriziraju svu modernu
evropsku misao. Suvremena filozofija, umjesto da bude razmisljanje
o cijeloj stvarnosti, u kojoj se i mi sami nalazimo, postaje, kako je to
nazvao David Hume, istraZivanje o ljudskom razumu, razmisljanje o
svijetu nasih produkata [...] filozofija onoga Sto mi stvaramo, a ne filo-
zofija same realnosti. [...] Nac¢in misljenja sv. Tome je radikalan lijek za
ovaj subjektivisticki, egocentri¢ni nacin misljenja.“>

Vidjeli smo prije da Plantinga naglasava vaznost pretfilozofskih
stavova. Tomisti se s tim slazu, iako ne stavljaju naglasak jedino na
specificno krs$éanske stavove nego i na one opceljudske: ,Dobar dio
filozofije je stvar artikuliranja onoga Sto se vec zna, Sto svi znaju, ba-

91 Bertrand RUSSELL, ,St Thomas Aquinas® Robert E. EGNER - Lester E. DENON
(ur.), The Basic Writtings of Bertrand Russell (London: Allen & Unwin, 1962.),
290.

92 Stefan SWIEZAWSK], St. Thomas Revisited, 1.

93 Stefan SWIEZAWSK], St. Thomas Revisited, 1.

94 Jacques MARITAIN, ,Le docteur angélique”, Jacques MARITAIN - Raissa
MARITAIN, (Euvres complétes, vol. 1V, (Fribourg & Paris: Editions Universitaires
& Editions Saint-Paul, 1983.), 24.

95 Stefan SWIEZAWSK]I, St. Thomas Revisited, 13.
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rem implicitno.””® Ralph McInerny®’ naglasava da je Tomino filozofira-
nje ,uvijek u Zivoj vezi s tim pretfilozofskim polaznim tockama. Ako
se visoke i sofisticirane rasprave kasnije ne mogu povezati natrag na
te pocetke, nesto je krenulo krivo.“® To je ono $to dijeli tomizam od
onih filozofija ,$to pocinju dovodenjem u pitanje ovih polaznih toc¢aka,
sumnjom u njih i nastojanjem da se stave na stranu“®’

Govoreci o filozofskoj antropologiji, Mieczyslaw Albert Kra-
piec!® naglasava da njezino polaziSte ¢ine temeljne Cinjenice o Covje-
ku. Te ¢injenice se u ime neke filozofske teorije ne smiju poricati, nego
ih filozofija treba objasniti. Bas u tome se po njemu Toma razlikuje od
modernih filozofa: ,,Opéenito bismo mogli reci da je sv. Toma u ovim
podrucjima znanja koristio metodu koja se moZe izraziti mottom ‘od
Cinjenica prema njihovu objasnjenju i teoriji’ nasuprot pristupu suvre-
menih mislilaca ¢iji bi motto bio ‘od teorije prema ¢injenicama i njiho-
vu razumijevanju’.“1%!

Biti tomist nikako ne znaci ¢itati jedino Tomu i sve druge filozo-
fe ignorirati. , To bi bilo potpuno netomisticki‘,'°* naglasava McInerny.
Jer nastavljati Tominu misao ,ne znaci citirati Tomu i pozivati se na
njega, nego zaista preuzeti s punim razumijevanjem njegove glavne
ideje“1%® Maritain naglasava da se ,nijedno rjesenje nasih problema ne

96 Ralph McINERNY, I Alone Have Escaped to Tell You. My Life and Pastimes (Notre
Dame: University of Notre Dame Press, 2006.), 81.

97 Ralph Mclnerny (1929.-2010.) je americki filozof koji je filozofiju studirao na
SveuciliStu Minnesota u neopozitivistickoj atmosferi, a doktorirao na Sveucilistu
Laval u Kanadi. Predavao je viSe od pola stolje¢a na SveuciliStu Notre Dame, gdje
je bio dugogodisnji Plantingin kolega. Jedan je od vodecih americkih tomista
druge polovice 20. 1 pocetka 21. stoljeca.

98 Ralph McINERNY, ,Why I am a Thomist®, Christopher KACZOR (ur.), O Rare
Ralph Mcinerny. Stories and Reflections about a Legendary Notre Dame Professor
(South Bend: St. Augustine’s Press, 2011.), 142.

99 Ralph McINERNY, ,Why I am a Thomist*, 142.

0 Mieczyslaw Albert Krapiec (1921.-2008.) je poljski filozof koji je predavao na
Katolickom sveucilistu u Lublinu. Vode¢i je predstavnik tomisticke filozofije
u Poljskoj u drugoj polovici 20. stolje¢a, najznacajniji predstavnik lublinske
filozofske Skole. Vise o njemu vidi u: Ivan ZELIC, ,Lublinska filozofska $kola“
29-31.

101 Mieczyslaw Albert KRAPIEC, ,, The Human Soul: The Approach of St. Thomas
and Some Contemporary Thinkers Abelardo LOBATO (ur), Lanima
nell’antropologia di S. Thommaso dAquino (Milano: Massimo, 1987.), 469-470.

102 Ralph McINERNY, ,Why I am a Thomist*, 143.

103 stefan SWIEZAWSKI, ,Histoire de la pensée de Saint Thomas. Recherches
polonaises®, Tommaso dAquino nel suo settimo centenario. Atti del congresso
internazionale, vol. 1I: Tommaso dAquino nella storia del pensiero (Napoli:
Edizioni domenicane Italiane, 1976.), 335-336.
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nalazi ve¢ gotovo u bastini starih“!** Da bi se doslo do tih rjeSenja, po-
treban je originalan napor duha.'®® Pisao je takoder kako je ,,0sje¢ao da
toliko dublje simpatizira s istrazivanjima, otkri¢ima i mukama moder-
ne misli, koliko je viSe nastojao da u nju prodre svjetlo koje nam dolazi
od mudrosti izgradene prije mnogo stoljeca i koje odolijeva fluktuaci-
jama vremena“.!

Za tomiste ,njihov interes za sve Sto se radilo i radi u filozofiji
temelji se na uvjerenju da postoji neSto vrijedno u svakom iskrenom
naporu da se dosegne istina“!?” Sasvim suprotno proSirenim predra-
sudama, tomizam nije zatvoreni sistem, naprotiv. ,0Ono $to prije svega
karakterizira filozofski sistem svetog Tome je njegova otvorenost.“'%®
Cilj tomisticke obnove u dvadesetom stoljecu ,bio je razviti novi tomi-
zam koji ¢e inkorporirati sve istine koje se igdje mogu naci i izloziti
kritiku pogresnih pogleda“!®

Nikako se ne moZe re¢i da je Plantinga ba$ ignorirao Tomu.
On je davno napisao: ,Toma Akvinski je, naravno, naravni teolog par
exellence. Tomisticka misao je takoder, kako se meni ¢ini, naravna po-
lazna tocka za filozofsko razmisljanje o ovim temama, za protestante
kao i za katolike. Nema sumnje da postoje planine izmedu Rima i Ge-
neve. Ipak, protestanti bi u ovim stvarima trebali biti ono Sto Ralph
Mclnerny naziva ‘vire¢i tomisti’“!'® U svakom sluc¢aju oni bi trebali po-
Ceti kao virec¢i tomisti.!'! Ali Plantinga je Citao Tomu na tipi¢an nacin
kako analiticki filozofi ¢itaju klasike: prvenstveno traZeéi odgovor na
svoja pitanja, na samo neka pitanja koja su sami formulirali gubeci iz

104 Jacques MARITAIN, ,Confession de foi“ Jacques MARITAIN - Raissa MARITAIN,
(Euvres complétes, vol. XI. (Fribourg: Editions Universitaires; Paris: Editions
Saint-Paul, 1991.), 28.

105 Jacques MARITAIN, ,Antimoderne®, Jacques MARITAIN - Raissa MARITAIN,
(Euvres completes, vol. 11., (Fribourg: Editions Universitaires; Paris: Editions
Saint-Paul, 1987.), 1026-1027.

106 Jacques MARITAIN, ,Confession de foi“, 28.

107 Ralph McINERNY, ,Why I am a Thomist*, 144.

108 Mieczyslaw Albert KRAPIEC, ,Traits caractéristique de la philosophie de Saint
Thomas", Atti del’VIII Congresso Tomistico Internazionale, vol. V: Problemi
metafisici (Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1982.), 7.

109 Ralph McINERNY, I Alone Have Escaped to Tell You, 103.

110 Plantinga ovdje aludira na izraz koji je Mclnerny upotrijebio i u podnaslovu
sljedece svoje knjige: Ralph McINERNY, A First Glance at St. Thomas Aquinas. A
Handbook for Peeping Thomists (Notre Dame: University of Notre Dame Press,
1990.).

111 Alvin PLANTINGA, ,Reason and Belief in God*, Alvin PLANTINGA - Nicholas
WOLTERSTOREFF (ur.), Faith and Rationality. Reason and Belief in God (Notre
Dame: University of Notre Dame Press, 1983.), 40.
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vida cjelinu. Zato se pokazalo da nije dovoljno samo ,zaviriti“. Kasni-
je je, nakon viSe kritika koje su mu bile upucene od filozofa tomista i
poznavalaca tomizma, Plantinga bio prisiljen priznati da je, u djelu iz
kojega je prethodni citat, Tomu pogresno shvatio i da su stvari ,puno
sloZenije nego li sam ja mislio“!*?

Oppy napominje da je Plantingin razvoj iSao od striktnog od-
kritizira, dok mi drZimo da je to put napredovanja, ali ga Plantinga nije
prosao do kraja, moZda ni do polovice. Plantinga je uvijek drzao da za
opravdanje teistickog stava nisu potrebni argumenti, ali je kasnije sve
viSe prihvacao da valjani argumenti postoje.*'* Za razliku od Plantinge,
Toma Akvinski pokazuje da je potrebno!'® i moguce!!® dokazati da Bog
postoji, a pokazuje i kako!!” se to moze uciniti. Vrijedi spomenuti da su
tomisti, pocevsi joS od tridesetih godina 20. stoljeca,''® analizirali To-
mine dokaze metodama suvremene logike'*® i pokazali da su ti dokazi
logicki valjani. Zato je za osporiti ih potrebno odbaciti premise, $to ni-
kako nije lako. Ne znamo je li Plantinga znao za ove analize, jer one su
radene u Evropi, a on je (bio) koncentriran na americku filozofiju. Naj-
noviji primjer takvih sustavnih analiza je knjiga Paula Weingartnera'#
BoZja egzistencija — MoZe li se ona dokazati?.**!

112 Alvin PLANTINGA, Warranted Christian Belief, 82.

113 Graham OPPY, ,Natural Theology“, Deane-Peter BAKER (ur.), Alvin Plantinga.
Contemporary Philosophy in Focus (Cambridge & New York: Cambridge
University Press, 2007.), 15.

114 Alvin PLANTINGA, ,Two Dozen (or so) Theistic Arguments”, Deane-Peter
BAKER (ur.), Alvin Plantinga. Contemporary Philosophy in Focus (Cambridge &
New York: Cambridge University Press, 2007.), 203.

115 Thoma de Aquino, Summa Theologiae, 1. q. 2 a. 1.

116 Thoma de Aquino, Summa Theologiae, 1. q. 2 a. 2.

117 Thoma de Aquino, Summa Theologiae, 1. q. 2 a. 3.

118 pryo djeloutom nizuje: Jan SALAMUCHA, , The Proof ex motu for the Existence of
God. Logical Analysis of St. Thomas Arguments®, u: Jan SALAMUCHA, Knowledge
and Faith, Kordula SWIETORZECKA - Jacek Juliusz JADACKI (ur.) (Amsterdam
& New York: Rodopi, 2003.). Ovaj ¢lanak je izvorno objavljen 1934. godine na
poljskom jeziku.

119 vidi prikaz u: Edward NIEZNANSKI, »Logical Analysis of Thomism. The Polish
Programme that Originated in 1930s" Jan SALAMUCHA, Knowledge and Faith,
Kordula SWIETORZECKA - Jacek Juliusz JADACKI (ur) (Amsterdam & New
York: Rodopi, 2003.), 363-393.

0 paul Weingartner (roden 1931.) je austrijski filozof koji je doktorirao na
Sveucilistu u Innsbrucku, a veéi dio radnog vijeka predavao na Sveucilistu u
Salzburgu. Bavio se najviSe filozofijom znanosti, filozofijom spoznaje i logikom.

121 paul WEINGARTNER, God’s Existence. Can it be Proven? A Logical Commentary
on the Five Ways of Thomas Aquinas (Heusenstamm: Ontos Verlag, 2011.).



Ivan ZELIC, ,0 savjetima Alvina Plantinge kr§¢anskim filozofima“, 413-434

Tomisti se na ovom podrucju od Plantinge prvenstveno razli-
kuju po mjestu koje pitanje o Bogu ima u cjelini filozofije. Za Plantingu
kao analitickog filozofa, to je samo jedno od relativno nezavisnih pi-
tanja i ono je po njemu bitno vezano s drugim filozofskim pitanjima
teoloski, a ne filozofski. Po tomistima, to je pitanje do kojega na kraju
nuzno vodi nastojanje da se razumije sve Sto postoji. ,Konacno razu-
mijevanje kontingentnog bica tijesno je povezano s nuznoSc¢u BoZje
egzistencije.'?? Glasovitih ‘pet putova’ svetog Tome nisu autonomni
dokazi BoZje egzistencije; oni su produbljeno i kona¢no objasnjenje
kontingentnog bica. Filozofija ne nastoji dokazati BoZju egzistenciju,
nego nastoji najbolje razumjeti bi¢a koja su nam dana u svakodnev-
nom iskustvu.“'#

4. Zaklju¢ne misli

Sto moZemo zakljuciti? Alvin Plantinga je jasno izloZio zadat-
ke krScanskih filozofa kao kr$¢ana koji djeluju i duzni su djelovati u
filozofiji. To se ne mozZe dovesti u pitanje ako se zaista Zeli biti i ostati
dosljedan krScanin. Istinski kr$¢anin je onaj koji Zivi, radi, govori i raz-
miSlja kao kr$¢anin uvijek i svugdje, a ne samo u nekom izoliranom
isjecku Zivota.

Plantinga je iskreno nastojao savjete koje daje drugim krSc¢an-
skim filozofima i sam dosljedno ostvarivati u svojem vlastitom Zivotu
i radu. DrZimo da je u tome mogao i bolje uspjeti da je viSe obratio
paznju na Siroku i dugu tradiciju krs¢anske filozofije. Zbog toga Sto
je ostao pod dominantnim utjecajem u Americi sada prevladavajuce
analitiCke filozofije, nije uspio do¢i do metafizickog temelja filozofije
i do dovoljne Sirine u filozofiji. Ta zavisnost od pomodne filozofije u
Americi, od koje se protivno svojim savjetima nije uspio dovoljno osa-
mostaliti, nije se negativno odrazila na njegovu krS¢ansku vjeru, ali
jest na njegovu filozofiju.

Zavrsit ¢emo ovaj Clanak citiranjem Plantinginih rijeci kojima
on zakljucuje svoj komentar enciklike Fides et ratio pape Ivana Pavla
IL.: ,Protestanti [..] ¢e (ili bi trebali) drzati Papu i katolike opcenito
kao bracu i sestre u Kristu - i kao odli¢ne saveznike bas na ovim po-

122 Mieczyslaw Albert KRAPIEC, ,La problématique et le dévelopement de la
philosophie de Saint Thomas a I'Université Catholique de Lublin, Stanislaw
KAMINSKI - Marian KURDZIALEK - Zofia ZDYBICKA (ur.), W 700-lecie $mierci $w.
Tomasza z Akwinu. Préba uwspdtczesnienia jego filozofii (Lublin: Wydawnictwo
Towarzystwa Naukowego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, 1976.), 8.

123 Mieczyslaw Albert KRAPIEC, ,La problématique et le dévelopement de la
philosophie de Saint Thomas a I'Université Catholique de Lublin®, 7.
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druc¢jima odgovaranja suvremenoj nekrséanskoj filozofiji i izgradnje
krS¢anskih odgovora na pitanja koja postavljaju filozofi. Mi katolicki,
protestantski i pravoslavni krs¢ani sada [...] imamo realne neprijatelje
u svijetu, i to zajednicke neprijatelje, ne moramo se boriti medusobno.
Moramo nastupati zajedno s drugim kr§¢anima, mozda posebno u svi-
jetu filozofije i intelektualnog Zivota op¢éenito.“**

ON ALVIN PLANTINGA’'S ADVICE
TO CHRISTIAN PHILOSOPHERS

Summary

In this article the author analyzes Alvin Plantinga’s advice to Christian philo-
sophers. The advice in Plantinga’s famous article are supplemented by clarifications
from some of his other texts, especially the later ones. Plantinga’s advice are compared
to his own practice as a philosopher and as a Christian. Finally, Plantinga’s advice and
his way of doing Christian philosophy are compared with Thomistic and neo-Thomistic
philosophy, and with the ideas and the practice of some leading philosophers of the
Thomistic tradition.
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