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Vec uteKtaPine

z katastarske planove, vedute su osnovni
graficki materijal za proucavanje urba-
nog razvoja gradova. One mogu biti teh-
nicki precizne i tocne, ili interpretirane sa vise ili manje
imaginacije. Vjernost prikaza i topografska to¢nost
vazniji su za proucavanje urbanog razvoja gradova od
umijetnicke vrijednosti samog prikaza.

Iz ostavstine Ljudevita Gaja sacuvane su Cetiri
vedute Krapine; dvije, koje se nalaze u grafickoj zbirci
Hrvatskog drzavnog arhiva, ¢eSce su, publicirane i
preciznije datirane. Obje vedute prikazuju Krapinu vide-
nu s istog mjesta, sa brda Tkalci, jugozapadno iznad
grada. Na oba prikaza prepoznaju se Franjevacki
samostan sa crkvom sv. Katarine, Stari grad, Zupna
crkva sv. Nikole i izmedu njih grad, koji se razvio u
dolini uz prometnicu i lijevu obalu Krapincice.

Veduta koja se Cuva pod inventarskim brojem
1750 a (u daljnjem tekstu prva veduta) kolorirani je
akvarel, oznacen s dvadeset legendi pisanih nje-
mackim jezikom:

1. Stari grad Krapina,

2. Kapela Sv. Tri Kralja,
3. Kapela Sv. Josipa,

4. Franjevacki samostan,
5. Tvornica kamenine,

6. Magistrat,

7. Zgrada tridesetnice,

8. Kuca grofa Keglevica
9. Stari Zupni dvor

10. Kapela Sv. Rozalije,

11. Trg,

12. Kozara,

13. Mlin grofa Or3ica,

14. Zupni dvor,

15. Zupna crkva,

16. Sv. Marija Jeruzalmenska, na Trskom vrhu,
17. Put za zagreb,

18. Rijeka Krapin€ica,

19. Gradska bolnica,

20. Put za Varazdin.

Druga veduta, oznaéena inventarskim brojem
1750 b, akvarelirani je crtez, sa jedananaest legendi
na njemackom:

1. Stari grad,

2. Stan vlastelinskih sluzbenika,
3. Kuéa grofova Sermage,

4. Kapela Sv. Josipa,

5. Franjevacki samostan,

6. Magistrat,

7. Zupni dvor,

8. Kapela Sv. Rozalije na trgu,
9. Zupna crkva,

10. Crkva Majke BoZje Jeruzalemske na Trskom vrhu,
11. Rijeka Krapina.

Na marginama iznad i ispod prikaza nalazi se tekst
u kojem se izmedu ostalog kaze da je to “ kopija koju
je izradio jedan student lijepih umjetnosti u Becu,
prema vide godina staroj skici inzinjera natporucnika
von Pressera, za racun jednog hrvatskog patriota”.

Buro Szabo u svom radu “Spomenici kotara Kra-
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pina i Zlatar” za prvu vedutu (inv. br. 1750 b) kaze da
je nastala na podetku 19. stolje¢a i da si je “risac
dozvolio pokusaj rekonstrukcije” Starog grada “gdje
su glavniji dijelovi slobodnije preudeSeni”.

Obije vedute preciznije je datirala Miroslava Des-
pot u tekstu “Dvije vedute Krapine”. Prema tekstu na
drugoj veduti zakljucila je, da je ta “kopija”, “slobod-
nije izraden crtez, koji samo u glavnim potezima
odgovara originalu”, tj. prvoj veduti, koju je pripisala
Presseru. Autorica je prema legendama pokuSala pri-
blizno datirati oba prikaza. Prema M. Despot br. 5 na
prvoj veduti (tvornica kamenine) i br. 12 (kozara) omo-
gucile su datiranje te vedute izmedu 1812. i 1815.
godine (postojanje manufaktura prema povijesnim
podacima). Druga veduta datirana je nakon 1815.
godine, kada manufaktura kamenine prelazi u vias-
nistvo obitelji Sermage. To bi objasnilo legendu br. 3
na toj veduti, koja oznacava kuriju Sermageovih, a ne
vise manufakturu kamenine, kao i ne oznaGavanje
manufakiure koZe na ovoj veduti.

Kako se vedute razlikuju osim prema legendama i
prema onom $§to prikazuju, pokuSati cemo analizom
povijesnin podataka i urbanog razvoja Krapine, te
usporedbom tih podataka s legendama odrediti vjer-

nost prikaza i datirati obje vedute. Kao razdjelnicu u
vremenu nastanka okvirno mozemo uzeti 1775. godi-
nu. Te godine Krapinu je pogodio potres, nakon kojeg
dolazi do gradevinske obnove.

Prilikom uvodenja Keglevica u posjed Krapine
1610., spominje se da je grad dijelom porusen, a
dijelom oStecen. Godine 1714. Petar Keglevié moli
gradane Krapine za pomoc pri obnovi krapinske
utvrde. Vidljivo je da je tokom sedamnaestog stoljeca
doslo do zapustanja utvrde, vjerojatno potaknuiog i
prestankom turske opasnosti krajem stoljeca. Iz povi-
jesnih podataka nije poznato dali su i kakvi radovi
izvrseni u osamnaestom stoljecu, no svakako se nije
moglo raditi o ve¢em zahvatu. |z sadadnjeg stanja
rusevina starog grada vidi se da nije bilo vecih gra-
devinskih intervencija koje bi srednjevjekovnu utvrdu
prilagodile nacinu ratovanja 17. i 18. stoljeca. Gubeci
obrambenu funkeiju, utvrda je mogla sluZiti samo kao
rezidencija i sjediste uprave imanja. Prestankom opa-
snosti od Turaka, plemstvo u sjeverozapadnoj Hrvat-
skoj napusta srednjevjekovne utvrde i gradi dvorce i
kurije u dolini. Slican proces moze se pratiti i U Krapi-
ni, ubrzan potresom koji je pogodio grad 1775. godi-
ne. Nakon potresa, u Krapini je izgraden niz novih
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zgrada, medu kojima i Kegleviceva palaca, cime je
prestala i rezidencijalna funkcija utvrde. Kao gradevin-
ski materijal koristeni su ostaci starog grada, koji je i
sam vjerojatno o$tecen u potresu. Druga veduta sa
zapustenim starim gradom i dvokatnim palasom vjer-
niji je prikaz stvarnog stanja u doba svog nastanka. To
potvrduju i ostale vedute kao i stare fotografije iz
polovice 19. stoljeca. Zgrada palasa sacuvala je svoj
izgled kakav je prikazan na toj veduti do obnove u
posliednjoj Cetvrtini 19. stoljeca. Prikaz na prvoj vedu-
ti je slobodnija “rekonstrukeija” autora, Sto navodi i
Szabo. Postoji moguénost da je taj prikaz izraden po
nekom starijem predlodku (nama nepoznatom), na
kojem je palas bio jednokatan, ili se, $to je vjerojatni-
je, radi o autorovoj nespretnosti i nepreciznosti.
Podno starog grada, na prvoj veduti oznacene su
zgrada tridesetnice (legenda 7) i palaca Keglevié (le-
genda 8), a na drugoj veduti stan vlastelinskih sluzbe-
nika (legenda 2). Navedene zgrade sacinjavaju
Keglevicev kompleks. Oko 1540. godine spominje se
utvrdena kurija Keglevica pod krapinskim burgom.
Pretpostavljena pozicija te kurile je na prirodnom
uzvisenju uz juzna srednjevjekovna gradska vrata.Na

tom mjestu na drugoj veduti oznacen je stan viastelin-
skih sluzbenika. U sklopu Keglevicevog kompleksa
(na prvoj veduti) ta zgrada se moze prepoznati iza
palace, perspektivno nespretno prikazana, kao njena
nadogradnja. Poznato je da je Kegleviceva palaca
sagradena nakon potresa 1775. godine, Sto bi objas-
nilo njeno ne prikazivanje na drugoj veduti. lzgleda da
je stan vlastelinskih sluzbenika bio najranije sagrade-
na zgrada Keglevicevog kompleksa vjerojatno nastala
na ostacima kurije 16. stoljeca, a prije potresa 1775.
godine. Zgrada tridesetnice, vidljiva samo na prvoj ve-
duti, morala je biti sagradena nakon 1775. godine,
kada je cijeli sklop bio dovrsen.

Na obje vedute oznacena je kapela sv. Josipa
(prva veduta legenda br. 3, druga veduta legenda br.
4). Uz kapelu, na drugoj veduti vidljive su ruSevine
utvrde, koja se spominje u 15. stolje¢u. Kako na prvoj
veduti nema tih rusevina, vjerojatno one nisu bile
toliko uocljive, kao u vrijeme nastanka druge vedute,
Sto upucuje na raniji nastanak prikaza s rusevinama
uz kapelu.

Grofovi Sermage od 1720. godine suviasnici su
krapinskog vlastelinstva.Godine 1798. ustupaju svoju



kuriju u Krapini grofu Franji Vojkffy-u, muzu Rebecce
Sermage. Vojkify oko 1800. u kuriji otvara manufak-
turu kamenine (prva veduta, legenda br.5) koja 1818.
ponovno prelazi u viasnistvo Sermageovih.

M. Despot, u ranije spomenutom tekstu, smatra
da je druga veduta, na kojoj je oznacena kurija
Sermage (legenda br.3), nastala nakon prelaska kuri-
je u kojoj je manufaktura u vlasnidtvo Sermageovih.
Kako je manufakiura nastavila s radom i nakon pro-
mijene vlasnika, smatramo da legenda koja oznaCava
kuriju pokazuje ranije stanje sa kraja 18. stoljeca. Da
je promijenom vlasnistva doslo i do promjene nam-
jene, vjerojatno bi to bilo naznaCeno i u legendi. To-
kom 19. stoljeca ta zgrada uvijek se spominje kao
manufaktura kamenine.

Na obje vedute pod brojem 6 oznacena je zgrada
Magistrata. Na prvom prikazu vidljivo je prelomljeno
barokno kroviste magistrata, slicno krovistu Keglevi-
¢eve palace. Poznato je da je i Magistrat stradao u
potresu i bio obnovljen istovremeno kada je sagrade-
na Kegleviceva palaca. Kako je na drugoj veduti vidlji-
vo drugacije oblikovanje zgrade Magistrata, ocito je
da je ta veduta nastala prije potresa 1775. godine.

Na drugoj veduti pod brojem 7 oznacen je Zupni
dvor, dok je pod brojem 9 na prvoj veduti (na istom
mjestu) oznacen stari zupni dvor, a brojem 14 naovi
zupni dvor. Nakon potresa za zupnika Franje grofa
Or3ica (1786-1793) bio je sagraden novi Zupni dvor.
Prema tome na prvoj veduti prikazana je situacija
nakon 1775. godine.

Prikaz Zupne crkve sv. Nikole, razlikuje se na obje
vedute. Na drugoj veduti (legenda br 9) je juzni brod,
to jest kapela Svih svetih. Precizno nije utvrdeno kada

je lateralni brod sagraden, no za zupnika OrsSica su
ispravljene Stete nastale potresom, a spomenuto je da
je tada podignuta i empora nad kapelom Svih svetih.
Taj podatak moZe nacdi potvrdu u prikazu crkve na
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prvoj veduti (legenda broj 15) gdje je prikazano obje-
dinjeno procelje i kroviste crkve, koje je bilo nuzno
podignuti nad juznim brodom, zbog visine novo sa-
gradene empore.

Na prvoj veduti pojavljuje se jos nekoliko legendi,
koje mogu pomoéi pri dataciji oba prikaza, a ne
pojavljuju se na drugoj veduti.

Pod brojem 12 oznaCena je koZara, koju je sagra-
dio grof F Vojkffy 1812. godine. Miin grofa OrSica
spomenut je pod brojem 13. Mozda ovdje treba traziti
vezu sa krapinskim Zupnikom Franjom grofom Orsi-
¢em. Gradsku bolnicu (broj 19) osnovao je otac Ljude-
vita Gaja za ranjenike iz napoleonskih ratova. Neozna-
¢avanje ovih legendi na drugoj veduti znaci da nave-
dene zgrade u vrijeme nastanka vedute nisu postojale.

Prema Ortneru, potres je pogodio Krapinu 13.
listopada 1775. godine. Nakon potresa u godinama
1776.,1777. 1 1778. u Krapini je sagradeno vise no-
vih zidanica. Analizom veduta mozemo utvrditi da je
godina potresa razdjelnica izmedu njihovog nastanka.
Druga veduta (inventarski broj 1750 b) nastala je prije
potresa i predstavlja najstariji poznati prikaz Krapine.
Kao donja granica njezine datacije moZe se uzeti god-
ina 1761. kada se zapocelo sa izgradnjom kapele sv.
Rozalije na gradskom trgu. Potvrdu da se radi o stari-
joj veduti moZemo naci i u urbanoj strukturi grada. Iz
ovog prikaza vidljivo je da je struktura trga rahla, za
razliku od prikaza na drugoj veduti vrsce strukture,
formirane sjeverne fronte trga i zatetka ulice podno
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crkve, $to upucuje na kasniji nastanak. Promijenjenom
datacijom tako bi otpao i prijedlog o kopiji prema
Presseru. Mozda bi u potpisu u donjem lijevom uglu
ispod vedute (J. Zaversky) trebalo traziti “studenta
akademije lijepih umijetnosti”, autora akvarela. Vrijene
nastanka vedute ne moze se sa sigurno3¢u utvrditi.
Tekst u kojem se spominje da je izradena prema vise
godina staroj skici, upucuje nas na predlozak. Ne zna
se koliko se autor drzao predloska niti kada je on nas-
tao, ali sa sigurnoscu se moze tvrditi kako se radi o
prikazu Krapine prije potresa 1775. godine. moguce
je da je veduta nastala i kasnije.

Za vedutu pod inventarskim brojem 1750 a moze
se prihvatiti datacija M. Despot, temeljena na osnutku
kozare 1812. godine. PredloZzena godina 1815. kao
gornja granica nastanka vedute ne moze se prihvatiti,
5to je vidljivo iz teksta. Okvirno kao gornju granicu -
ali ne precizirano - mozemo uzeti kraj prve Cetvrtine
19. stoljeca, kada je sruSena kapela sv. Josipa, jo3
uvijek vidljiva na prikazu. Promijenjenom datacijom
otpala bi i atribucija te vedute natporuéniku von Pre-
§seru, a njegov izvornik za sada nam ostaje nepoznat.

Summary
Ratko Vuéetié: The sights of the city of Krapina

The sights of a city, along with the cadastral
plans, make a basis of the graphic material necessary
to make a survey of the urbane development and the
building fund of a city.

In the graphic collection of the National Archives
of Croatia, there are two sights of Krapina, that have
up to now been dated in the first half of the 19th cen-
tury.

Since both accounts have key legends, bath dat-
ings have been based on the key legend analysis, and
on the buildings shown in the sights. The basic argu-
ment for the dating have been the key legends denot-
ing the stone manufacture and the leather manufac-
ture, both owned by Franjo Vojkfy. In one of the sights
there is a text, saying that this sight is a “copy” made
after a sketch by the First Lieutenant von Presser. Tis
“copy” contains 11 key legends, and the other sight
20, among others the key legends denoting the stone
manufacture and the leather manufacture, which
were not included in the “copy” (there is a mark for
the Sermage curia where the stone manufacture



should stand). According to these two key legends,
and the text contained in the “copy”, this sight has
been attributed to Presser, and was dated between
1812 and 1815 (historical data confirme the manu-

factures actually existed). The “copy” was dated later
than 1825 (F. Vojkfy left Croatia in 1815), when the
stone manufacture came into hands of the Sermage
family. This might explain the key legend denoting the
Sermage curia in the place of the stone manufacture,
and absence of a mark for the leather manufacture.

The earlier dating of the sights could be done with
more precision through an analyses of the urbane
development of the city of Krapina, and the construc-
tion of some buildings visible in both sights.

After the earthquake that hit Krapina in 1775, a
number of buildings seen in the sights have either
been constructed or reconstructed. Following up on
this sort of analyses, one can infer that the “copy”
was made prior to the earthquake, most probably
around 1770 (at that time the Sermage family owned
a curia in Krapina, which was let to Vojkfy arounf
1800. The leather manufacture was established in
1812, which settles the problem of the missing key
legend for the leather manufacture. The dating of the
other sight, attributed to Presser, should remain
between 1812 and 1815. According to the changed
dating, the “copy” would represent an older account,
and it could no longer be attributed to Presser. For the
time being its original remains unknown.
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