za razmidljanije

Fra Stanko Vasilj

MI I NASE PROPOVIJEDI

Pratec:1 razne pastoralne, teoloske i katehetske teCajeve nekako nam
se viSe puta nametnula ova pomisao: Sve §to mi tu razm1§13amo pred-
lazemo i radimo, sve je to u stvari samo spremanje okvira dobroj
umjetni¢koj slici, a sama slika TEK treba dodi. MoZda je jedna druga

poredba jo$ toénija: Sve to slidi idejnoj razradi tehnoloSkog procesa.

jedne industrije, ali od idejne razrade do gotovih i dobrih fabrikata put
je jos dug i naporan.

Nema sumnje da je strucno i znanstveno pronalazenje dobrih
metoda velika pomoé na$oj katehezi, propovijedanju i uopée evangeh—
zaciji. Pmmena tehnike, koliko god je to mogude, isto je izvrsna pomoc.
Pa ipak treba jasno redi, da je sve to skupa pravljenje okvira dobroj
slici i razrada jedne tehnologije. A u tim naporima ONO BITNO kao
da se dovoljno ne naglasuje. A mozda i zaboravlja.

$to bi bilo to bitno?

To je kr$éanin, navjestitelj Kristove Tajne, koji ne moZe ne govoriti
$to je vidio i ¢uo o Isusu Kristu (usp. Dj 4, 20). To je prvo i PRAVO
pitanje svih nasih razmi$ljanja i napora za obnovu Crkve, pa i naSeg
propovijedanja, naSe kateheze i cjelokupnog pastorala.

Zanos i snaga propovijedanja Apostola

Apostoli nisu najprije proucavali strukture svoga vremena, da bi se
tek onda upustili u evangelizaciju. Nisu se nimalo bojali hode 1li se
njihova Rije¢ uklopiti u sliku svijeta rimske, grcke ili indijske kulture.
Oni su u sebi nosili silu Bozje Rijeéi koja se »nikad ne vrada Bogu
neplodna« (Iz 55, 11), koja je toliko istinita da svaku drugu istinu, bilo
s kojeg podruéja, na neki nadin i anticipira i povecdava i rasvijetljuje.
Oni su u stvari znali samo za jednu istinu: »Spasenja nema ni u jednom
drugom imenu pod Nebom osim u imenu Isusa Krista« (Dj 4, 12).
Apostoli su bili zaljubljeni u tu istinu, za nju su i od nje Zivjeli, i to je
bilo sve. To je bilo ono nabujalo dinami¢no Zariste iz koga se sve ostalo
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lako shvacalo i jednostavno pokredalo: Treba iéi, ne mo¥e se mirovati
dok se svakom stvorenju ne navijesti: »Tajna skrivena od vijekova, a
nama u posljednja vremena objavijena« (1 Kor 2, 7). '

Otkrivena Tajna nije bila samo velika Vijest, nego iznad svega
Vesela Vijest. Tko vjeruje u nju, tko je njome zahvaden i profet, on

kamo god stigne o njoj govori kao o svojoj najvedoj ljubavi. On »ne

moZe ne govoriti« (usp. Dj 4, 20) o svojoj ljubavi. Ona je izvor veselja
onomu koji je izgovara kao i onomu komu se izgovara. Pod najtezom
prijetnjom da vife ne »govore o tom Imenuc (Dj 4, 17), Apostoli pripro-
sto i veselo odgovaraju: »Ali mi ne mofemo ne govoriti« (Dj 4, 20).
Zlostavljani, bi¢evani, zatvarani oni postaju jo$ &vridi i ¢ak veseli »$to
im je udijeljena ¢ast da podnesu zlostavljanje za Isusovo ime« (Dj 5,
42). Oni su veseli i ponosni $to pocinju ostvarivati Gospodinov nalog,
da mu budu »svjedoci u Jeruzalemu, u svoj Judeji, u Samariji i sve
do kraja zemlje« (Dj 1, 8). Pavao je uzvikivao, gotovo jetao: »Tetko
meni, ako ne propovijedam Veselu Vijest!« (1 Kor 9, 16).

- Potreba i nezaustavljiv zanos da se Vesela vijest navijesti svakom
stvorenju bitna je i dominantna nota cjelokupne atmosfere Djela Apo-
stolskih. To se toliko isti¢e, da su ostali oblici apostolske pastorizacije
nekad gotovo neprimjetni, §to nikako ne zna&i da ih nije bilo i da nisu
bili vazni. Tako je bilo u samom pocetku Crkve.

Uzroci opadanja zanosa i snage naseg propovijedanja

Medutim, povijest nam Crkve kaZe da je prvog zanosa porano podelo

. nestajati. Karizmati¢nih pojedinaca uvijek je bilo, ali masovnog zanosa
. koji ne da mirovati i tjera govorniti sve je viSe nestajalo. Kao da se
dinamika prvih valova sve vi§e iscrpljavala, umjesto da mali valovi proiz-

vode sve vece i vece. Zadto se to dogodilo? To je jedno od najakutnijih
pitanja na koje bi suvremena Crkva morala sama sebi odgovoriti, Zasto
nasa rije¢ nije u dovoljnoj mjeri i Bo¥ja Rije&, da prodre do srca, da
rasvijetli, ponese i zanese? Navje¥¢ujemo Tjudima istu BoZju Rije¢ kao
i Apostoli, ali ona nema odjeka kao kod Apostola, Zagto?

Odgovor je sloZen. Djelomi¢no jasan: Karizma Apostola i njihovih
prvih uenika bila je sigurno snaznija, Oni su Krista i Duhove dozivjeli
na sasvim poseban natin, zato su i njihovi zanosi bili sasvim posebni.

Pred ovim pitanjem otvaraju nam se duboki i tamni prostori povi-
jesti Crkve, neistraZeni, neocjenjeni, ali sigurno i tragi¢no postavljani.
Koje su sve sile djelovale da je evangelizacija i pastorizacija postajala
sve vie statina, kruto institucionalizirana, zato i nu¥no skleroti¢na?
Je li taj tok voden dinspiracijom Duha i po prirodi same stvari, ili su
u pitanju uski horizonti ljudi, njihovi komodi, inercija i otpor Duhu
koji uvijek »puse gdje hode« (Iv 3, 8), ali to puhanje ljudi mogu i parali-
zirati? Apostoli su u samom pocetku odbili veliku napast, da sluZe sto-
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jovima umjesto Rije¢i BoZjoj (usp. Dj 6, 2), ali se namede pitanje: je i
tu napast Crkva i kasnije uvijek znala odbiti? Nije nikakva tajna, da
danasnji sluzbenik i navjestitelj Rijedi najvedi dio svoga vremena tro8i |
»u krivo« i suvitno. Nisu samo u pitanju osobne slabosti, nego jo§ vise
naslijedeni okviri djelovanja. Ako je po nadahnuéu Duha u samom
potetku osnovana sluzba dakona, onda je sigurno protiv toga nadabnuca
u zivotu Crkve ta sluzba bila ugasena.

Zamjenjujuéi Crkvu »na putu« s Crkvom u slavi mi smo svu povijest
Crkve ocjenjivali optimisti¢ki, jer je Crkva Zarudnica »bez ljage
i nabora« (usp. Ef 5, 27). Tako smo mnoge i tragitne slabosti ljudi u
" Crkvi naprosto »previdali«, postajali posve slijepi za njih. Uvijek smo
sve i svasta branili, uvjereni da tako branimo Krista i Boga. Ali Bogu
ne trebaju nitije neistine, jo$ najmanje neistine njegovih sluZbenika. U
dasovima posebne blizine Duha Pavao VI je u svoj iskrenosti i poniz-
nosti priznao ulogu Rima u tragediji s Istokom. Na$a dojuleradnja
ocjena protestantizma bila je sigurno jednostrana. Uz velike zablude !
protestatora i kontestatora nalaze se i veliki grijesi sluZbene Crkve, koji,
ako su potiho i ponekad i priznati, nisu nikad dovoljno okajani.

Sve su to fakitori koji su dubinski i naslijedeno djelovali s generacije
na generaciju i na$u rije¢ Cinili manje izvornom i istinitom. Mi smo kroz.
stotinu godina s istim zanosom i istom potrebom branili privatno vlasni-
$tvo jednoga duboko nekrscanski strukturiranog drus$tva kao §to smo
branili i Euharistiju. I onda smo za$utjeli, kao da se kroz to vrijeme
nije nista govorilo.

Korisno je razmi$ljati o naslijedima proShosti, ali je za na$ cilj jos
korisnije uotavati faktore koji su bliZi nasoj osobnoj »koZi« i paraliza-
torski djeluju na Rije¢ BoZju u na$im ustima. Na prvo mjesto dolazi |
svakako faktor osobnog grijeha. Covjek ogrezao u grij eh, ma kako dobro
poznavao teologiju i povijest Bozje Rijedi, ne moZe ljudima kao praved- -
nik navjestiti Evandelje i spasenje. Jer nije ista stvar davati i tumaciti
istine iz matematike kao i istinu Spasenja. Sila BoZje Rijedi, kako izvrsno
vidimo iz prve Korindanima, nije u dokazima ljudske mudrosti, nego
»u olitovanju Duha i snage da se vjera ne oslanja na ljudsku mudrost,
nego na Bozju snagu« (1 Kor 2, 5). Mada i u evangelizaciji milost pret-
postavlja narav te snaZnija inteligencija uz istu milost daje jacCe svjedo-
¢anstvo Evandelju, ipak je istina da je sv. Pavao bio velik evangelizator
zato §to je u sebi nosio veliku milost, a ne $to je bio izvanredno inteli-
gentan. Bilo je, znamo, i inteligentnijih od njega koji su se i te kako
borili protiv Krista i Evandelja.

Zato je sigurno istina: Vedi stupanj pravednosti, a to je isto $to
i veda sloboda od grijeha, prvi je i bitni uvjet snage, autenti¢nosti !
i uspje$nosti Bozje Rijeti u nasim ustima. A znamo da »pravednik zivi
od vjere« (Rim 1, 17). Vjera je otajstvena stvarnost koja je u sebi duboka
i neistra¥iva kao i sami Bog. Jer, kona¢no, vjera i nije nista drugo nego
prisutnost BoZja u ovjeku koji se Bogu otvorio i predao mu se u punom
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povjerenju i ljubavi. A dokle ta ljubav u &ovjeku mo¥e rasti, koliko
ga moZe zahvatiti i preobraziti, to je tajna koja izmide svim nadim
dimenzijama i kategorijama. '

Stoga, da bi nasa rije¢ u propovijedi bila autenti¢na Rijed Bozja,
treba nam prije svega VJ) ERA. Ne bilo kakva, nego ona koja u intenziv-
noj potrebi i radosnoj znatiZelji iz dana u dan sve to viSe prodire u
dubinu Kristova Otajstva, u tim se dubinama rasvijetljuje, odudevljava,
hrani i raste. Treba nam vjera koja se, duboko ukorjenjena i »uhra-
njenas, sva pretade u zanos, ljubav i akciju. To je bez sumnje tako,
jer vjera kao i svaka prava spoznaja, iako iz drugih principa i izvora,
ne moze ostati ravnodugna prema onom Sto je spoznala kao lijepo
i veliko,

Jesmo M, implicite, ustvrdili da je nada vjera krhka i slabaina jer
je i nasa rije¢ u propovijedi opdenito krhka i anemi¢na? O&ito da jesmo,
Kamo srece da smo ovdje nepravedni!

»Objektivni« razlozi nage slabe viere

A zasSto nam je vjera slabagna, bez odusevljenja i dubine? Na ovo
pitanje svatko mora sam sebi dati od ovor, jer je to pitanje u prvom
redu nae suradnje s Bogom. Ali postoje i neki odgovori, koji bi mogli
imati i zajedni¢ki nazivnik, koji bi, prema tome, osobnu odgovornost,
barem djelimi¢no, smanjivali. Sjetimo se nekih.

1. Mi volimo svoje obitelji, mahale, ambijent iz koga smo ponikli,
ali ne¢emo im napraviti nepravdu ako kaZemo da od njih nismo primali
finiju, odnjegovanu vijeru: Vige ¢emo redi istine, ako kaZemo da su nam
naSe obitelji prenosile vjeru dobrih obiaja i pone$to straha Bozjega,
i’ gotovo. Nedemo oklevetati ni svoje obitelji ni same sebe, ako priznamo
da su i nasa svedenitka i redovnicka zvanja ne malim postotkom odraz
drultvene konjunkture i »horizontalnihe ambicija. Nadnaravni aspekt.
dolazio je Ce3ce puta kao nuzprodukt: »bit ée 1 dobro i du$i i tijeluc,
znalo se Cesto puta reéi, s naglaskom, dakako, odito vise na tijelu nego
na duSi. Veé su tu bile zasadene gotovo neiskorjenjive klice tolikih
i ranih i kasnih kriza, od kojih su jedne zavriavale s potpunim razlazom
i odlamanjem, a druge su proizvodile razne doZivoine infantilizme, dez-
orijentaciju i posvemainju apatiju. Srce osufeno od radosti ne moge
radosno nista izgovarati, pogotovu ne moZe radosno.i uspjeS$no izgova-
rati Radosnu Vijest spasenja. :

2. Ambijent nasih sjemenista, teologija i zajednica redovito mije bio
na mnogo veéoj duhovnoj visini od one iz koje smo izlazili. Cesto je
bila neka gotovo neizbjezrna sudbina, da u tim sredinama »daju ton
i proizvode sliku« oni kojima je tu bilo malo ili nimalo mjesta. A
zajedni$tvo slabosti i grijeha u duhovnim zajednicama je posebno djelo-

tvorno i prodorno. Slijedecu ispovijest ispriao mi je redovnik, koji nije
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imao nikakva razloga da je izmi$lja: »Kad sam zavrfio novicijat, nosio
sam u sebi veliku i iskrenu Zelju da budem dobar svedenik i redovnik.
Na Zalost, nova sredina u kojoj sam se nakon novicijata naao, iako nije
bila ni po éemu skandalozna, bila je duhovno hladna i premalo zaintere-
sirana za /jedrfe vi§e ideale, intenzivnije duhovnosti. Nisam ni u kome
mogao nadi snaZnije potpore ni jace privlacna primjera. Pogotovu nisam
mogao naidi na bogata ispovjednika, koji bi me znalacki i Zivo zaintere-
sirano poveo kroz zamrene putove kricanske savrSenosti. Mucio sam
se uglavnom sam i umarao kojekakvim duhovnim i asketskim tehnikama,
koje su najvide iSle rubom, a nekad i izvan ruba prave svetosti. Nakon -
izvjesnog vremena premorio sam se i smeo, te po zakonu spojenih
posuda, a to je na$ zivot u zajednicama, izravnao se sa svojim ambijen- .
tom. Uskoro postao gori od veéine, jer sam ugasio izvrsna nadahnudas. '

Ovo sigurno nije povijest i ispovijest jednoga sveéenika i redovnika.
Zajednistvo grijeha nije samo teoretsko teoloSki problem pod nazivom
»grijeh svijeta«, nego i najljuéi problem svih zajednica u svijetu, dakako |
i u Crkvi. Dana$nja napetost i kriza u Crkvi nije slucajno najljuéa ,
upravo u dubovnim zajednicama. Negdje sli¢i na pravu »mrzost opusto-
fenja«, Stojedi na visokim pijedestalima, bez vjere, duhovne osobe
i crkveni ljudi pruZaju nemilosrdne prizore sablazni, duhovnih ubojstava
i samoubojstava. »Panorami¢na relacija« koju nam je prije godinu dana
dao General Koser u isto.je doba vrlo realistina, ali i uznemirujuca.
Ona ne Yeli ru¥ne stvari premazivati »zlatnim bojama« (K. Zazinovic:
zasjedanje Biskupske konferencije u svibnju 1973.). Taj izvanredni i ne-
obi¢ni dokumenat tjera na razmi$ljanje i ugoni strah u kosti.

3. Po mom skromnom mi$ljenju na$ je teoloski studij jo¥ uvijek
daleko od stvarnih potreba koje nas ¢ekaju i kao duhovne osobe i kao
evangelizatore. Jo§ uvijek u njemu ima sklerotizirana tkiva. Drugi vati-
kanski sabor svojim je dokumentima, za koje se ne moZe kazati da bi
bili neteolo$ki, jasno pokazao da je bio nezadovoljan s teologijom koju
smo do juler imali, a koja je veé stoljecima bila u dobroj mjeri anemic-
na i nepomi¢na. Dok se svijet oko nas razvijao vrtoglavom dinamikom,
otvarao nova i uzbudujuéa podruéja za teolo¥ki studij i ocjenu, nasa
se teologija kruino vrtila po tolikim prevladalim temama i napuStenim
hipotezama. Klasitan primjer za to imamo u teologiji misne Zrtve. Nema-
juéi svjeZeg i hrabra prodora u ovo jezgro svoje vjere uili smo na pamet
gomilu kojekakvih teorija koje su sve izreda bile i irealne i pomalo
smijefne, a odjeljenim kriéanima indirektno pruZale dokaz da su u
pravu ondje gdje su najviSe u krivu. Nedemo mnogo pogrijesiti, ako
ustvrdimo, da je teologija svojom suhom i toliko puta zastarjelom znan-
stveno3éu doticala i okupirala teoretski razum i punila memoriju, u
prili¢noj mjeri, suvi$nim i dotrajalim materijalima, a Covjeka u cjelini
premalo egzistencijalno oblikovala. I kao reakciju na to stanje imamo
danas ponekad pravi prezir svih rezultata tecloS$ke proSlosti, a onda,
logiéno, na pomolu anarhiju koja vufe u besmisao i svakakvu zbrku.
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Neefikasnost Evandelja zbog slaboda navjestiteljé

Pa ipak stalni faktor koji trajno i potresa nasu vieru i paralizira -
Rije BoZju u na$im ustima jesu nasi osobni grijesi. NaSe vlastite izdaje,
male i velike, na$i trajni kompromisi sa zlom, koji nas stalno kompro-
mitiraju.

Bit svakoga grijeha jest SUKOB s Bogom, a udinak svakog grijeha
jest UDALJAVANJE od Boga. Nema sumnje da e objektivnma norma
moralnosti uvijek ostati i prva mjera nadih grijeha i posrtanja. Ipak
se sve to jasnije uofava ¢injenica i istina, da je onaj intimni, subjektivni |
momenat u sferi nae moralnosti i borbe za vi§im duhovnim uspinjanjem
bivao prilicno zanemaren. TraZila se mjera i granica velikih grijeha -

- Prema autorima i raznim deklaracijama, a osobni se dozivljaj gurao .

u stranu i nasilno prilagodivao ljudskim mjerama i »zakonimac. Ved
nam je sada gotovo nevjerojatno $to smo sve imali pred olima »sub .
gravi«, a kako smo opet mnogo toga §to je stvarno bilo »grave« progla-
Savali »leve«. Nasa se kazuistika priblifavala nekom administrativnom
taksovniku. Ono $to je Krist predbacio farizejima kao BITNI manjak,
manjak »vjernosti i milosrdac, sigurno se u dobroj mjeri moglo i moZe
i nama predbaciti. Driedi se velikih mjera moralnosti, pravili smo »male«

- svakodnevne izdaje koje su nas od Boga udaljavale a pred vjernicima

kompromitirale. $to je, prema rije¢ima sv. Pavla, $krtost nego li »idolo-
poklonstvo«? Da bi na$e lakomosti i §krtosti bile jo$ razornije, one se
dogadaju na prostoru sakralnosti, a zastiru se kojekakvim vi$im razlo-
zima i potrebama. I $to je tko na viem poloZaju, ima i »vece razloge«.
Mi znamo lijepo govoriti o Crkvi siromaha, a koliko smo vjerodostojni? -
Jedno je izvan sumnje: na prividno malim stvarima mi &inimo stvarno .
velike izdaje Evandelja. Zato na$e rije¢i, nase propovijedi ne zvude ba§
mnogo uvjerljivo.

Poznata je stvar da je zavist onaj ruzni cvijet koji bujno raste u -

nasim svedeniCkim i redovni¢kim odnosima. (Vjerojatno joj najvise
»hrane« daju besposlenost i laka prilika s nasih poloZaja dodi do neke

nadprosjetne afirmacije medu ljudima). A $to se sve medu nama dogada

- zbog zavisti? Previ$e su crni ti prostori da bismo ih jasno sagledavali.

Ali, ako je ljubav bitni i kona¢ni cilj Evandelja, prema tome i nafeg -

djelovanja, onda je ogito da mmnogi zbog stalne opsjednutosti od zavisti

kroz cijeli #ivot nimalo ne sluZe Evandelju, Kristu ni ljudima, zato su -
1 nesposobni navje$tati Evandelje.

Ovdje se namece jo§ jedno drugo pitanje: Odakle tolika trvenja

- medu crkvenim ljudima, a svi, u nadelu, sluzimo Evandelju, Ljubavi?
~Cini se, na bolno pitanje tolikih plemenitih dusa: zaito je Evandelje
- neefikasno iako je puna i utjelovljena Istina, jedan dio odgovora krije
se tu: Evandelje je neefikasno, jer se neefikasno navije$ta, a to je zato, |
_jer su srca i usta navjestitelja premalo &sta i suvige zaStopana svako- -
“vrsnom duhovnom i moralnom bijedom,




Krist napustajuéi vidljivo uCenike, ne nabraja im mnoge kreposti,
nego im naprosto kaZe: »Bit cete mi svjedoci« (Dj 1, 8). Oni su bib
vjerodostojni svjedoci, zato su bili uspje$ni. Cudna stvar, ova toliko
izvorna kvalifikacija i izraz kao da su se medu nama donedavno bili
izgubili. Mi danagnji crkveni ljudi, nesto zbog nataloZenih slabosti proslo-
sti, ne§to po vlastitim krivicama, postali smo mnogo viSe duZnosnici
jednoga zanimanja, a premalo autenti¢ni sviedoci i navjestitelji Evan-
delja. Na§ zivot, na$e preokupacije i brige, nade navike i ponaSanje
premalo svjedote, da nam je BAS mnogo stalo do posvedenja i1 spasa-
vanja ljudi. Mi, ovakvi kakvi jesmo, premalo diSemo Evandeljem, zato
ga u stvari premalo i propovijedamo. U najvi$e slucajeva u nadim propo-
vijedima i katehezama naucavamo ljudske nauke o Bogu, donosimo neke
sadr¥aje iz nauke o vjeri, ali je nala rijeC premalo »otkrivanje Duhac.

Obi¢no se kate da seksualna posrtanja svedenika i redovnika u
dusama vjernika proizvode najtee sablazni i da su mjera naseg duhov-
nog standarda. Na$i vjernici to, u golemom postotku, tako doZivljuju.
Medutim, ti $okovi na$ih vjernika kriju u sebi redovito i neke dublje
sjene. Ne poraava njih samo nala tjelesna slabost ofitovanja u tim
posrtajima, veé¢ duboko intuitivna spoznaja da se iza tih posrtanja kriju
velike praznine, veliko dugogodisnje siromasenje na jednom Sirokom
moralnom i duhovnom planu. Boli ih i stradi sto je nestalo svjetionika
na putu u Nebo. Ta je slutnja posve na mjestu, jer u pozadini seksualnih i
padanja redovito stoje druge, u biti jo§ tamnije nevjere i izdaje, koje |
su polako i postupno podrivale srce sveéenikovo, dok ga konacno misu
pretvorile u o¢itu rusevinu. A kad je svecenik iznutra nacet, razrovan,
kad ga je nedisciplinirana poZzuda istrzala, umorila i obeshrabrila, kako
on move biti veseo? Kako se mo¥e veselo susretati sa svojim vjernicima,
s ljudima uopée? Pogotovu, kako moZe veselo navje$tati Veselu vijest
oslobodenja od ropstva zlu i grijehu, kad je sam te$ki zarobljenik?

U analizi nageg uspjeinog i neuspjednog propovijedanja korisno je
spomenuti jod jednu, na oko nevinu zamku, a to je na$a slavi¢nost: Nasa
¥elja i neumjerena potreba da zbog propovijedi budemo uoleni, priznati, |
pohvaljeni.

Ma koliko to bila normalna ljudska istina, da se ovjek ne moze lako
nigdje odvoijiti od sebe i od osobne afirmacije u bilo kojem poslu, ipak
je sigurno istina da, recimo sv. Franjo i sv. Pavao, nisu u svojim propo-
vijedanjima nikad traZili ni Zeljeli neke osobne poene i efekte. Oni su
bili puni Krista, jedino zauzeti Zeljom i potrebom da se Krist navijesti
i dadne ljudima, zato im je bilo posve strano ono $to nas nekad tiSe,
a nekad buénije prati, a to je mali viastiti konto u na$im nastupima
i propovijedima. ,

- Sigurno svi svedenici nisu- jednako podloZni toj napasti i zamci. Ali
je u dobroj mjeri istina da, upravo ondje gdje bismo mogli najvise
dobijati, vrlo mnogo gubimo. Ovo bi se moglo i malo drugacije izrecéi:
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Na§ unutarnji stav prema naSim propovijedima u stvari je vrlo vjerno
ogledalo slobode i Cistode naSeg duha i mjera nae vjernosti Kristu. Tko
tu sebe puno traZi, ili pati ako se nije dovoljno »nagao«, on je sigurno
duhovno siroma$an, labilan i gladan. Njegove rijedi, ma kako inade bri-
ljantno izgovarane, nece dati puno milosti slufateljima. Ne tvrdimo da
su te propovijedi naprosto suvidne ili fak $tetne, ali je sigurno da su to
»oblaci bez kiSe«, ili s vrlo malo kife. Uspje$nost propovijedi dolazi u
prvom redu od unutarnje topline srca, od &istoée duse i prisutnosti
Duha u naSoj rijedd, iako uvijek moramo u na$u propovijed unijeti sve

‘naravne faktore koji su joj potrebni: studij, meditiranje, uenje. I $to

su unutarnje pretpostavke srca Cistije, utoliko ¢e se Rije¢ BoZja u punijoj
mjeri utjeloviti u nasoj propovijedi. Znamo, naime, da se osobno utjelov-
ljenje Rijeci nije dogodilo u kamenu, nego u srcu i osobi najvede duhov-
ne slobode i moralne Cistode. A Rije¢ se utjelovljuje na razne nadine
i u raznim stupnjevima u Crkvi i danas, a to biva u slobodnim ¢&istim
srcima, koja je onda izgovaraju uvjerljivim i nadahnutim ustima.

Zakljutak

Ma koliko faktora sudjelovalo u konstituciji jedne propovijedi, na
koncu uvijek ostaje istina: na¥e propovijedi, to smo mi. Koliko mi nos
mo Boga u sebi, toliko éemo Ga kroz nage propovijedi i drugima
predavati. Zato je UVIJEK ostao bitni i nezaobilazni &mbenik pobolj-
$anja i uspjeSnosti naleg propovijedanja nase duhovno i moralno
proci§cavanje. A s tim, dakako, i nade svestrano intelektualno bogacdenje.
Tko bi vrSio sve moguée askeze na sebi, a u isto bi se doba zatvorio
novim pogledima, strujanjima i naporima u Crkvi, on bi ostao stranac
svome vremenu, zato i svojim sluSaocima. Jer »Duh uvijek govori Zarud
nici« (usp. Otk 2, 29; 22, 17). Ali isto tako, tko bi htio obnovu Crkve'
fzvoditi samo uz pomo¢ raznih strukturalnib izmjena preskaduéi izmjenu
SVOGA VLASTITOG SRCA, taj bi sipao iz prazna u $uplje.

Na nas danas vreba povrinost u svemu, zato i u propovijedanju.
Brzina i svakovrsne obaveze, koje to ne bi morale biti, ne dopu$taju nam
koncentraciju, studij ni udubljivanje u ono $to govorimo vjernicima.
Zato ostajemo na povrini stvari, ali i na_povr$ini-samih sebe. Ne podi-
Zemo ni sludatelje ni same sebe. A tu se uvijek krije ona ve¢ spomenuta
zamka: raditi na svoj Ziro radun umjesto za Kraljevstvo Bo¥je. A takvo
propovijedanje u stvari je nevidno ali djelotvorno svetogrde, koje siro- -

masi i deformira. KaZu da se Lacordaire nakon dobrih propovijedi znao
~dobro izbifevati: da se ne otruje vlastitom slavom. Nama bi se trebalo
izbi¢evati @ nakon boljih i nakon lo$ih propovijedi. Nakon dobrih, da
se ne trujemo vinom vlastite tadtine, a nakon loih da se kaznimo $to
-nismo htjeli ni raditi ni moliti da nam propovijed bude bolja. Meta

Selimovi¢ u romanu »Dervi§ 1 smrt« izgovara jednu krupnu ali i poraznu
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istinu: »Nista nije tako lo$e kao dobro koje smo udinili s lo$im ciljemx.
U knjiZevnoj reviji »Marulié«, 1974, br. 1 1 2, Ljiljana Matkovié je objavila
pjesmu u prozi »Kriste, ne zelim da mi o tebi govore:

— Ugeni mudraci, hladna srca, koji znaju svaku pojedinost iz Tvoga
¥ivota, a ne zanimaju ih Zivoti bliZnjih. Biblija im u malom prstu, a
zijevaju pred te$kodama svoga brata. Ne zelim da mi o Tebi govore 1judi
za koje je kricanstvo izletiSte u kojem se ugodno ¢aska i gradi spomenik
vlastitoj mudrosti. Umjesto da sluZe Tebi, traze da Ti sluZi§ njima. Neka .
mi onda radije o Tebi govore zvijezde, Sume i mora... svi koji Te u
djelima svojim nosec. "

Ovdje je izgovoreno toliko istine, da se ni Oci sinodalci kad budu
otvarali ovogodi$nju sinodu u Rimu ne bi pokajali da ovu pjesmu proci-
taju umjesto uvoda. Zato, uz dva velika pitanja koja se postavljaju pred
temu Sinode »evangelizacija suvremenog svijeta: §TO i KAKO, treba
postaviti i trece pitanje: ODAKLE?
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