S _::Pogovor je vsekakor: zanimiv, ‘a po svoji vsebini zaslum da ga. tud1:
wkritiéno pretehtamo in ‘ocenimo, ‘To bom storil »sine ira, sine ma-

SR "-'.':._{’lltla« a omejil - se bom le na nekatere trd1tve k1 se ml zleo tak'
'"r;'_-"..-.nenavadne o

- '-'_'.'nega in izjemnega, da bi’ vsak raje zatisnil eno ali- tuch drugo 0ko-
Lo ter ka;: spregledal da bi ‘ne bilo potrebno nasprotovah teologmj'
" S'tem bi se namréd lahko ustvaril videz, da zenskam Ze: aprior

rad vzbudil, ker sem mnenja, da tudi Zenska ima. pravmo do-
L dija teologlje ¢e si to iskreno Zeli.. Toda tu se nam vendarle
~1ljuje vprasanje: ‘Kakgen c113 si mora’ ' pri. tem Zenska zastawtl,

S }POMISLEKI ZOPER NEKATERA IZVAJANJA ADRIANE ZARRI :
o V sest1 stevﬂkx »Znamen;;a« iz letmka 1971 Je prmbcen p0g0-4
“vor med Rafkom' Vodebom in 1tal1;|ansko teologinjo. Adriano. Zarri;

Ze sam 'hastop teologm;]e Je za nas Vse neka] tako nenavad

' ‘odrekamo sposobnost za teol;oska ramskovan]a Takega viisa ne

 roma kakni nameni jo pri tem vodijo? Tu so po mojem mnenju

S ;tI‘l moznosti: ali bo teologijo studirala kot" »hobby« ker il je to
= - paé v8et, ali bo v. 1Skren1 privrzenosti Cerkvi in iz 13ubezn1 do nje
S Zelela pomagau novemuy duhovnemu obhkovangu kriéanstva, za
. kar ¢uti bosebno sposobnost 'in vnemo, ali pa bo Studirala’ teolo
. gijo le zato, da bi s vztrajnim’ studzjem odkrwaia hibe in napa
v ¥ivljenju Cerkve ter jih razkrinkavala s svojo kritiko in ‘tak
- .dala dugka sv031 nevolji zaradi ‘resnitne ali namlsljene tisotletne”

= ’Vodebu, se hisem mogel ubraniti ‘misli, da" gre tu morda prav. 7a

. misli, Toda. nekatera njena izvajanja se mi vendarle ZleO probie-__‘_

"'--‘:”-‘;-vo vero? Ali'je res to danes tako teZko? Mar nimamo Zivega. cer-"
o '-_;kvenoga uc1te1;jstva ki mu lahko povsem zauparno'? Mar ni Sv.-
Duh v Cerkvi, ki'je. Knstusova in jo zato nikoli ne bo zapustll":

o krivice, ki o Cerkev dela zensk1 ko JG drz1 \4 tako podrejenom‘.
-gpoloza;;u S -
‘Ko sem brai odgo-vore k1 th ;je Adrlana Zarm da]ala Raf_ u.

- tisto tretjo moZnost. Zato sem tokrat segel PO peresu, Ne odrekam’
“Zarrijevi iskrenosti,: ka;jtl zares je iskreno povedala, kar &uti in

: 4‘_mat1cna zato mlshm te trdltve maJhno natancne,]e osvetllh

_ KJE SO MEJE‘? _ | )
Ah res danes ni vec mogoce zaértat1 locmco med pravo 1n krl-

TLepo Stevilo modermh teologov vse preved zaupa'v. svo;le intelek-

~tualne moci, zametuje ‘pa tradicijo Cerkve in pomoc¢. od zgoraj. -

R Resmca od ‘véeraj ne more biti danes ‘drugaéna. ‘Osnovnih cerkve-”"'
~.nih norm in-struktur ni mogote spremeniti, ne. pokondati. Kar je
“ 7 bilo nekod ‘greh je tudi danes: greh, Cerkveno ué1tel;|stvo ni ‘odpo-
~ 7 vedalo, kot-meni Zarrijeva, zalaj vedno so odpovedovali le: posa-:
o ‘,",mezmln ne:-pa Cerkev kot celota Zgodovma nam sicer poroca, da
¢ sje 'papes Honorij 1 zatasno pm’crdﬁ monoteletskom nauku carigraj-
. sekga patrijarha Sergija, ker je upal; da bo pri§lo do sprave Z
-+ monofiziti. A motil se je le kot oseba, ne pa kot nosilec ‘nezmotlji
~.vosti, saj tud]. nobenih verskih resnic ni razglagal, ki bi jih morals

?jfj:-_-_.:.vsa Cerkev spre}etl in verovat1 Tud1 kom1513a ki Je obravnavalaﬁ




ejev .__prlrner ni .prédstavljala _cerkvenega uc1te]1;|stva tembo
I ;;e §lo za bolj prirodoslovno kot pa. versko zadevo, Ce:; 53
kveno ‘uéiteljstvo odpovedalo, bi bila v biti- ogrozena celotna eko~ -
,an'oml;;a odreSenja. Tega pa ne.moremo. sprejem ‘ker je povsem ja-
‘sna ., Kristusova obl;;uba, dana Cerkv1, da’ JO peklienska vrata ne B
f.bodo premagala ) I P TIRC S S R

VIRILIZEM V CERKVI‘?

_._Zarmeva trd1, da se povsod v Cerkw sop1r1 001ten v1r111zern R
-Drugi pa so. nasprotnega ‘mneja, namre€, da so vse. poboznosh int o
tud1 bogosluzje preved. feministi¢ne, kar- moske odbija. Kje je po~ -

n, resnica? Resnica pa Je da ima Zenska povsem drugaéno na-

-fra 0 kot moskl. Odtod lzv1ra tud1 n;;e spec1f1cna drugacna naloga

‘__ds« potem zagotovo to ne p1se zato ker mkomur v starz in n0fv1?_"- .
avezi ni prislo kaj takega na parnet Bilo je povsem nemogote kaj -
akega misliti. Kristus otitno tud1 ni ravnal’ drugaée k dotedanje;' e

_Judovstvo._ln najbrz je imel za to tehtne razloge. Vemo
‘toyo, da Zenam i 1zrekel niti- enkrat besede obsodbe. : 05

,postolskemu zboru nobeno xzmed pobozmh Yena,’ kl SO_ .,ga POEO-
:stokrat spremljale na nJegow.h poteh po- Juden in- Galileji. Zensk =~
orej ni. mangkalo v njegovi blizini, kaJt1 Jezus ni bil noben ‘Egen—

n- se zato Zensk ni izogibal. Toda kakor sem e rekel, Jezu tega".'

‘le-ni storil: Zato tudi nam ne bo mogote tisofletno prakSo iniz-
‘kustvo kar tako Gez not sprememt;l Frlderlka Gorres’ je bila glo-

. ‘bokoverna katolifka intelektualka, pa je. v.vet zelo solidnih clan-”_--"'

= kih zavrgla Ze samo ‘mo¥nost, da b1 zZena spreJela fu.nkcuo duhov

~/.pika.. Kak$na bi bil tista »zenska razseZnost« Cerkve, Se bi zen-

o ske zavzemale. odgovorna mesta na &elu. $kofij in Zupm.'l" Mislim, =
- 'da. bi bilo §kandalov in $kandaltkov Se vet kot jih je danes, ko

fnasposno v prakm »v1rlhzem« ‘Sicer: pa imajo- Zenske tolike’ moz—
‘nosti za apostolat v Cerkvi, zlasti na podrocm karitativne. dejav=

nosti, da se zares v tem oziru ne morejo. pritoZevati, Poznam verno
_;:_katohsko druzmo iz . Zagreba (druzino - pravmka Cirila Brajse) ki -

sl je sréno Zzelela sina duhovnika, Zelja se jim ni: izpolnila, toda
~najmla§ja héi se je. posvenla povsem karitativni de]avnosh Za
.te dobre katoliske starSe je. postala -ta héerka . duhovnik; sicer v. -
majno. ‘drugatem. pomenu vendar c11;| 3e 1st1 sluzba Kmstusu m:
nJegovemu evancrellju e AR i TR

CELIBAT V NAPACNI RAZLAGI

".Tudl Admana Zarm Je prot1 sedamem cehbatu v Cerkv1 ke“.

Ly

‘ga'ima za. prisilnega. Meni, da je:le fakultativni. celibat tlstl, k1 se -
' ga duhovnik oklene prostovolgno po masnxskem posvecen;u Ne Vi-.
dim’ 10g1cnost1 take razlage. Zakaj se ne bi mogli Ze bogoslovm od- . .
0_(:1_1:1 Za cehbat ‘kot je to sedaJ navada? Sa] nihée ni prisiljen spre- . -
eti celibat in- duhovmstvo in:zato je pisanje o pr1s11nem celibatu-
zgreseno. ‘Pri 24 letih Je: vsak: normalno razvit: miladenié dovolj zrel

a: tako zwl;]ensko od10c1tev Ce povrhu po drzavl;;anskxh zakomh—_; i




- pravilo je, kadar preti nevarsnost od osebe drugega spola,: In fuga

" krepijo posvecene osebe, da se lazje obvladajo in pravilno ukrepa-
N [N Ce- b1 s tem ne racunah b1 duhovmsko zwl;;enje bllo brez P
mena ]

'-ki':loske razprave in tudi: kritike b1t1 dostopne vsem vernikom, da

7 za najrazlitneéj§a razmiSljanja in razglabljan]a* Mislim, da. _Vecxna-'j-
yernikov tega niti ne. Zeli. Versko znanje nagih' 13udsk1h mnozic: §
. “zdaleé¢ ni tako, da bi vsaj vedina lahko pravilno. dojemala i
. njevala teoloske razprave in kritike, Kaj takega zahtevati. geekra -
.’ komalo:lahkoumnost. In koliko " nepotrebnega pohu;san;;a bi biloin
Lo jeze bllo o tem bol3e da- sploh ne govorim. Zlasti se Se varu;}mo
- dabi naéa verska skupnost ne postala debatni khub ali kaJ pod

-»Kriza u Zenskim samostanima. i.mi sveéenici«. Premda napis raz-
. mjerno nije toliko. ‘interesantan, za ‘mnogobrojne ditatelje, ipak 1e_:
L 'pr1godno probijeliti nekohko recemca Plsac uz ostale postavke, Je

- -pokugati rjeSavati sli¢ne pokusaje éini mi se, Jest vise puta samo .
_ -_._j;.pokusag, a ponekad i promasaj.. Tema pr1stupa »problemu« i ko-_‘-_z
ay }nacno »riefenje« u spomenutom. clanku izgleda smugeno i neumje-"

" -sno. Obogacdivanje mislima u bilo. kO]OJ prigodi. dobra i€ ‘stvart-Ali -

eojeu nekome uéovijetena odskade od svagdanje Zivotne borbe, stal

- nog dualektlckog rata, u svakom Zivotnom trenutku na vidljiv.na-
Csgine U egzxstenc13a1n03 nes1gurnost1 unatoé. VJen (;{er val;a znatii-
- uvjeriti se da_ je nesigurnost prije Vijere, a da je vjera: svagdan;ugfl
N "zparadoks zivot), relativnoj stvarnosti, neodgovara;ucxm 1zrléa;|1m Y
-tefko je ~govoriti o umverzalnog formi svega, o svemu i za Ssve!.

-_-'lcne pravﬂa r;;esen;]a pa.i o »krizi, obnovi, ‘redovnitvu,. svecem—_’_' :
" cima, molitVis i onemu Bto iz toga potjete. Sto se: sudack1 moze

‘topcemto o pr1nc1p1ma SV13eta"? LR

ni¢: - zak -18 Tetih, potem tudi mi: 1ahko
10 spregmemo :dose_ anjo cerkveno prakso, da se za to odlocitev
mora poéakati-najmanj do 24 leta. V- tem" cakan]u Cerkev razode’
21v1;;ensko modrost in: prevxdnost ‘Seveda se lahko kasneJe tudi pri-
-peti, da ta ali oni spodrsne, a- res1tev je -vedno na - pomolu Prvo.

~salus! To 50 ‘dejali Ze stari. Rimljani. A tudi- nadnaravne milosti -

Prav tako se Zarr13eva m0t1 ko mem da bi morale vse te

" dobijo &m. globljz pogled v versko problematiko. Cudno da niso
- enakega mnenja $e matemat1k1 in inZenirji za svoje podroc;le.»Le
gevlje. naj 'sodi. kopitar!« je zaplsal pesnik PreSeren. ‘In ravno-

' _teologul naj ‘bi bili prav vsi: nadpovprecno nadarjeni in’ sposobm

S onega, ‘Morda sem b11 fu- ah tam malce preoster Ce ;|e res tako na];
?rm bo odpusceno e TS SRS 3
L T Sy V11k0 solmc

COVJEK 1 VJERA ILI PISANJE I GLUMA

Zamml;lvo Je a mozda i korzsno da se g Cedomll Cekada".
.»Javm« u-Vasem listu: »Sluzba Boz;a« br. 48, 1972. s clankom

*1 zzazovan'
-Govoriti ili' p1sat1 te tako razgovaratx u danasn;;em SV1;|etu s
'ozrac;lu dijaloskog raspoloZenja, o temama, kao §to Je to-naslov, 111.‘_-1_

“prigoda za konaénu, rljeé o »pravu« i »krivu, »dobru« i »zlus, koja

-Qsobito, ‘u. danasn;e Vmeme riziéno je izricati »apsolutne« defini=-

.-';prozbomh o: »vanjskom nutarnjem u covgeku zensko;| tast1n1« :




