Snjeska Knezevic

Za revalorizaciju
jednog spomenika
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okusaj tumacenja problema
interpolacije zgrade bivseg
Zelipoha, danas Ferimporta,
na Trgu marsala Tita iz povijesti parcele i
revalorizacije postupka njezina projektanta

Stanka Fabrisa, do-
bio je, uz osnovni
motiv iznosenja povi-
jesne istine S§to je
namecu istrazivanje
povijesti trga i veé
povijesni razmak od
negativne recepcije
kuce, nenadano i
aktualan povod. To je
naum rusenja zgrade,
odnosno njezine za-
mjene drugom zgra-
dom, objavljen javno-
sti u ,VeCernjem listu*
od 9. studenog 1995.
u ¢lanku ,Najbolje
rieSenje - rusenje“. U

Zgrada Zeljpoha, neposredno nakon izgradnje

Dokumentacija Stanka Fabrisa

kulture racionalizrma

povodu natjeCaja za ,redizajn” zgrade godine
1989. Zlatko Juri¢ u dva je navrata (u asopisi-
ma ,Covjek i prostor®, 2, 1990. i ,Zivot umjet-
nosti“, 50, 1991.) odlu¢no revalorizirao Fabri-
sovu kucu, pozivajuci se na povijest projekti-

ranja za tu parcelu
od prvog desetljeca
nasega stolje¢a do
Fabrisa i na kakvocéu
same Fabrisove ku-
¢e. Vec prije Juri¢a, u
anketi ,Nakon dva-
deset godina® ... ¢a-
sopisa ,Arhitektura®,
184-185, iz 1983.
nekoliko je arhitekata
iznijelo pozitivan sud
o kuéi, prvi put nakon
dvadeset godina nje-
zine opce osude. Ti
sudovi, zasnovani na
urbanistickoj i arhi-
tektonskoj  analizi



ku¢e i na uvjerenju o pravu suvremenog
arhitekta na intervenciju u povijesnoj sredini
vlastitim govorom, nisu, €ini se, utjecali na
razmi$ljanja o nuznoj obnovi ku¢e, u medu-
vremenu degradiranoj razliCitim zahvatima i
lo§im odrzavanjem. Stovi$e, vlasnici zgrade i
zemljiSta potaknuli su iz estetskih i utilitarnih
razloga izradu studije o rudenju kuée i pro-
jektiranju nove. Studija je izradena u Zavodu
za planiranje razvoja i zastitu okolisa
Gradskog poglavarstva Zagreba. Projektanta
kuce, Stanka Fabrisa, o tome se nije oba-
vijestilo ni konzultiralo, kao ni prije prigodom
ostalih intervencija na kuéi. Nije objavljeno ni
stajaliste Gradskog zavoda za zastitu spome-
nika kulture i prirode o tom problemu.

Prigodom natjecaja za ,redizajn“ kuée Zlatko
Juri¢ je napisao: ,Dok bi svaki poku$aj
nadoslikavanja slike ili remodeliranja skulp-
ture bio u samoj ideji proglasen za skandal i
samim time onemogucen, dotle se natje€aj za
preoblikovanje jednog segmenta arhitekton-
skog djela smatra etiCki korekt-
nom pojavom.” I: ,Problem nega-
tivne kritiCke recepcije svakako je
kompleksan, ali je sasvim sigurno
jednim dijelom bio uzrokovan

1 Skica uredenja Sajmista, Milan Lenuci, 11. 08. 1882.
PAZ, GPZ, GO sgn. 72 (kut. 79)

vie, jer bi predloZeni postupak svojim ost-
varenjem mogao zadobiti legitimnost ili ¢ak
postati modelom, posljedice ¢ega uopce nije
moguce sagledati.

odredenim pasatistickim odno-

som kritiCara i povjesnitara
arhitekture prema graditeljskom
nasljedu, koje se uglavnom temelji
na deklamativnoj represivnoj zasti-
ti, a manje na kritickom znanstven-
om istrazivanju i promisljanju povi-
jesti.” Sada, kada viSe nije rije¢ o

~preoblikovanju jednog segmenta
arhitektonskog djela“, naime
procelja kuce, nego o njezinu
rusenju, eticki je imperativ obraniti
djelo iz istrazivaCkog uvida i kri-
tickim tumacenjem povijesti. To

2 Prijedlog uredenja Sajmista Druztva inzinira i arhitekta, 1886.
Viesti DruZtva inzinira i arhitekta, 1886.
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3 Polozajni nacrt Obrtne Skole, 1887.
PAZ, GPZ, GO, sgn. 3 059
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4 Situacija SveuciliSnog trga nakon 1912.
Katastarski list iz 1913. (PAZ, Nova gruntovnica za grad Zagreb
1884. - 1927. sgn. 31 813-31 814. Katastralni posjedovni nacrt

intravilana slob. i kr. gl. gr. Zgba u Zupaniji)

Precrtala: Visnja Kljai¢

Prvi prijedlog oblikovanja trga, tadasnjeg
Sajmista, iznio je 1882. Milan Lenuci. U prvoj
varijanti studije na njegovu potpuno neiz-
gradenu zapadnom obodu predvida velik
soliterni objekt usred bloka, $to bi ga s juzne i
sjeverne strane (duz danasnjeg Prilaza Gjure
Dezelica i Klaiceve ulice) rubila izgradnja u
nizu. (SI. 1) Objekt postavlja u osi zgrade
Hrvatsko-slavonskog gospodarskog drustva
(1878.), slicno kao Sto je te iste godine
sucelice zgradi tadasnjeg Rektorata
Sveucilista utvrdena lokacija Doma Sportskog
drustva Hrvatski Sokol i pjevackoga Kolo. Na

* sredi$njoj plohi trga zamislja perivojski parter.

Godine 1886. prigodom rasprave o lokaciji
kazalista Druztvo inizinira i arhitekta iznosi nov
prijedlog uredenja zapadne strane trga. (Sl. 2)
Cijeli se blok namjenjuje kazaliStu: na njegovu
se mjestu predlaze trg usred kojega bi se
smijestilo kazaliSte, okruZzeno nasadima. Kao u
Lenucijevoj studiji, i u tom se nacrtu arhitek-
tonski soliter smjesta u osi zgrade
Gospodarskog drustva, a i sredisnja se ploha
namijenjuje perivojskom parteru. Oba prijedlo-
ga oblikovanja zapadne strane trga izvode se
iz cjelovite vizile monumentalnog trga, obi-
liezena pravilnosSc¢u, simetrijom i snaznim
uc¢inkom suceljenih solitera na njegovim
obodima. Ta svojstveno historicistiCka vizija
doseze zacijelo vrhunac u ideji dvojnog trga iz
1886. Sto ga Cine perivoj okruzen palacama i
arhitetonski trg na kojemu dominira uzdignuti
monument kazalista.

No sudbinu izgradnje zapadne strane trga,
§to znaci kona¢nog uoblicenja trga, pre-
odredila je jo§ 1882. godine gesta industrijal-
ca Guida Pongratza, koji svoje zemljiSte daru-
je Obrtnoj 8koli za gradnju nove zgrade.
Podrsku gradnji Grad izrazava 1883. odlukom
da upotpuni gradiliste dijelom majura Zupe sv.
Marka i privatnim posjedom na uglu trga i
Prilaza koje bi kupio i darovao skoli. Godine



1886., neposredno posto je predstavijena
studija Druztva inzinira i arhitekta, Gradsko je
poglavarstvo na upit bana grofa Dragutina
Khuena Hedervaryja bi li besplatno ustupilo
srediSnju plohu trga za gradnju kazalista,
odluéilo darovati zemljiste. Iduce, 1887.
godine utvrduje se lokacija Obrtne Skole na
zapadnoj strani trga, gdje su joj zemljiste
darovali Guido Pongratz i Gradsko
poglavarstvo. Posjednik uglovne parcele, na
kojoj su tada predurbana stambena kuca i
staje, odbija prodati svoj posjed, pa palaca
Skole i muzeja nije projektirana u punoj Sirini

5 Voijni ured, zgrada u Zagrebu
Hugo Ehrlich i Viktor Kovacic, 1911.
DUZSKP, Ostavstina Viktora Kovadéica, inv. br. 4 076

bloka kako je zamisljeno. (Sl. 3) | ta se posta-
va zasniva na viziji monumentalnog trga, iako
ona tom prigodom nije posredovana i nacr-
tom. Ravnotezi koja se u studijama iz 1882. i
1886. tezi proizvesti dijalogom suceljenih
solitera na obodima trga takvom se postavom
reprezentativne palace duz cijele jedne nje-
gove strane pretpostavlja naglasak. Postava
Obrtne skole neizravno svjedoCi kako
Gradsko poglavarstvo darovanjem zemljista
na sredidnjoj plohi za kazalite nije uistinu i

6 Projekt Oficirskog doma
Hugo Ehrlich s Alfredom Albinijem, 1924./26.
HAZU, KAU, Arhiv Ehrlich

prihvatilo ideju o takvom smjestaju kazalista,
kojom se ono pretpostavlja kao dominantan
monument; o tome uostalom svjedod¢i i odred-
ba regulatorne osnove iz 1887. o gradniji kaza-
lista na zemljistu Kazalisne zaklade u llici. No
urbanisticki izazov takve postave Obrtne $kole
u potpunosti je pojmio i izrazio njezin projek-
tant Hermann Bolle.

Problem zapadne strane, a time i zatvaranja

7 Projekt Oficirskog doma
Hugo Ehrlich s Mladenom Kauzlaricem, 1926./30.
HAZU, KAU, Arhiv Ehrlich
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8 Skica Oficirskog doma

Hugo Ehrlich s Mladenom Kauzlari¢em, 1926./30.
HAZU, KAU, Arhiv Ehrlich

trga, potjece, dakle, iz 1887. godine. Dio
sporne uglovne parcele izvlasten je prigodom
regulacije Sveucilistnog trga 1891. godine,
nakon $to je stocno sajmiste napokon uklo-
njeno s njegove srediSnje plohe, a na njezinu
se zapadnom dijelu o¢ekuju palace Obrtne
skole i Narodnih novina (obje otvorene 1892.).
Vecéi dio parcele kupio je 1892. privatnik.

Godine 1907. u jeku rasprave o lokaciji
spomenika J. J. Strossmayeru, kada ga

Stjepan pl. Mileti¢ predlaze izmedu Kazalista i
Sveucilista, proculi su se glasovi kritike ure-
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9 Skica Oficirskog doma

Hugo Ehrlich s Mladenom Kauzlaricemn, 1926./30.
HAZU, KAU, Arhiv Ehrlich

denosti trga, napose njegove sjeverne strane.
Preuredenje trga predlaze 1908. i Cornelius
Gurlitt, pozvan u Zagreb kao predsjednik nat-
jecajne porote za regulaciju Kaptola. U raz-
matranjima o regulaciji prostora izmedu
Kazalista i SveuciliSta predlaze se i regulacija
zapadnog dijela: suSenje prostora izmedu
srediSnje plohe i Obrine Skole te nasade.
Godine 1910. posto je Gradsko poglavarstvo
kupilo Zdenac Zivota lvana Mes$trovica - ,za
trajnu spomen i ovjekovjecenje zamasne insti-

10 Projekt Oficirskog doma, Vilko Ebert, 1927.
PAZ, GPZ, GO, sgn. 3 059

tucije grad. vodovoda“ - odlu¢eno je da se
prigodom regulacije trga zdenac postavi
ispred Kazalista. U raspravi o njoj rijec je i o
praznoj parceli na uglu trga i Prilaza. ,Onamo
spada zgrada, koja ¢e i po svojoj svrsi i po
vanjstini biti u doliénoj harmoniji sa cielim
trgom i zgradama oko nje“, porucuje se u
,Obzoru® 9. rujna 1910. Godine 1911. grad-
skom se zastupstvu predlazu dvije osnove:
Gradskoga gradjevnog ureda i Ignjata
Fischera. U osnovi Gradevnog ureda predlaze
se zdenac na zapadnoj strani trga i parkovno
uredenje njegova okoli$a. Prihvacena je osno-



va Ignjata Fischera, koji zdenac postavlja
izmedu Kazalista i Sveucilista. (SI. 4)

Neposredno prije te regulacije najavljuje se
projekt Viktora Kovaci¢a i Huge Ehrlicha

za Oficirski dom s kasinom na praznoj parceli
na sjeverozapadnom dijelu trga (,Obzor", 16.
rujna 1910.) (SI. 5) Iz iste 1911. godine pot-
jece i projekt doma Lea Honigsberga i Julia
Deutscha. U duhu navedene preporuke oba
projektantska dvojca teze prilagodbi his-
toricistiCkoj arhitekturi trga i monumentalnosti
njegovih javnih zdanja odmjerenim izborom
historijskih stilskih oblika. Izgradnja Doma
aktualizirana je nakon prvoga svjetskog rata.

NajviSe projekata potje¢e od Huge Ehrlicha.
Sam, pod utjecajem ili uz suradnju mladih
suradnika u svom ateljeu, projektira od 1922.
do 1930. viSe razli¢itih varijanata zgrade. One
prikazuju put od neohistoricistitkoga stilskog
iskaza do apstrakcije, od dekorativizma do
minimalistickog purizma. (SI. 6, 7, 8, 9) Izazov
interpolacije dozvao je na scenu i jo§ neke
protagoniste one linije arhitektonske kulture
koja ne prekida kontinuitet s neposrednom
tradicijom, bilo u potrazi za novim stilom, bilo
u reinterpretaciji historicizma. (SI. 10, 11, 12)
Kao svojevrsne stilske vjezbe, ti projekti u ma-
lome prikazuju povijest stilskog odredivanja
epohe, koja niposto ne slijedi jednu, évrstu nit
i kreativno suceljavanjenje nekoliko protago-
nista zagrebacke arhitektonske kulture, ponaj-
prije Huge Ehrlicha, s bastinjenim povijesnom
prostorom. Oni predstavljaju kompromis
izmedu prilagodbe i samopotvrde. Za razliku
od ostalih projektanata koji se usredotocuju
na oblikovanje procelja, napose kasniji pro-
jekti Huge Ehrlicha posjeduju izrazitu urbanis-
ticku kakvocu i sigurnost: sadrze prijediog
cjelovitog uredenja sjeverozapadnog dijela
trga. (SI. 8, 9)

00 Do CFLBI
1 ! fl:’r .H‘I
L I SRRSO S S |
I ]
R e e
— i
= |
= | ! ‘
= e i
' = = B =
== H! ":f..:p' ;
=g 1 | =
f—1 - " _l:-: i ‘

11 Projekt Oficirskog doma, Vilko Ebert, 1927.
PAZ, GPZ, GO, sgn. 3 059

Nakon drugog svjetskog rata, godine 1954.,
izgradnju na neizgradenoj parceli potaknuo je
Drago Ibler. (SI. 13) Za razliku od svih
prethodnih projektanata koji su novogradniju
smjestali na gradevnoj liniji Muzeja za umijet-
nost i obrt, unutar parcele, a zgradu gabari-
tom i volumenom, ako ne i stilski, prilagodili
dvjema susjednim pala¢ama, Ibler svojim pro-
jektom odbacuije prilagodbu i predlaze meto-
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12 Projekt Oficirskog doma, Juraj Denzler, 1938.

Arhiv Denzler, Sena Sekuli¢-Gvozdanovic
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du konstrasta. Dosljedno je provodi i urbani-
stiékom i arhitektonskom koncepcijom. Visoki
neboder izmjesta iz bloka i postavlja kao
soliter, gotovo na rub regulatorne linije
Frankopanske ulice, nizim objektom maskira
zabat posljednje kuce Prilaza, a izmedu trga i
Meduliceve ulice predlaze ulicu kao cezuru
izmedu nove i stare strukture. Snaznim
znakom i simbolom potvrduje svoju individu-
alnost i doba.

Projekt se razmatrao iduce dvije godina na
svim institucionalnim i strukovnim razinama. U
raspravi se jasno ocituju razlicite ocjene povi-
jesnog trga. Dio njezinih sudionika drZi da stil-
ski heterogen trg predstavlja harmonicnu i
estetski jedinstvenu cjelinu a pri interpolaciji
novoga objekta preporucuje obzirnost prema
postojetemu; dio njih pak predlaze potpunu
rekonstrukciju trga, zamjenu zgrada Rektorata
Sveudilita i Doma Hrvatskog Sokola i Kola
novim objektima, vertikalni naglasak, kako ga
predlaze Ibler, drzi obogacenjem sredine i
preporucuje mu kristalinican® znacaj i javni,
najbolje kulturni sadrzaj. Za potonje se izjas-
njavaju BoZidar Rasica, Vladimir Turina, Ivan
Lay i Branko Vasiljevi¢. Vecina ostalih, medu
njima Neven Segvi¢ i Josip Seissel, zalazu se
za metodu prilagodbe, a za suvremen,
racionalisti¢ki stilski izraz. To stajaliste
izraZzava i Urbanisticki zavod grada Zagreba.

Pozivni natjecaj iz 1958. godine za idejno-
urbanisticko rjeSenje prostora izmedu llice,
Gunduliéeve, Frankopanske, Trga marsala
Tita, Mazuraniceva, Maruliceva trga i
Mihanovié¢eve ulice, na koji su pozvani Rikard
Marasovi¢, Bozidar Rasica, Vladimir Turina i
Ivan Viti¢ iznosi i nove prijedloge uredenja,
odnosno rekonstrukcije Trga mar$ala Tita.
Program natje¢aja zasniva se na prvom porat-
nom urbanistickom dokumentu, Direktivnoj
regulatornoj osnovi Zagreba iz 1953., kojom

se povijesnom sredistu odreduje znacaj
poslovnog centra s odgovarajucim prometnim
rie$enjem i sadrzajnom strukturom; od projek-
tanata se zahtijeva odredenje namjene, ure-
denja i izgradnje blokova, smjestaj nove
zgrade opcine Doniji grad, te zamjene zgrade
Sokola i Kola. Trojica, Rasica, Turina i Vitic,
koji su se odazvali pozivu, predlazu snaznu

rekonstrukciju povijesne urbane strukture i
iznose zamisao reprezentativnog Cetverodi-
jelnog prospekta od llice do Botanickog vrta,
sa znatnijom koncentracijom javnih zgrada i
jedinstvenim uredenjem javnih zelenih povrsi-
na. Projekti posjeduju snazan racionalisticki
svjetonazorni naboj i stilsku koherenciju, te su
iznimno vrijedno svjedo¢anstvo toga doba.

Trg marsala Tita rjeSavaju razli¢ito: tako
zgradu Rektorata Ivan Viti¢ rusi i zamjenjuje
novom, BoZidar RaSica je postavlja na
stupove, a Vladimir Turina $titi. Sjeverni dio
Trga marsala Tita izmedu Rektorata i Kazalista
prepravljaju lvan Viti¢ i BoZidar Rasica; poton-
ji tu predlaZe intiman pjeSacki, oplocen trg na
kojem vise nema Zdenca Zzivota. Na praznoj
uglovnoj parceli sva trojica predlazu nov
objekt; Rasica snaznu vertikalu.

Godine 1961. Zeljpoh, kao jedini investitor,
naruéuje projekt za tu parcelu od Stanka
Fabrisa, koji prihvaca sve propozicije
utvrdene u dogovoru s Urbanistickim
zavodom grada Zagreba: prilagodbu volu-
menu i gabaritu postojecih objekata, postavu
kuée na gradevnu liniju Muzeja za umjetnost i
obrt i juzne fronte Prilaza. Fabrisov je projekt
potpuno na liniji kontinuiteta projektiranja za
tu parcelu, kako to utvrduje i Zlatko Juri¢: ,U
arhitektonskoj kompoziciji postuje prijasnja
istrazivanja volumena arhitekata Huge
Ehrlicha, Mladena Kauzlari¢a i Alfreda Albinija,
a radikalno provedenom redukcijom do
temeljne strukture horizontala, vertikala i
ploha definira apstraktni izraz. Dosljednjim



razmisljanjem i primjenom teoretskih principa
arhitekture internacionalnog stila postuje vre-
mensku viSeslojnost nastanka trga.“ I:
wArhitekt Stanko Fabris pokazao je 1961. -
1964. godine $to se moze posti¢i arhitekton-
skom kompozicijom koja se temelji na sofisti-
ciranom proporcioniranju osnovnog volume-
na i oblikovnoj redukciji procelja po uzoru na
Miesa van der Rohea.” (Sl. 14, 15, 16)

No kritika koja se javlja 1962. godine,
pocetkom gradnije, ne prihvac¢a potpuno legi-
timan postupak prilagodbe suvremenim izra-
zom; StoviSe, obiljezava ga nedopustivim pos-
tupkom kontrasta, poziva se na preporuke
prigodom rasprava o Iblerovu projektu, zahti-
jeva obustavu gradnje i raspis natjeCaja za
nov projekt. Fabrisov je projekt ipak realiziran
- ne dodu$e potpuno: nije mu dopusteno

izvesti nadgrade, simbol vertikalnog uzgona,
ni internu ulicu izmedu trga i Meduli¢eve ulice,
duz bloka, kojom prihva¢a Iblerov prijedlog
odijeljivanja nove kuce i povijesne strukture.

Opc¢a negativna recepcija Fabrisove raciona-
listicke, minimalisticne forme zasnovana je
podjednako na odbojnosti prema stilskom
izrazu kojega je on protagonist kao i na goto-
vO potpunoj suglasnosti o nuznosti historizira-
jueg izraza novogradnje na takvu povijes-
nom trgu. Tek pojedinci, avangardno us-
mjereni i skloni postupku kontrasta, pred-
bacuju Fabrisu suvise ,neutralnosti.

Vremenskim odmakom i vrijednosnim
pomakom $to su ga proizveli postmoderna i
transavangarda, Fabrisova je kuca sredinom
osamdesetih u dijelu teorije i kritike zadobila

13 Prijedlog Jugopetrolovog nebodera, Drago Ibler, 1954.
Covjek i prostor, 108 - 109, 1962., str. 4



priznanje smionog, ranog eksperimenta i au-
tenti¢cne kreacije. Paradoksalno je Sto se
istodobno javila ideja o ,redizajnu® - stilskom
popravku ku¢e, u meduvremenu ,pri-
lagodene” arhitektonskom okoliSu primitivnim
zahvatima i potpuno zapustene nemarom.
Program natjeCaja svjedoCi o izostanku
teorijskog promisljanja i svodenju arhitekture
na scenografiju, ¢ak izmjenjivu. Osim etiCke
nelagode, njegov je ishod pokazao samo
kreativnu zbunjenost onih koji su mu se
odlucili odazvati.

Poput svih, vise ili manje oste¢enih i
zapustenih, pregradenih i dogradenih,
poruznjenih i ponizenih kuc¢a na Trgu marsala
Tita, i zgrada Ferimporta spomenik je kulture.
Kao i ostalima, da spomenemo tek nekadas-
nji Hrvatski dom, kuc¢u proslostoljetnih drusta-
va Hrvatski Sokol i Kolo ili neorenesansnu
palacu Hrvatsko-slavonskog gospodarskog
drustva, i njoj je potrebna obnova, koja sadrzi
i popravak - one mjere i znataja kako to
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14 Polozajni nacrt Zeljpoha
Crtez Igora Fabrisa, 1996.

15 Skica prvotne zamisli zgrade Zeljpoha
Stanko Fabris (1961./1964.)
Crtez Stanka Fabrisa, 1995.

zahtijeva njezino stanje i moguca prezentaci-
ja. Projektantu Zeljpoha Stanku Fabrisu
moguce je pruziti jedinstvenu priliku da
kreativho sudjeluje u obnovi i dovrsi napokon
djelo koje je snazno obiljezilo i njegovu osob-
nu povijest i povijest trga i povijest arhiteki-
onske kulture i kritike u Hrvatskoj.

Summary
Snjeska KneZevié: For Revalorization of an
Architectural Monument of Rationalism

The business house, designed by the architect Stanko
Fabris (1961 / 1964) was one and only post-war inter-
polation on the Marsal Tito Square, which constitutes
a part of the monumental frame of garden squares of
the Zagreb centre. This urbane piece represents the
greatest achievement of the Grunderzeit culture in
Zagreb and makes up a powerful component of the
city “s urbane identity. The MarSal Tito Square used to
be a live-stock market from 1872 till 1890. It was
reconstructed in 1895, when the theatre building was
built in the centre of the square. This is the only archi-
tectural square of the seven garden squares. Its hous-
es belong to different styles of the 19th century. A



modernistic house, reduced to a glass cube, provoked
strong resistance among experts and citizens during
the sixties, and for a long period was branded with a
mark of the crime against monumental environment.
Following in the tradition of this judgement, demolition
of this house and its replacement with a new building
was recently suggested. The text puts the house into
perspective as an example of the authentic attempt of
adjustment to the means of rationalism and function-
alism. It shows that the attempt was grounded in the
interpolation studies performed between two wars,
which range from post-hystoricistic, to modernistic
and rationalistic visions, and appeals for the recon-
struction of the house, with the help of its designer.
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Kratice

PAZ - Povijesni arhiv u Zagrebu

GPZ - Gradsko poglavarstvo Zagreb

GO - Gradevni odsjek

DUZSKP - Drzavna uprava za zastitu spomenika kulture i prirode
HAZU - Hrvatska akademija znanosti i umjetnosti

KAU - Kabinet za arhitekturu i urbanizam
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