FOLIA ONOMASTICA CROATICA 30 (2021)

DOI https://dx.doi.org/10.21857/yrvgqte119
UDK 81'373.23:81'272(438)=162.1

Izvorni znanstveni rad

Rukopis primljen 27. VIL 2020.

Prihvacen za tisak 22. III. 2021.

WOICIECH WELOSKOWICZ

Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk
Pracownia Onomastyki

al. Mickiewicza 31, PL-31-120 Krakow
wloskowicz(@gmail.com

NAZWY WLASNE W POLSKIM SYSTEMIE SZKOLNICTWA
WYZSZEGO I NAUKI. STUDIUM POLITYKI NAZEWNICZEJ

Celem artykutu jest oméwienie nazw polskich uczelni, instytutéw Polskiej
Akademii Nauk, centralnych instytucji systemu nauki oraz nazw programéw
grantowych Narodowego Centrum Nauki sktadajacych sie na chrematonimie
nauki polskiej. Okreslono proprialny status wspomnianych nazw. Nakreslo-
no najwazniejsze pojecia teorii polityki nazewniczej. Wskazano na formalny
i pragmatyczny wymiar kazdej polityki nazewniczej oraz na jej mozliwy eks-
plicytny lub implicytny charakter. Oméwiono podstawy prawne nazewnictwa
polskich uniwersytetéw i uczelni, zaproponowano klasyfikacje modeli na-
zewniczych. Oméwiono podstawy prawne nazewnictwa instytutow PAN oraz
obecne w nim struktury nazewnicze. Nazwy programéw grantowych NCN
przedstawiono jako typowg serie nazewnicza.

1. Wstep!

Chrematonimy (nazwy wtlasne materialnych i niematerialnych wytwordw
czlowieka)? to w znacznej mierze ,propria bez przesztosci”. Nowe kreacje nazew-
nicze tego rodzaju bardzo czesto odwotujg sie bowiem do wspétczesnego zasobu
apelatywnych $rodkéw jezykowych i tym samym — w przeciwienstwie do antro-
po- i toponimii — nie sg szczegblnie gleboko osadzone w historii jezyka. Trzeba
jednak pamietaé, iz antroponomastykon i toponomastykon polszczyzny to zbiory

! Niniejsze opracowanie jest efektem grantu ,Semantyka i pragmatyka onimiczna. Onoma-
styczna definicja nazwy wlasnej a teoria i praktyka polityki nazewniczej”. Instytucja finansuja-
ca: Narodowe Centrum Nauki; nr wniosku: 2018/28/C/HS2/00319. Hic textus tempore pestis scrip-
tus est.

2 Tak sformutowane tutaj objasnienie istoty chrematonimu jest definicjg mniej niz szkicowa.
Najnowsze szczegbtowe ustalenia w zakresie definicji chrematonimii prezentuje w swym artyku-
le A. Gatkowski (2018).
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wprawdzie niezupelnie zamkniete, ale o radykalnie ograniczonej ,otwartosci”>.

Do polskiej ,ksiegi imion” (w sensie inwentarza gotowych etykiet wielokrotne-
go uzytku) nowe jednostki dodawane sg sporadycznie, zwykle zresztg pod wpty-
wem mody i kultury anglosaskiej. Podobnie jest w wypadku polskich nazwisk:
nowych zasadniczo sie nie tworzy. Ze wzgledu na zakonczony w Polsce proces
rozwoju sieci osadniczej nie przybywa tez wielu ojkoniméw. Inaczej przedsta-
wia sie sprawa w wypadku chrematonimii. Nazwy firm, produktéw i instytu-
cji sg obecnie (takze w kontekscie brandingu i marketingu) obszarem najinten-
sywniejszej nazwotworczej aktywnosci uzytkownikéw jezyka. Sg tez szczegdl-
nie wyrazistym przejawem dzialania poprzez jezyk, wyznaczajac przy tym dosé
specyficzng sfere pragmatyki onimicznej, w ktorej realizowaé sie mogg réznego
rodzaju strategie nazewnicze determinowane i okreslane przez rozmaite polity-
ki nazewnicze.

Celem niniejszej pracy jest omdwienie nazewnictwa obecnego lub nowo two-
rzonego w polskim systemie szkolnictwa wyzszego i nauki, ktére to propria w
dalszej czesci tekstu okreslane bedg tez skrotowo mianem chrematonimii nauki
polskiej (ChNP). Na tym tle zasygnalizowane zostang najwazniejsze elementy
sktadajgce sie na opracowywang obecnie teorie polityki nazewniczej.

Nazwy polskich uczelni wyzszych byly w przesztosci przedmiotem artykutdéw
L. Dacewicz (2007) oraz K. Kowalik (2010). Z zalem przyznaje, Ze na pozycje te
uwage zwrdcit(a) mi dopiero Recenzent(ka) niniejszego opracowania, co znaczy,
ze nie zostaly one wyzyskane podczas prowadzenia omawianych tutaj analiz. By¢
moze korzystne bylo to jednak z tego wzgledu, ze do strukturalnego opisu nazw
przystepowatem bez sugestii ptynacych z tych wczesniejszych ujeé.

W swym opracowaniu L. Dacewicz (2007: 523) zwraca uwage, ze w nazwach
uczelni (zwykle wielowyrazowych) podstawowy jest apelatywny czlon utozsa-
miajacy, np. uniwersytet, akademia, ktéremu towarzysza rézne cztony dyferen-
cyjne, przy czym lgcznie badaczka wymienia 9 typdéw strukturalnych. Ponadto
omawia nazwy uczelni prywatnych licznie powstatych po 1990 r. i podkresla ich
pragmatyczny charakter.

W przeprowadzonej przez nizej podpisanego analizie za forme nietypowa
uznano Uniwersytet w Biatymstoku. W tym kontekscie ciekawa okazata sie kon-
statacja referowanej badaczki: ,W uzyciu codziennym (...) ze wzgledu na nietypo-

3 OczywiScie antroponomastykon polszczyzny jest zbiorem otwartym gléwnie w zakresie
nowo tworzonych przezwisk i pseudoniméw, za$ o minimalnej otwarto$ci toponomastykonu decy-
duje gléwnie to, ze zasadniczo nie tworzy sie juz nowych nazw miejscowych i nazw terenowych od
nowych motywacji, natomiast juz istniejace nazwy bywajg modyfikowane (gtdwnie zresztg w dro-
dze administracyjnej). Ponadto toponomastykon jest otwarty w zakresie urbanonimii (czeste nada-
nia nowych lub zmiany nazw ulic) i antropogenicznych obiektéw fizjograficznych (np. nowo bu-
dowane zalewy, stawy).
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wosc¢ czesciej stosuje sie nazwe Uniwersytet Biatostocki przez analogie do nazw
innych uniwersytetéw (...) Nie zdecydowano sie na Uniwersytet Biatostocki z po-
wodu niechlubnych asocjacji skrétu UB” (Dacewicz 2007: 526).

Zaleta artykutu K. Kowalik (2010) jest bogactwo przyktadéw obejmujacych
szerokie spektrum nazw rozmaitych instytucji szkolnictwa wyzszego (w tym na-
zwy szkoét wojskowych i szkét padstwowych stuzb mundurowych oraz nazwy
seminariéw duchownych), natomiast — wbrew tytutowi pracy — brak w niej ze-
stawienia stricte strukturalnych (wzglednie sktadniowych) typéw nazw polskich
szkot wyzszych, za§ oméwienie materiatu nastepuje w podziale na (pod wzgle-
dem strukturalnym wewnetrznie heterogeniczne) kategorie fundowane przez
rodzaj/typ samej uczelni: uniwersytety, uniwersytety przymiotnikowe, uczel-
nie techniczne, akademie wychowania fizycznego, akademie rolnicze, uczelnie
medyczne, uczelnie artystyczne, uczelnie teologiczne, wspomniane wyzej uczel-
nie ,mundurowe” i seminaria duchowne, Paristwowe Wyzsze Szkoly Zawodo-
we. Jedynie fragmenty materiatu zgrupowane sg wedlug apelatywu stanowiace-
go gtéwny czton nazwy: akademia i kolegium.

Cenne sg ogdlne spostrzezenia referowanej autorki dotyczgce nazw niepu-
blicznych szkdt wyzszych: na ogdlng liczbe 299 objetych jej badaniem szkoét tego
rodzaju az 272 zawiera fraze wyzsza szkofa, w tym 211 na pozycji inicjalnej. W
tym tylko miejscu podata badaczka ogdlny schemat strukturalny nazwy: nazwa
bazowa + okreslenie profilu + informacja o lokalizacji + dodatkowa nazwa wta-
sna + nazwa patrona, przy czym zaznacza, ze ,Modyfikacje mogg dotyczy¢ wy-
pelnienia formuly, uszeregowania jej cztondéw, ktére moga sie réznié takze stop-
niem skomplikowania i ich jezykowym ksztattem” (Kowalik 2010: 354—355).

Z kronikarskiego obowigzku odnotuje tu, ze w okresie dzielacym zlozenie
pierwszej wersji manuskryptu do oceny recenzenckiej (27.07.2020) a zmianami
wprowadzanym do artykutu zgodnie z uwagami Recenzentéw — polskie Mini-
sterstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (dalej: MNiSW) zostato potaczone z Mini-
sterstwem Edukacji Narodowej, w rezultacie czego powstato Ministerstwo Edu-
kacji i Nauki (MEiN). Poniewaz tre$¢ artykutu powstata z uwzglednieniem stanu
prawnego w okresie istnienia MNiSW, nazwy ministerstwa nie aktualizowano.

2. Nazwy wiasne w polskim systemie szkolnictwa wyzszego i nauki
jako chrematonimy

ChNP obejmuje m. in.: nazwy uczelni, nazwy instytutéw i innych jednostek
Polskiej Akademii Nauk, nazwy instytucji centralnych oraz ustawowych orga-
néw i gremiéw pomocniczych Ministra NiSW, nazwy programéw grantowych
Narodowego Centrum Nauki i programéw ministerialnych. Wszystkie wymie-
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nione onimy nazywaja wiec pojecia indywidualne oséb prawnych lub innych by-
tow nalezacych do (abstrakcyjnej) rzeczywistosci kreowanej aktami prawnymi.

O proprialnym statusie omawianych tu form decyduje wlasnie to, ze sa ko-
munikacyjnymi i tekstowymi ,zastepnikami” poje¢ indywidualnych porzadku-
jacych wiedze o obiektach indywidualnych, ktére w tym wypadku pozbawione
sg fizycznych realizacji w rzeczywisto$ci materialnej: pojecie indywidualne UNI-
WERSYTET WARSZAWSKI porzadkuje prawnie kreowany niematerialny byt,
ktéry ontologicznie jest czym$ wiecej niz tylko sumg budynkéw i ludzi, ktérzy
na UW uczg sie i pracuja. Stosunek formy wyrazeniowej i nazywanego pojecia
mozna ujmowac¢ w kategoriach bilateralnego znaku jezykowego, cho¢ najdogod-
niejszym rozwigzaniem wydaje sie onomastyczna adaptacja klasycznego trojkata
semiotycznego Ogdena i Richardsa, w ktérym pozycje ,symbolu” zajmuje forma
onimiczna, pozycje ,my$li” lub ,odniesienia” (reference) zajmuje pojecie indywi-
dualne, za$ pozycje referenta — obiekt (co sprawia, ze w wypadku obiektow nie-
materialnych przynaleznych do rzeczywisto$ci kreowanej granica miedzy poje-
ciem a obiektem jest ptynna) (por. Wtoskowicz 2015: 62-70).

Z takiej konceptualizacji i ontologicznego statusu uniwersytetu, instytutu czy
innych instytucji systemu nauki wynika, ze ChNP jako zbiér nazw wtasnych
nie nalezy ani do kategorii antroponiméw, ani do toponimii, lecz do chrematoni-
mii. Wobec niejednorodnosci tej ostatniej kategorii obejmujacej np. zaréwno na-
zwy produktéw, jak i nazwy utwordw (tytuly), nazwy $wiat, organizacji i insty-
tucji — omawiane tu nazwy wigczy¢ wypada do grupy, ktérg w ujeciu C. Kosyla
(1993; por. oméwienie w Breza 1998: 344—345) okre$li¢ mozna mianem chrema-
tonimii niewlasciwej, wzglednie do grupy, ktérg A. Gatkowski (2011: 51-52) na-
zywa chrematonimia uzytkowsa (zawierajacg w sobie jeszcze podklase socjoide-
oniméw, do ktdrej czesciowo nalezy ChNP).

Istotne jest, ze wiekszo$¢ omawianych tu nazw jest przejrzysta semantycz-
nie, tj. zbudowana z form apelatywnych okreslajacych kategorialng przynalez-
no$¢ nazywanych obiektéw indywidualnych. Pomijajac do§é specyficzne regula-
cje prawne (zob. nizej), podmiot majgcy w nazwie stowo uniwersytet zazwyczaj
jest uniwersytetem (cho¢by i w niezbyt tradycyjnym wydaniu), zas podmiot ma-
jacy w nazwie instytut — w istocie jest instytutem.

Duza i ztozona intensja znaczeniowa ChNP pozwala uzna¢ omawiane propria
za swego rodzaju ,mikroteksty”, co zbiezne jest z ujeciem zaproponowanym
przez M. Rutkiewicz-Hanczewska (2013: 19), ktéra jest zdania, ze ,kazdg nazwe
wlasng (w pewnym momencie jej istnienia) mozna uwazac za tekst, a doktadniej
za tekst minimalny”. ChNP w znacznej mierze tworzona jest wedtug z gory przy-
jetych schematéw nazewniczych (czeSciowo wynikajacych z przepiséw — zob.
nizej, czeSciowo za$ z polskiej tradycji jezykowej i akademickiej), co omawiane

222



Wojciech Wioskowicz: Nazwy wiasne w polskim systemie szkolnictwa wyzszego i nauki...
FOC 30 (2021), 219-237

tu nazwy jako teksty plasuje w kategorii tzw. tekstow aferentnych (por. Rutkie-
wicz-Hanczewska 2013: 241-242).

OczywiScie tworzenie nazw wlasnych w polskim systemie szkolnictwa wyz-
szego i nauki determinowane jest nie tylko przez wspomniane zasady, ale i przez
calg konstelacje elementéw ,modelowego aktu nominacyjnego”, do ktérych — do-
konujgc adaptacji modelu funkcji jezyka R. Jakobsona* — M. Rutkowski zalicza:
tworce nazwy (kreatora), nazywany obiekt, nazwe, sytuacje aktu nazwotwor-
czego oraz uzytkownika nazwy. Nowo tworzone proprium pozostaje w relacjach
do poszczegdlnych elementéw tego uktadu, ktére to relacje wyznaczajg funk-
cje nowo kreowanej nazwy: deskrypcyjna, ekspresywna, pamigtkowa (wzgled-
nie aluzyjng), impresywnga albo poetycksa (Rutkowski 2001: 11-12).

3. Teoria polityki nazewniczej: zarys najwazniejszych pojeé

Kazdg polityke nazewnicza najogdlniej opisaé mozna jako zbiér celéw i $rod-
kéw dotyczacych nadawania i propagowania nazw wtasnych wchodzacych w
sktad zbioru okreslanego przez zasieg danej polityki. Kazda polityka nazewnicza
ma potencjalnie dwa wymiary: formalny oraz pragmatyczny. Pierwszy obejmu-
je aspekty rzutujgce na wyrazeniowe wiasciwosci lub regularnosci tworzonych
nazw, drugi za$ w najwiekszym skrécie okresli¢ mozna jako dziatanie poprzez je-
zyk, w tym konkretnym wypadku dziatanie poprzez nazwy. W nim zawiera sie
odpowiedzZ na pytanie o to, co nadawanymi nazwami podmiot danej polityki na-
zewniczej chce osiggnaé. Nie wszystkie polityki nazewnicze zostajg przed wdro-
zeniem wprost wyartykulowane (w postaci regulacji, przepiséw, uchwat lub in-
nych dokumentéw). Niekiedy pewne prawidlowosci i schematy w tworzeniu i
nadawaniu nazw rodzg sie ze zwyczaju, tradycji lub swoistej inercji. Mozna za-
tem méwié o politykach nazewniczych eksplicytnych (zwykle preskryptyw-
nych) oraz implicytnych (zazwyczaj uzualnych, czesto inercyjnych). Istotna
jest tez hierarchicznos¢ polityk: niekiedy ogélne ,globalne™ polityki eksplicytne
wyznaczajg ramy tworzenia i realizacji bardziej szczegdtowych ,lokalnych” po-
lityk nazewniczych.

4. Nazwy wtasne w polskim systemie szkolnictwa wyzszego i nauki

ChNP jest modelowym przyktadem rezultatu polityk nazewniczych projek-
towanych przez rozmaite podmioty i realizowanych przez réznych wykonaw-
cow, m.in. licznych mozliwych aktoréw procesu ustawodawczego, ministra na-

* Szczegblowq analize dokonanej przez M. Rutkowskiego projekcji aparatu pojeciowego za-
proponowanego przez R. Jakobsona (modelu funkcji jezyka) na ptaszczyzne onimiczng zawarto w
osobnym opracowaniu (Wloskowicz 2017: 332-335).
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uki oraz struktury MNiSW zaangazowane w przygotowywanie aktéw wyko-
nawczych (m.in. rozporzadzen), jak réwniez srodowiska lokalne (mogace mieé
np. wplyw na nowg nazwe i/lub patrona uczelni paristwowej po przeksztatceniu,
co obecnie dotyczy przede wszystkim bytych painstwowych wyzszych szkét za-
wodowych, tzw. PWSZ-6w).

4.1. Nazwy uczelni

Zasady odnoszace sie do nazw uczelni sg przedmiotem ogdlnych eksplicyt-
nych polityk nazewniczych artykutowanych w kolejnych ustawach dotyczacych
szkolnictwa wyzszego. Uchylona ustawa z 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz.U. 2005 poz. 1365 z pdzn. zm. — dalej PoSW) juz na wstepie w art.
3 regulowata uzycie rzeczownikéw rodzajowych w nazwach uczelni, w tym w
nazwach tzw. uniwersytetéw przymiotnikowych. Wyraz uniwersytet zastrzezo-
ny byt dla nazw uczelni posiadajgcych uprawnienia do nadawania stopnia dok-
tora w co najmniej 10 dyscyplinach (nalezacych do réznych dziedzin), wyrazenie
uniwersytet techniczny — dla nazw uczelni nadajacych doktorat w co najmniej
10 dyscyplinach, w tym co najmniej 6 technicznych. Wyraz uniwersytet ,uzupet-
niony innym przymiotnikiem lub przymiotnikami” (odnoszacymi sie do profilu
uczelni) oznaczal, ze uczelnia nadaje wspomniany stopieri w co najmniej 6 dyscy-
plinach, w tym w co najmniej 4 przynaleznych do dziedziny wskazanej w nazwie
(te same zasady dotyczyly wyrazu politechnika, przy czym ostatni wymoég odno-
sit sie do dyscyplin z nauk technicznych). Uprawnienia do doktoryzowania w co
najmniej 2 dyscyplinach wystarczaly uczelni do postugiwania sie w nazwie wy-
razem akademia (PoSW art. 3 ust. 1-5).

Nowa ustawa z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
2018 poz. 1668 z pozn. zm. — dalej PoOSWiN)> zasady uzycia poszczegolnych rze-
czownikéw rodzajowych odnosi do kategorii posiadanej przez uczelnie w po-
szczegblnych dyscyplinach. Wyraz akademia zastrzezono dla uczelni akademic-
kich, wyraz politechnika — dla uczelni akademickich posiadajacych kat. A+, A
albo B+ w co najmniej 2 dyscyplinach inzynieryjnych i technicznych, za$§ wyraz
uniwersytet — dla uczelni posiadajgcych te kategorie w co najmniej 6 dyscypli-
nach nalezacych do co najmniej 3 dziedzin nauki lub sztuki. Istotny jest ustep sta-
nowiacy, ze: ,w przypadku uzyskania kategorii naukowej skutkujacej koniecz-
nos$cig zmiany nazwy uczelni na zasadach okreslonych w ust. 1-3, uczelnia moze
postugiwaé sie nazwg dotychczasows™ (PoSWiN art. 16 ust. 1-4).

> W $rodowisku politycznym i akademickim potocznie zwana ,ustawg Gowina” (od nazwiska
ministra nauki, ktéry zainicjowat i firmowat to legislacyjne przedsiewziecie). W PR-owym przeka-
zie MNiSW ustawa ta poczatkowo okreslana byta mianem Ustawa 2.0, nastepnie gtéwnie jako Kon-
stytucja dla Nauki. Wigcej na temat nazwy tej ustawy w osobnym artykule (Wloskowicz 2019: 35,
43).
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Z perspektywy — czesto w pracach onomastycznych przywotywanej — ,iden-
tyfikacyjnej” funkcji nazw wiasnych statos¢ nazwy jest w wypadku instytucji
niezwykle istotna. W tym kontekscie w przepisach art. 16 kluczowy jest ust. 4,
ktéry pozwala zachowaé w nazwie rzeczownik rodzajowy nawet w wypadku
przesuniecia nazywanego obiektu do innej kategorii. Wspomniany ustep wigze
sie dodatkowo z art. 194 ust. 1 ustawy z 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajqce
ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669 z pézn. zm.),
zgodnie z ktdrym uczelnie dziatajgce w dniu wejscia w zycie ustawy PoSWIN
moga zachowac swoje dotychczasowe nazwy. W rezultacie zagwarantowano sta-
to$¢ nazw uczelni kosztem ich ,kategorialnej” aktualnosci: podmiot, ktéry ma w
nazwie uniwersytet moze wiec — w wyniku spadku do ,nizszej” kategorii — w
sensie prawnym wcale nie by¢ uniwersytetem. Rodzi to pytanie o cel tak zapro-
jektowanej polityki nazewniczej, szczegélnie wobec tego, ze tworzenie nowych
uczelni akademickich® nie jest obecnie sytuacjg czesta. Jak sie wydaje, okreslenie
zasad nazewnictwa ustawodawca wykorzystal do zdefiniowania samych kate-
gorii uczelni. Przede wszystkim jednak omawiany nizej material nazewniczy
powstat i/lub wcigz podlega regulacjom (uchylonej) ustawy PoSW z 2005 r.

Zrédtem materiatu do opisu nazewnictwa uczelni jest wykaz stanowiacy za-
tacznik do Obwieszczenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 4 wrze-
snia 2019 r. w sprawie wykazu jednostek organizacyjnych nadzorowanych przez
ministra nauki i szkolnictwa wyzszego (M.P. 2019 poz. 901), dalej oznaczany
skrotem W]

Ponizsze spostrzezenia dotyczg nazw uczelni publicznych. Ze wzgledu na brak
miejsca poza nawiasem rozwazan pozostawiono nazwy uczelni niepublicznych -
jako czesciowo ,marketingowe” i podleglte specyficznym partykularnym polity-
kom nazewniczym.

W] zawiera tacznie 35 nazw jednostek o statusie uniwersytetu, w tym 18 nazw
uniwersytetéw ,bezprzymiotnikowych” i 14 nazw uniwersytetéw ,przymiotni-
kowych” (w sensie wynikajacym z art. 3 ust. 2-3 PoSW) oraz nazwy Katolicki
Uniwersytet Lubelski Jana Pawta 1I, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie i Szkola Gtéwna Handlowa w Warszawie. W kategorii politechnik
zamieszczono 14 nazw, w kategorii akademii — 11, za§ w kategorii publicznych
uczelni zawodowych — 34 nazwy.

Polityka nazewnicza okre$lajgca nazewnictwo publicznych uczelni w swym
wymiarze formalnym ma charakter mieszany: eksplicytno-implicyt-
ny. O ile bowiem w ustawach jasno wyartykutowano zasady uzycia w nazwach

¢ Podzial podmiotéw na uczelnie akademickie i zawodowe (oraz na uczelnie publiczne i nie-
publiczne) definiujg artykuty 13-15 PoSWiN, przy czym zgodnie z przepisami wprowadzajacymi
(Dz.U. 2018 r. poz. 1669) kategorie uczelni akademickiej i zawodowej wchodzg w zycie dopiero z
dniem 1.10.2021.
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rzeczownikéw rodzajowych, o tyle realizowane schematy (paradygmaty) nazw
majg charakter wyraznie uzualny.

Gléwne paradygmaty nazw polskich uniwersytetéw ukonstytuowaty sie, jak
mozna zaktadaé, w okresie miedzywojennym, gdy istniatlo w Polsce sze$¢ uniwer-
sytetdéw noszacych nazwy: Uniwersytet Jagielloriski, Uniwersytet Stefana Bato-
rego w Wilnie, Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie, Uniwersytet Warszaw-
ski (Uniwersytet Jozefa Pitsudskiego w Warszawie’), Uniwersytet Poznariski, Ka-
tolicki® Uniwersytet Lubelski. Za tradycyjne schematy uzna¢ wypada wiec:

typ I sui generis: Uniwersytet Jagielloriski,

typ II: Uniwersytet + [przymiotnik od n. miasta],

typ III: Uniwersytet + [n. os. patrona w D.] + w + [n. miasta w Ms.].

Niektore wspodtczesne formy zawarte w W] stanowig kontaminacje badz mo-
dyfikacje tych tradycyjnych paradygmatéw (pogrubieniem wyrdzniono para-
dygmaty wcigz zywotne w niezmienionej formie):

typ la sui generis: Uniwersytet Jagielloriski w Krakowie,

typ II: Uniwersytet Lodzki, Uniwersytet Opolski, Uniwersytet Rzeszowski,
Uniwersytet Szczeciriski, Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Wroctawski,

typ la: Uniwersytet Gdariski w Gdarisku, Uniwersytet Zielonogorski w Zie-
lonej Gérze,

typ IIb (Uniwersytet + [przymiotnik od n. regionu/wojewddztwa] + w + [n.
miasta w Ms.]): Uniwersytet Slgski w Katowicach, Uniwersytet Warmirisko-Ma-
zurski w Olsztynie;

typ III: Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach, Uniwersytet Mikota-
Jja Kopernika w Toruniu, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyriskiego w War-
szawie,

typ Illa (bez cztonu: w + [n. miasta w Ms.]): Uniwersytet Kazimierza Wielkie-
go, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej,

typ IV (potaczenie 11 i IMT): Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawfa II.

Formy nietypowe: Uniwersytet w Biatymstoku’, Uniwersytet im. Adama Mic-
kiewicza w Poznaniu'®.

7 Nazwa nadana dekretem Prezydenta RP z 26 sierpnia 1935 r. (Dz.U. 1935 nr 66 poz. 412), kto-
rego tre$¢ sprowadzala sie do pierwszego artykutu: ,Art. 1. Uniwersytetowi Warszawskiemu nada-
je sie nazwe: «Uniwersytet Jozefa Pilsudskiego w Warszawie»”. Okolicznosci tej renominacji oraz
stosowng uchwate Senatu uczelni relacjonuje rektor UW w sprawozdaniach z dziatalnosci Uniwer-
sytetu (Piefikowski 1936: 25-26).

8 Czton Katolicki dodano pod koniec lat 20. XX w.

° Realizacjg paradygmatu tradycyjnego bytoby Uniwersytet Bialostocki — por. uwagi L. Dace-
wicz (2007: 526) referowane we wstepie.

10" Konstrukcje z cztonem imienia pojawiajg sie wprawdzie w nazwach miodszych uniwer-
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Omawiajgc wspdlczesne modyfikacje schematéw miedzywojennych, formy
zawarte w W] uznano za: poprawne i oficjalne, nawet jesli odbiegajg od postaci
usankcjonowanych uzusem polszczyzny (jak np. uzupelnienie nazwy Uniwersy-
tet Jagielloriski cztonem w Krakowie).

Nazwy uniwersytetow ,przymiotnikowych” realizujg nastepujgce schematy:

typ A: Uniwersytet + [przymiotnik od n. dziedziny lub dyscypliny naukowej]
+ w+ [n. miasta w Ms.], np. Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie, Uniwersytet
Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach; rozwinieciem typu A jest Zachodnio-
pomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie,

typ B: Uniwersytet + [przymiotnik od n. dziedziny lub dyscypliny naukowej]
+ im. + [n. patrona w D.] + w + [n. miasta w Ms.], np. Uniwersytet Rolniczy im.
Hugona Kotlgtaja w Krakowie, Uniwersytet Technologiczno-Humanistyczny im.
Kazimierza Putaskiego w Radomiu, Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edu-
kacji Narodowej w Krakowie.

Ponadto do kategorii uniwersytetéw zaliczajg sie dwie uczelnie o nazwach
odwotujacych sie do tradycyjnych modeli pochodzacych jeszcze z XIX w. z czto-
nem Szkota Gldwna: Szkota Gtowna Handlowa i Szkota Gtowna Gospodarstwa
Wiejskiego.

Nazwy politechnik wykazujg sie duzg jednolitoscig. Lacznie 12 nazw realizu-
je schemat Politechnika + [przymiotnik od n. miejscowos$ci] w dwoéch tylko wy-
padkach uzupelniony nazwg patrona (Politechnika Krakowska im. Tadeusza Ko-
Sciuszki oraz Politechnika Rzeszowska imienia [sic!] Ignacego Lukasiewicza). W
dwoch kolejnych nazwach czton przymiotnikowy urobiono od nazwy regionu (a
nie miasta): Politechnika Slgska, Politechnika Swietokrzyska.

Nazwy akademii realizujg ogélny schemat: Akademia + [n. dyscypliny w D.
lub przymiotnik od n. dyscypliny], po czym nastepujg fakultatywne cztony: 1) im.
+ [n. patrona w D.], 2) w + [n. miasta], np. Akademia Gérniczo-Hutnicza im. Sta-
nistawa Staszica w Krakowie; Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grze-
gorzewskiej, Akademia Wychowania Fizycznego we Wroctawiu. Z tej prawidto-
wosci wylamuje sie nazwa Akademia Pomorska w Stupsku oraz nazwa Aka-
demia Wychowania Fizycznego Jozefa Pitsudskiego w Warszawie'! zawieraja-
ca (tradycyjne w kategorii uniwersytetéw) wyrazenie nazwy patrona niepoprze-
dzone elementem im.

sytetow przymiotnikowych, ale w chwili nadawania poznanskiej uczelni omawianej nazwy taka
struktura byta innowacjg. Mimo obecnosci cztonu im. w nazwie UAM w tekstach nieoficjalnych
powszechna jest ,nieurzedowa” (a realizujgca tradycyjny paradygmat) forma Uniwersytet Adama
Mickiewicza.

11" Nazwa w tej dokladnie postaci nadana zostala ustawg z dnia 23 sierpnia 1938 r. 0 Akademii
Wychowania Fizycznego Jozefa Pilsudskiego w Warszawie (Dz.U. 1938 nr 65 poz. 488).
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Interesujgco przedstawiajg sie zawarte w W] 34 nazwy publicznych uczelni
zawodowych. Sg to w wiekszosci — szczegdlnie na tle uniwersytetéw — podmio-
ty dos¢ mlode, nierzadko utworzone w drodze rozmaitych przeksztatcen skutku-
jacych renominacjami. Przede wszystkim uwage zwraca to, ze az w 32 nazwach
pojawia sie przymiotnik paristwowy. Mozna domyslaé sie, ze chodzi o wymiar
pragmatyczny nazwy i podkreslenie, ze uczelnia pelni swojg misje edukacyjng
w sposob wolny od uwarunkowan typowych dla przedsiewziecia komercyjne-
go. Pozostate dwie nazwy takze realizujg taki prawdopodobny zamyst pragma-
tyczny: Mazowiecka Uczelnia Publiczna w Plocku (przymiotnik publiczny) oraz
Akademia im. Jakuba z Paradyza'®.

Az 18 nazw rozpoczyna sie od frazy Paristwowa Wyzsza Szkota Zawodowa, po
ktérej nastepuje fakultatywne okreslenie patrona i obligatoryjne okreslenie sie-
dziby. Dodatkowo omawiane wyrazy pojawiajg sie w nazwach Paristwowa Me-
dyczna Wyzsza Szkota Zawodowa w Opolu i Podhalariska Paristwowa Wyzsza
Szkota Zawodowa w Nowym Targu'>.

Aspekty formalne w wiekszo$ci mtodszych nazw ujawniajg wyczucie jezyko-
we tworcow, szczegdlnie w zakresie sktadni. Chodzi tu np. o szyk elementéw w
segmencie Paristwowa Wyzsza Szkola : Paristwowa Szkota Wyzsza. Pierwszy wa-
riant w kontekscie prawostronnym otwiera miejsce dla dodatkowych okreslen
w postaci przydawki dopelniaczowej lub przymiotnikowej (np. Paristwowa Wyz-
sza Szkota Informatyki i Przedsiebiorczosci w Lomzy, Paristwowa Wyzsza Szko-
ta Zawodowa...), natomiast drugi wariant otwiera tam miejsce wylgcznie na fa-
kultatywne okreslenie patrona (im.) i obligatoryjng fraze przyimkowsg okresla-
jacy siedzibe (np. Karkonoska Paristwowa Szkota Wyzsza w Jeleniej Gorze). W
wykazie uwage zwraca tez wzajemna kolejno$é¢ wyrazéw Uczelnia i Paristwowa.
Wobec typowej dla jezyka polskiego kolejnosci rzeczownik + przymiotnik we
frazach, w ktdorych przydawka nie opisuje obiektu, ale delimituje znaczenie sa-
mego rzeczownika, watpliwosci poprawnosciowe budzi sktadnia nazw Paristwo-
wa Uczelnia im. Stefana Batorego i Paristwowa Uczelnia Stanistawa Staszica w
Pile — szczegdlnie wobec jednoznacznie poprawnych nazw Uczelnia Paristwowa
im. Jana Grodka w Sanoku i Uczelnia Paristwowa im. Szymona Szymonowica w
Zamosciu. Naturalnie zgloszone tu zastrzezenie nie dotyczy nazw z segmentem
Paristwowa Uczelnia Zawodowa.

12 Uczelnia ta utworzona zostata ustawg z dnia 13 maja 2016 . o utworzeniu Akademii im. Ja-
kuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim (Dz.U. 2016 poz. 752) i w nazwie otrzymata okreélenie
akademia, cho¢ nie spetniata wymogéw okreslonych w art. 3 ust. 5 PoSW. Zasady lex specialis de-
rogat legi generali uzyto tu zapewne w celach prestizowych (a wiec pragmatycznych).

13 Sposréd wymienionych tu tacznie 20 podmiotéw z dniem 1 pazdziernika 2019 r. dwie uczel-
nie otrzymaty nowe nazwy oparte na cztonie Paristwowa Uczelnia Zawodowa (§ 1 pkt 2 rozporza-
dzenia Ministra NiSW z 12 sierpnia 2019 r. w sprawie zmiany nazw niektérych publicznych uczel-
ni zawodowych, Dz.U. 2019 poz. 1560).
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Najistotniejsze spostrzezenie odnosi sie jednak do sposobu wyrazania nazwy
patrona. Wsréd 34 stosunkowo mtodych nazw publicznych uczelni zawodowych
wymienionych w analizowanym wykazie — 16 nazw zawiera nazwe patrona. W
15 z nich nazwe patrona poprzedzono cztonem im., a tylko w jednej pojawia sie
sam dopelniacz nazwy osobowej: Paristwowa Uczelnia Stanistawa Staszica w
Pile. W zestawieniu z nazwami uniwersytetéw pozwala to wyciagnaé wniosek,
ze starszy polski model nazwy uczelni zawiera n. os. patrona wyrazong dopet-
niaczem niepoprzedzonym cztonem im., ktéry to czlon typowy jest raczej dla in-
nowacyjnego schematu nazwotwoérczego realizowanego przez nazwy mlodsze.

4.2. Nazwy instytutow i innych jednostek PAN

Chrematonimia Polskiej Akademii Nauk jest w ogromnej mierze wynikiem
konglomeratu implicytnych, uzualno-improwizacyjnych polityk nazewniczych,
a przede wszystkim ilustracjg pewnego nieporzadku nazewniczego, jaki powsta-
je w sytuacji braku jakiejkolwiek cato$ciowej formalno-pragmatycznej, plano-
wej i eksplicytnej polityki nazewniczej (ewentualnie ,strategii brandingowe;j”).
Do najistotniejszych probleméw nalezy tu obecno$é w rejestrze instytutéw PAN
wpisdéw zawierajacych pelne nazwy instytutéw formalnie niezgodne z przepisa-
mi ustawy o PAN, obecno$¢ w rejestrze powtarzajacych sie skrétéw nazw, brak
ustalonych urzedowo angielskich form nazw instytutéw, a w wypadku innych
jednostek organizacyjnych PAN nazwy o sktadni uniemozliwiajgcej swobodne
ich uzycie w tekscie ciagtym.

Jesli chodzi o elementy ogdlnej eksplicytnej polityki nazewniczej dotyczacej
nazw instytutow PAN, to zgodnie z § 4 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra NiSW
z 7 grudnia 2010 r. w sprawie rejestru instytutow naukowych Polskiej Akademii
Nauk (Dz.U. 2010 nr 236 poz. 1558): ,,Dzial pierwszy [ksiegi rejestrowej zatozonej
dla danego instytutu — dop. W.W.] «Oznaczenie instytutu» zawiera peing i skré-
cong nazwe instytutu naukowego oraz jego siedzibe i adres”. Tym samym na-
zwy pelne i skrocone zawarte w rejestrze uzna¢ wypada za jedyne oficjalne for-
my urzedowe, tym bardziej, ze zgodnie z art. 48 ust. 2 ustawy z 30 kwietnia 2010
r. 0 Polskiej Akademii Nauk (Dz.U. 2010 nr 96 poz. 619 z pdzn. zm.) ,wpis do reje-
stru wywoluje takie same skutki prawne, jak wpis do Krajowego Rejestru Sado-
wego”. Z kolei art. 47 ust. 1. tejze ustawy stanowi, iz nazwa instytutu winna za-
wiera¢ ,zwrot” Polskiej Akademii Nauk. A w niektérych ksiegach rejestrowych
tak nie jest (zob. nizej).

Nazwy instytutoéw opisano na podstawie danych zawartych w rejestrze insty-
tutéw Polskiej Akademii Nauk udostepnianym na stronach PAN!“, Pod uwage
brano wylacznie urzedowe formy nazw zawarte w poszczegdlnych ksiegach

14 Rejestr Instytutow Naukowych | Instytucja PAN (online: https:/instytucja.pan.pl/index.php/
rejestr-instytutow-naukowych, dostep: 02.06.2020).
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rejestrowych w dziale I w rubryce 2 zgodnie ze stanem na dzien 2 czerwca
2020.

Pomijajac nazwe Europejskie Regionalne Centrum Ekohydrologii Polskiej
Akademii Nauk, wszystkie pozostate 67 nazw instytutéw PAN zaczyna sie rze-
czownikiem rodzajowym. W wypadku 61 nazw jest to — co do$¢ oczywiste — rze-
czownik instytut, obecny ponadto w nazwie Muzeum i Instytut Zoologii Polskiej
Akademii Nauk. Natomiast pie¢ nazw instytutéw III Wydziatu PAN jako rze-
czownik rodzajowy zawiera wylgcznie centrum. Nie bytoby to problemem (usta-
wa o PAN nie nakazuje uzycia stowa instytut), gdyby nie to, ze art. 57 tejze usta-
wy opisuje centrum PAN jako swoisty byt (brak w przepisie genus proximum,
ktére by okreslato rodzaj osobowosci prawnej lub choéby typ podmiotu) dziata-
jacy na podstawie umowy zawartej przez podmioty — gltéwnie instytuty PAN -
wchodzgce w sktad danego centrum. Sposrdd pieciu Centréow Il Wydziatu PAN
dwa osobowo$¢ prawng jako instytuty PAN (w rozumieniu ustawy) i potwier-
dzenie nazwy zawierajgcej wyraz centrum uzyskaly juz po wejsciu w zycie (z
dniem 1.10.2010) art. 57 ustawy o PAN: Centrum Materiatow Polimerowych i We-
glowych Polskiej Akademii Nauk na podst. uchwaty nr 28/2010 Prezydium PAN z
dnia 9 listopada 2010r., za§ Centrum Fizyki Teoretycznej Polskiej Akademii Nauk
na podstawie uchwaty nr 3/2011 Prezydium PAN z dnia 18 stycznia 2011 r. Ponad-
to takze wzmiankowane na poczatku tego akapitu Centrum jest — w mysl art. 58
ust. 3 ustawy o PAN — faktycznie instytutem, a nie centrum. Takie nazewnictwo
nie stoi w sprzeczno$ci z postanowieniami ustawy, ale do porzadku prawno-po-
jeciowo-nazewniczego z pewnoscig sie nie przyczynia.

Nazwy instytutéw Polskiej Akademii Nauk (w prezentacji nazw ten konco-
wy segment pominieto) na rézne sposoby wyrazajg informacje o przedmiocie ich
dziatalnosci, cho¢ niemal zawsze czynig to za pomocg dopelniacza. Niecate 4/5
nazw zawiera w tej pozycji nazwe dyscypliny (rzadziej dziedziny) naukowej (np.:
Instytut Fizyki, Instytut Genetyki Czlowieka, Instytut Nauk Prawnych, Instytut
Podstaw Informatyki) lub okreslenie tematyki badan (np. Instytut Slawistyki, In-
stytut Badan Literackich, Instytut Badan Systemowych, Instytut Studiéw Poli-
tycznych). Niemal 1/5 nazw zawiera natomiast (takze wyrazong dopetniaczem)
nazwe przedmiotu badan, np.: Instytut Jezyka Polskiego, Centrum Materiatow
Polimerowych i Weglowych, Instytut Wysokich Cisnien, Instytut Maszyn Prze-
ptywowych. W materiale dwie izolowane konstrukcje z cztonem okreslajagcym
dyscypline wyrazonym przymiotnikowo to Centrum Astronomiczne oraz Insty-
tut Matematyczny. Obie te nazwy wpisujg sie w stary regresywny schemat na-
zwotworczy korzystajacy wiasnie z przymiotnika urobionego od nazwy upra-
wianej nauki lub przedmiotu badan, zgodnie z ktérym utworzono w przeszto-
$ci m.in. nazwy: Instytut Politechniczny, Instytut Oftalmiczny, Instytutu Rado-
wy, Instytut Bibliograficzny, Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego,
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Wojskowy Instytut Geograficzny, Paristwowy Instytut Geologiczny (mozna by tu
poda¢ jeszcze wiele innych przyktadéw o rodowodzie XIX-wiecznym lub mie-
dzywojennym).

Sposrdd 68 instytutow PAN imie patrona ma w swej nazwie 20, wg wydzia-
16w PAN: T 2/14 (14,29%), I 7/19 (36,84%), 1T 4/17 (23,53%), IV 4/13 (30,77%), V 3/5
(60%). W wypadku I Wydziatu PAN (Nauk Humanistycznych i Spotecznych) dg-
zenie do honorowania wybitnych badaczy poprzez nadanie ich imienia instytu-
towi — jest wyraznie niewielkie. Przede wszystkim uwage zwrécié¢ nalezy jed-
nak na regularno$¢ modelu [nazwa rodzajowa (niemal zawsze Instytut)] + [in-
formacja o przedmiocie ich dziatalnosci] + [im. + imie i nazwisko patrona w
D.] + [Polskiej Akademii Nauk (wyjatkowo: PAN)], co daje np.: Instytut Histo-
rii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk, Instytut Fizyki Jqdrowej
im. Henryka Niewodniczariskiego Polskiej Akademii Nauk, Instytut Geografii i
Przestrzennego Zagospodarowania im. Stanistawa Leszczyckiego Polskiej Aka-
demii Nauk. Nawiasem méwiac, ostatnia z wymienionych nazw jest pod wzgle-
dem sktadniowym niepoprawna jezykowo: Przestrzennego Zagospodarowania
to sktadnia typowo rosyjska, a poniewaz mamy tu do czynienia nie z opisowym,
lecz z precyzujacym uzyciem przydawki (tj. zawezajacym znaczenie cztonu okre-
Slanego) — przydawka winna staé¢ w postpozycji: Zagospodarowania Przestrzen-
nego. Ponadto wérdd nazw zawierajacych imie patrona na szczegdlng uwage za-
stuguje Instytut Biologii Doswiadczalnej im. Marcelego Nenckiego Polskiej Aka-
demii Nauk, gdyz w prowadzonej dla tegoz instytutu ksiedze (RIN-II-21/98) jako
skrécong nazwe instytutu podano Instytut Nenckiego PAN, co jest niejako usank-
cjonowaniem zwyczaju jezykowego, zgodnie z ktérym — w nieoficjalnym uzyciu
- omawiana pelna nazwa instytutu redukowana jest do samego nazwiska patro-
na (,kto$ pracuje w Nenckim”). Jest to zresztg powtdrzeniem elipsy typowej w
wypadku nazw szkét $rednich (np. Liceum Ogélnoksztatcgee im. Jana Kocha-
nowskiego — Kochanowski).

Uwage zwraca niezgodno$¢ kilku nazw w brzmieniu pelnym zamieszczonych
w dziale I w rubryce 2 odpowiednich ksiag rejestrowych w rejestrze instytutéw
PAN z przepisem art. 47 ust. 1 ustawy o PAN, z ktérego jasno wynika, iz nazwa
instytutu winna zawiera¢ fraze Polskiej Akademii Nauk. Tymczasem jako nazwy
pelne pojawiajg sie w rejestrze instytutéw formy ze skrétem PAN: Instytut Fizyki
PAN (nr ksiegi: RIN-III-12/98), Instytut Badar Systemowych PAN (RIN-IV-2/98),
Instytut Budownictwa Wodnego PAN (RIN-1V-5/98), Instytut Informatyki Teore-
tycznej i Stosowanej PAN (RIN-1V-3/98), Instytut Maszyn Przeptywowych im. Ro-
berta Szewalskiego PAN (RIN-IV-9/98). W rezultacie nazwy tych instytutéw w
brzmieniu z rozwinieciem skrétu PAN de iure nie istniejg jako nieobecne w od-
powiednich ksiegach rejestrowych.
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Ponadto w rejestrze ksiega (RIN-V-36/98) dotyczgca instytutu dzialajgce-
go pod nazwg Instytut Rozrodu Zwierzqt i Badar Zywnosci Polskiej Akademii
Nauk w Olsztynie [sic! okreélenie siedziby instytutu zostato wlgczone do nazwy]
w rubryce 2 dziatu I zostala dopelniona informacja: ,nazwa Instytutu w jezyku
angielskim: Institute of Animal Reproduction and Food Research, Polish Acade-
my of Sciences in Olsztyn”, cho¢ rozporzadzenie w sprawie rejestru nie przewi-
duje w tym miejscu tego typu adnotacji. Oczywiscie urzedowe ustalenie i ujedno-
licenie doktadnych form nazw instytutéw PAN w jezyku angielskim bytoby roz-
wigzaniem pozytecznym — nie tylko zresztg z perspektywy ,widoczno$ci” dorob-
ku poszczegélnych instytutéw w miedzynarodowych bazach bibliometrycznych.

Niewykorzystanie standaryzacyjnego i pragmatycznego potencjatu rejestru
instytutow w zakresie nazewnictwa wida¢ ponadto w tym, ze — w ramach tych
samych wydziatéw PAN — wpisano don takie same skréty nazw réznych insty-
tutow. W Wydziale 1 ksiegi rejestrowe sankcjonujg skrét IS PAN zaréwno dla
nazwy Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk (RIN-I-30/98), jak i Instytut
Sztuki Polskiej Akademii Nauk (RIN-I-44/98), za§ w Wydziale IT — skrét IP PAN
zaréwno dla nazwy Instytut Paleobiologii im. Romana Kozlowskiego Polskiej
Akademii Nauk (RIN-1I-8/98), jak i Instytut Parazytologii im. Witolda Stefari-
skiego Polskiej Akademii Nauk (RIN-II-10/98). Sprzeczne ze wskazaniami § 4 ust.
2 pkt 2 rozporzadzenia ws. rejestru instytutéw jest niezamieszczenie w niekto-
rych ksiegach rejestrowych nazwy skréconej instytutu (np.: RIN-V-34/98, RIN-
-11-31/98, RIN-III-52/98).

Osobng kwestig jest nazewnictwo innych jednostek PAN, ktére — w przeci-
wienstwie do instytutéw — nie posiadajg osobowosci prawnej i zasadniczo orga-
nizacyjnie wchodzg w sktad Kancelarii PAN. Widaé tu przypuszczalnie prébe za-
sygnalizowania tego stanu rzeczy poprzez kazdorazowe poprzedzanie wlasciwej
nazwy cztonem Polska Akademia Nauk, co skutkuje potworkami sktadniowymi
niemozliwymi do w miare naturalnego uzycia w tekscie ciggltym: Polska Akade-
mia Nauk Archiwum w Warszawie, Polska Akademia Nauk Biblioteka Gdari-
ska, Polska Akademia Nauk Biblioteka Kérnicka w Korniku, Polska Akademia
Nauk Muzeum Ziemi w Warszawie, Polska Akademia Nauk Ogréd Botaniczny
— Centrum Zachowania Réznorodnosci Biologicznej w Powsinie. Dotyczy to tez
nazw niektdérych zagranicznych stacji naukowych: Polska Akademia Nauk Sta-
¢ja Naukowa w Paryzu, Polska Akademia Nauk Stacja Naukowa w Rzymie, Pol-
ska Akademia Nauk Stacja Naukowa w Wiedniu®.

15 Analogiczne spostrzezenie o trudno$ciach z deklinacjg i tym samym z wpleceniem w syn-
taktyke tekstu ciagglego dotyczy¢ mogloby tez niemal 40 nazw instytutéw Sieci Badawczej Lukasie-
wicz, ktore utworzone zostaty wedtug podobnego schematu, np.: Sie¢ Badawcza Lukasiewicz - In-
stytut Ceramiki i Materiatow Budowlanych, Sie¢ Badawcza Lukasiewicz - Instytut Farmaceutycz-
ny, Sie¢ Badawcza Lukasiewicz - Instytut Lotnictwa, Sie¢ Badawcza Lukasiewicz - Przemystowy
Instytut Maszyn Rolniczych.

232



Wojciech Wioskowicz: Nazwy wiasne w polskim systemie szkolnictwa wyzszego i nauki...
FOC 30 (2021), 219-237

5. Propaganda ,doskonatosci”

Wspétczesna polska polityka naukowa ucieka sie nie tylko do perswazji, ale
i do manipulacji jezykowej, korzystajgc przy tym z wyprébowanego instrumen-
tarium jezyka polityki i PR-u politycznego. Jednym sposrdd (pozbawionych kon-
kretnego znaczenia, ale silnie wartosciujgcych) slogandéw europejskich polityk
naukowych bezkrytycznie przenoszonym na grunt polskiej debaty o organiza-
cji nauki jest hasto doskonatos¢ naukowa. W rezultacie okreslenie to pojawia sie
w przepisach ustawy PoSWiN w nazwach takich jak Rada Doskonatosci Nauko-
wej (art. 36 ust. 12, art. 232), Dydaktyczna inicjatywa doskonatosci (art. 365 ust.
1 lit. d; art. 400), Inicjatywa doskonatosci — uczelnia badawcza (art. 365 ust. 2 lit.
e; art. 387-388), Regionalna inicjatywa doskonatosci (art. 365 ust. 2 lit. f; art. 396—
397). Magiczng!® funkcje nowomowy i przy okazji impresywng funkcje nazw
wlasnych realizuje ponadto nazwa Biuro ds. Doskonalosci Naukowej PANY.

6. Nazwy programéw grantowych Narodowego Centrum Nauki
jako seria nazewnicza

Polityka nazewnicza NCN w zakresie nazw programéw grantowych (typoéw
konkurséw) jest najpewniej uzualng polityka implicytng: poczatkowy pomyst
nadawania nazw ,muzycznych” wygenerowat inercje tak silng, ze bez formalne-
go artykutowania tej zasady nazewniczej, jest ona przez NCN dos¢ konsekwent-
nie realizowana. Lista!® programéw grantowych (typéw konkurséw) obejmuje
m.in. nastepujace nazwy: Alphorn, Alphorn—-COVID-19, Beethoven Classic, Be-
ethoven Life, Ceus-Unisono, Daina, Dioscuri, Etiuda, Fuga, Harmonia, Maestro,
Miniatura, Mozart, Opus, Polonez, Preludium, Preludium Bis, Sheng, Sonata,
Sonata Bis, Sonatina, Symfonia, Tango, Uwertura.

Nazewnictwo programéw grantowych NCN jest doskonatym przyktadem
tego, co C. Kosyl (1983: 19) nazywa serig nazewniczga i definiuje jako zbiér nazw
motywowanych ,przez wyrazy mieszczace sie w jednym polu znaczeniowym,
czasem za$ w szerszej sferze znaczeniowej”. Polityka nazewnicza NCN miata
przy tym dos¢ szczegdlny i wielowarstwowy charakter. 8 listopada 2011 Centrum

16O ,funkcji magicznej” pisat m.in. M. Glowiriski (2009: 13-14): ,W nowomowie wielka role
odgrywa zywiol magicznosci. Stowa nie tyle odnoszg sie do rzeczywistosci, nie tyle jg opisuja, co
ja tworza. To, co zostalo autorytatywnie wypowiedziane, staje sie rzeczywiste. Funkcje magiczna
petni wiekszo$¢ slogandw (...) Innymi stowy: magiczno$é to méwienie o stanach pozadanych w taki
sposéb, jakby one byly stanami rzeczywistymi”.

17" W tym miejscu problem nazewnictwa propagandowego jest jedynie sygnalizowany; przed-
miot rozleglejszej dyskusji stanowi w osobnym opracowaniu (Wloskowicz 2019).

18 Typy konkurséw | Narodowe Centrum Nauki (online: https://ncn.gov.pl/finansowanie-na-
uki/konkursy/typy, dostep: 26.06.2020).
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oglosito konkurs na nazwy siedmiu typéw programéw grantowych!?, ktéry roz-
strzygniety zostat 14 grudnia 2011, przy czym wytoniono zwycieskie nazwy tylko
dla pieciu typéw konkurséw: Opus, Preludium, Sonata, Harmonia i Maestro®.
Sposréd licznych propozycji wybrano wiec takie, ktore uktadaty sie we wspo-
mniang serie nazewniczg. Na tym etapie wyboru polityka nazewnicza NCN mia-
ta charakter nieskodyfikowany (implicytny) i zapewne w pewnym stopniu iner-
cyjny: schemat nazewniczy wylonit sie ze zbioru form zgtoszonych przez uczest-
nikéw konkursu. Inercyjnosé polityki wida¢ tez na dalszych etapach — kolejne
nazwy wybierano potem w taki sposdb, by takze wigczaly sie w juz rozpocze-
to serie.

Relacje miedzy typami konkurséw NCN przejawiajg daleko idace analogie z
relacjami znaczeniowymi miedzy jednostkami stownictwa muzycznego motywu-
jacymi poszczegdlne nazwy. W ramach szerszej ,muzycznej” sfery znaczeniowej
wyrazow motywujacych wyrdézni¢é mozna wezsze pole form muzycznych, kto-
rych okreslenia sg motywacjg dla nazw programéw: Daina, Etiuda, Fuga, Minia-
tura, Polonez, Preludium, Sonata, Sonatina, Symfonia, Tango, Uwertura. Progra-
my przeznaczone dla naukowcéw na wezesniejszych i ,przygotowawczych” eta-
pach rozwoju naukowego w swoich nazwach odwotujg sie do form mniejszych,
wstepnych lub ,szkoleniowych”™: Preludium, Etiuda, Uwertura. Uwage zwracajg
tez relacje znaczeniowe miedzy wyrazami motywujacymi nazwy Sonatina, So-
nata i Symfonia: sonatina to bowiem ,mata” sonata, za$ ,orkiestrowym” odpo-
wiednikiem sonaty jest symfonia. Miniatura jest forma mata, $rednig lub skréco-
ng — i wlasnie finansowaniu pojedynczych ,dziatar naukowych” (a nie wieloeta-
powych przedsiewzied) stuzy program o takiej nazwie. Daina to nazwa konkursu
na polsko-litewskie projekty badawcze motywowana nazwg tradycyjnej formy
kroétkiej piesni litewskiej. Program Polonez przeznaczony jest dla naukowcow za-
granicznych przyjezdzajacych do Polski, by w polskich instytucjach realizowaé
swoje projekty. W kontekscie takiego ,,importu” kadry naukowej trzeba pamie-
ta¢, ze polska nazwa polskiego tarica narodowego polonez (takze jako formy mu-
zycznej) jest zapozyczeniem i adaptacjg francuskiego polonaise.

W ,muzycznej” sferze znaczeniowej mieszczg sie tez motywacje innych nazw.
W wypadku konkurséw na projekty realizowane we wspdtpracy miedzynarodo-
wej nazwy odwolujg sie do nazwisk stynnych kompozytoréw (Beethoven Clas-
sic/Life — konkurs na projekty polsko-niemieckie, Mozart — projekty polsko-

19 Konkurs na nazwy konkurséw | Narodowe Centrum Nauki (online: https://ncn.gov.pl/aktu-

alnosci/2011-11-08-konkurs-na-nazwy-konkursow, dostep: 18.03.2021).

20 Rozstrzygniecie konkursu na nazwy konkurséw | Narodowe Centrum Nauki (online: https:/
www.ncn.gov.pl/aktualnosci/2011-12-14-rozstrzygniecie-konkursu-nazwy, dostep: 18.03.2021). Re-
cenzentowi niniejszego artykutu skltadam w tym miejscu ogromne podziekowania za bezcenng
wskazdéwke dotyczacg konkursowego modelu wyboru pierwszych nazw programéw grantowych
NCN.
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-austriackie) lub tradycyjnych instrumentéw (Alphorn — projekty polsko-szwaj-
carskie; Sheng — projekty polsko-chinskie). Ponadto ,flagowy” w ofercie NCN
konkurs Opus swojg nazwg nawigzuje po prostu do utworu/dzieta kompozytor-
skiego, za$ konkurs Maestro — do rozleglego i uznanego dorobku kierownika
projektu.

Mimo duzej liczby typdéw konkurséw polityka nazewnicza NCN sprawia wra-
zenie pragmatycznie skutecznej w tym sensie, ze nazewnictwo programéw dosé
jasno okresla miejsce danego konkursu w catej gamie schematéw finansowania.

7. Podsumowanie

ChNP pod wzgledem modeli nazewniczych oraz funkcji i pragmatyki nazw
wtasnych przedstawia obraz panchroniczny. Obok nazw instytutéw realizuja-
cych regresywny model nazewniczy o XIX-wiecznym rodowodzie z nazwg dys-
cypliny naukowej wyrazong przydawka przymiotnikowsg (np. Instytut Mate-
matyczny PAN) i tradycyjnych nazw uniwersytetow z nazwg patrona w dopel-
niaczu (np. Uniwersytet Mikotaja Kopernika) tworzone sa i promowane nazwy
oparte na modelach nowszych (np. nazwy uczelni z czlonem imienia).

Nazewnictwo funkcjonujgce w polskim systemie nauki i szkolnictwa wyzsze-
go jest przy tym tylko w ogdlnym zakresie definiowane przez z géry okreslone i
wyartykutowane (eksplicytne) polityki nazewnicze, ktére wykonawcom (twor-
com nazw) pozostawiajg pole do inwencji regulowanej niekiedy tylko zwyczajem
lub inercjg serii nazewniczych.
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Rozwigzanie skrotow

Dz.U. = Dziennik Ustaw.

M.P. = Monitor Polski.

PoSW = ustawa z 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. 2005 poz.
1365 z pozn. zm.).

PoSWiN = ustawa z 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
2018 poz. 1668 z pdzn. zm.).

W] = wykaz jednostek — zalacznik do Obwieszczenia Ministra Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego z dnia 4 wrzesnia 2019 r. w sprawie wykazu jednostek or-
ganizacyjnych nadzorowanych przez ministra nauki i szkolnictwa wyzszego
(M.P. 2019 poz. 901).
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Imena u poljskome sustavu visokoga obrazovanja i znanosti.
Studija politike imenovanja

Sazetak

Cilj je rada analiza imena poljskih sveudilista, instituta Poljske akademije zna-
nosti, sredi$njih institucija znanstvenoga sustava, i imena programa potpore Na-
cionalnoga centra znanosti (Narodowe Centrum Nauki, NCN), koji ¢ine kremato-
nimiju poljske znanosti. Utvrden je imenski status tih imena, istaknuti su najvaz-
niji pojmovi teorije politike imenovanja te navedena formalna i pragmati¢na di-
menzija te politike, kao i njezin mogudi sofisticirani ili implicitni karakter. U radu
se govori i o pravnoj osnovi za imenovanje poljskih sveucilista i visokih uéilista,
a predlozena je i klasifikacija modela imenovanja. Raspravlja se o pravnoj osno-
vi za imenovanje instituta Poljske akademije znanosti i strukture njihovih imena.
Imena programa potpore NCN-a predstavljena su kao tipi¢ni slijed imenovanja.

Kljucne rijeci: ime, krematonim, politika imenovanja, znanost, visoko obrazovanje

Stowa kluczowe: nazwa wtiasna, chrematonim, polityka nazewnicza, nauka,
szkolnictwo wyzsze

Keywords: proper name, chrematonym, naming policy, science, higher education
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