a moghblsmo i lgold-s'va":ke ‘mise redi »drugu pi‘opov.ijed«_, Tko
¢e o izdavati, neka odrede mjerodavni. Moglo bi:se to ¢initi -

iz jednoga centra, za ¢itavo hrvatsko jézi¢no podrucje, u re--

| . Z#iji Biskupskih konferencija; ali i iz ‘dijecezanskih ili regio--

. 'ne), u rezji jednoga Ordinarijata. Tli, jo§ najbolje, i jedno
o ddruge. SR e T

- re. Ispunile bi svoju svrhu, i ako nekoga drugoga ponukaju,

' pomalo se njima patimio.. Patimo sebe, a- patimo, mozda, i
- ‘vjernike. Sitracija je, s te strane, sve prijenego"idealna.‘Meni_

- ustvrdio da kardinal Zeli govoriti kao u ime Koncila, a ipak
. neé prema Koncilu, nego protiv Koncila. . SR

" yige vrijedi za razlidite teologe i teolostice koji s daleko

. " ovo, Koncil ‘trazi ono. A ‘sva su ta njihova tvrdenja daleko
 od Koncila i od njegovih misli. Danas je veé uslo u ‘modu -
. da'svatko kroji Koncil p '_

. 'ma. Odnosno, Koncil je za pojedince svaka rije¢ koju-je ma

nalnih centara, za uZe podrucje (dijeceze- ili crkvene pokraji- .

U RUKAMA KOMPETENTNIH
- tUil)s'.talom', si;e su tb,éamb’.S;ideje<<.'_N_e"rﬁdraju biti n1 dob-‘_“":
da izade s boljima. Samo, problem je propovijedanja tu, i
valja ga, sustavn o, rjeSavati.. s o el

A nitko od nas ne Zeli biti __komesfator.“s;tc_god od nas
‘budu - zahtijeve zakonite crkvene “vlasti, ¢init cemo. - Cini-
mo to i sada, DrZzimo shomilije« kod svih misa za puk. T.—

se, barem, tako €ini. S , S
AN Dr Cedomil CEKADA

' KONCILSKA PROPOVIJED

~ Kad se Sveti Otac 15. svibnja 1970. pred Vijecem biskup-
- ske sinode ‘s bolnim ¢udenjem potuzio na prigovor u Stampi
" sa strane kardinala Suenensa kako on — Sveti Otac ne po-
" stupa prema koncilu, tad je medu ostalim istakao: — Ovaj
 glas, kako se &ini, htio' bi se predstaviti kao glas Koncila.
‘(Doc. cath. 1564. str. 517's). Sveti je Otac, drugim rije¢ima,

N . + .

" ~Ako to moZe vrijediti za takvu najvisu osobu, koliko to

“vedom drsko$éu izlaze u ime -Koncila i govore: Koncil traZi

| rema svome ukusu i svojim Zelja-

* tko' na Koncilu izrekao, pa- bila ne znam koliko: protivna.sa- a

- moj katoli¢koj istini- - -



| Koncﬂ je dragoc_]em dar Duha Svetoga Crkvx A11 Koncﬂ
- je ono i samo ono §to je Duh Sveti.po Ocima i po potvrdi
'Svetog Oca konaéno odredio i propisao na koncilu, Konecil -
nisu rasprave, nego odredbe koncﬂa To Je d]elo Duha Sve-

toga.
s “Ako dakle netko Zeli. govor1t1 u ime Koncﬂa, mora SVOj
govor nasloniti i izvudi iz rije¢i konadnih odredaba i uredaba

Koncila, iz konc1lsk1h dokumenata, potvrden:th od Svetoga'

Oca

zwanJa na koncilske ‘dokumente, jo§ se manje mozZe bez

- tog pozivanja govoriti o nekom ‘duhu Koncila, o nekim'
~ smjernicama Koncila. Kad je kardinal Garrone predstav—f o
ljao $tampi Ratio fundamentalis za sjemeni$ta, rekao je i -
~ovo: . Danas za mnoge pozzvatl se na Koncil zna¢i dati si
.~ pravo da ga 1gnor1raju duh bi se Koncila sastojao u to-
me da se zanijeCe sada$nji Koncil u ime nekog hipotet-
- skog treceg ili etvrtog Vatlkanskog koncila (Doc. cath. 1563

~ str. 486). Dotle dakle ide tako zvani duh Koncila.

Prema tome, ako tko Zeli govoriti bilo u ime Koncﬂa
bilo u duhu i smjermcama Koncila, bezuvjetno' je potrebno .

da to¢no naznaéi mjesto i rijedi Koncila na koje se poziva.

Inade nedemo imati IT Vatikanski koncil, koncil Duha Sve:

toga, nego mastovni, koncil, stvoren fantazuama svih zvanih
i nezvanih u Crkvi. Mjesto sv;etla Koncila prodavat ¢emo
svijetu magle svojih ma$tanja.” -

Sto vrijendi opcemto wvrijedi i za Jedno goruce pltanje

naSeg dusobriZni$tva, nase -sveceniCke sluzbe, a to je sluzba

navije$tanja Evandelja a napose propovjednistva, .

- Danas se na veliko govori o koncilskom propovuedanju' |

o koncilskoj propovijedi da bi sve propovuech prije Koncila

bile zastarjele Stvaraju se teorije o tom koncilskom propo-
vijedanju i propovijedi i te se teorije namecu kao Sveto pi-

smo ‘koje bismo morali apsolutnom vjerom vjerovati.

“No kod svih tih teorlja i tvrdnja ponavlja se ista slabost
. ‘kDJa je gore opéenito iznesena. Svi ti vjesnici nove koneil-
ske propovijedi stvaraju svoj Koncil, a ne’ oslanjaju se na II
Vatikanski koncil. Oni. govore o koncilskoj. pI‘OpOVI]edl a da_

se ne oba21ru na odredbe Koncﬂa

Bit ée zato korisno da iz r1Jec1 samoga. Koncﬂa bacun -
barem malo SVJetla na to pitanje koncilske propov1Jed1
_ Nije mi nakana da iscrpim to pitanje, nego viSe da potak- -
| "nem druge da to pltanje izbliza pogledaju, 111 barem da 1z da—

- Ako se ne moZe govorltl u ime. Koncﬂa bez 1zravnog po-_ |

Al
i




ljine 6 njemu s visoka ne govore. Ovdje se 7elim osvrhuti
“samo na dva pitanja koja se postavijaju obzirom na koncil-. .
sku propovijed. - S T

. 1. Prvo nam se pitanje postavlja: Da 1i Koncil svodi sve
propovijedanje i svu propovijed ma liturgijski homiliju? - -
- -.Tako ‘bi se naime ‘¢inilo prema pisanju i- govoru onih
~ koji danas vole govoriti. o koncilskoj propovijedi. No ako =~
samo i zavirimo u. koneilske spise; bit ¢ nam. jasno da je°

" to posve krivo, Tako dogmatska konstitucija o Objavi Dei -

Verbum n. 24. lijepo i jasno kaze: -

Iz iste rije¢i Pisma crpe zdravu hranu i sveto se osvie-

Juje i sluzba rijedi, to jest pastoralna propovijed, kateheza
i svaka kricanska-obuka, u kojoj liturgijska homilija treba

da zauzme izuzetno mjesto. - - . oo
. Na prvi je pogled jasno da Koncil daje liturgijskoj ho:
‘miliji izuzetno, izvanredno mjestou sluzbi rijedi, a to znali.

* propovijedanju, vjeronauku i oupée vjerskoj pouci. Ali ako
liturgijska homilija. ima jzuzetno mjesto medu drugima zna-

& da ima i drugog propovijedanja i pouke, koja. imaju neko

‘nie mijesto, ali ipak mjesto u sluzbi rijeci. Potpuno. je dakle
promaseno prema Koncilu svoditi svedeniéko, propovijedanje -

 na samu liturgijsku homiliju., - .~ L

© LA toizlazi i iz vije¢i Komcila kojima govori o biskupskoj -
i svedenitkoj sluzbi u Dekretima o pastirskoj sluzbi-bisku- -

pa o sluzbi i Zivotu svecenika. | S
Tako u 12.n. Dekreia Christus Dominus stoji doslovee:

~ Izvrdavajuéi svoju zadacu nautavanja treba da ljudima
navjescuju Kristovo Evandelje — to je -jedna od’ prvotnih -

h'd

zadada biskupske sluzbe. U sili Duha oni treba da pozivaju .
Jjude k vjeri ili da ih utvrduju u ivoj vjeri. Neka im izlazu
Sitav misterij Krista... O A

Iz toga izlazi da se sluZzba propovijedanja ili navjesci-
vanja Kristova Evandelja nikako ne ‘mo¥e ograniciti na sa- -
mu liturgijsku homiliju. Liturgijska je homilija kao dio slu- -
7be kricanske zajednice u prvom redu usmjerena na tu za-
jedinicu, a to moZe biti samo utvrdivanje u vjeri.te zajed-
nice. Ona zato nije poziv k vjeri nevjernicima, nego pretpo-
“stavlja vjeru koja se.skupila kod Otajstva vjere. S
- Najljep$i primjer nalazimo kod svetoga Pavla. Kad je
~do$ao Pavao u Zidovsku snagogu,-on se ukljudio u bogosluzje

 rijeti sinagoge, pa je na temelju Biblije navjestio Krista. Ali

- kad je doSac na arecpag, mislim da mu nije bilo ni na kraj
pameti da uzme Bibliju u ruke pa da na temelju Biblije . -




'sakupljemm pogamma govon 0 erstu Kad se dakle Pavao
obracao k poganima bilo u Ateni bilo u- Llstrl nije on drzao
Liturgijsku homlllju nego sasvu:n drukcul nadin govora 1 pro—‘.', o
‘ _powjedl | .

- Tako isto i bzskupsko naucavanje kO_]e Je usmjereno
- ne samo na utvrdwanje u vjeri kricanske za;ednice nego-i

‘na poziv k vjeri nevjernicima ne moZe ostati ogranieno na-

bogosluzbenu homiliju. Ono mora dobiti $iri domet koji ée

dostidi i one izvan kr$canske zajednice. Na taJ naclin biskup .

ne ‘bi izvréio. svoju prvenstvenu duZnost naucavanja kad b1'

ostao samo-kod liturgijske homilije. : S

No. ono §to vrijedi za biskupa, yrijedi. analogno i za sve~ :
¢enike, kako to -izriito stoji u 27. "bll]@Zl’lICl Dekreta Presby—
terorum Ordinis. Svedenici 1 -onako, kao .i biskupi," imaju -
| prvenstvem zadatak, kako to kaZe ‘spomenuti Dekret n. 4. da
- svima navuesta]u Boz;e Evandelje. Njihovom 'se spasono-‘

snom rijeci pobuduje vjera u srcu onih koji ne vjeruju, a u

srcu vjernika hrani. I oni su dakle: odredeni ne samo za
liturgijsku homiliju, nego za to da svima- dljele istinu Evan-
delja, kako kaZe isti Dekret. To Cine veé samim svojim pri-
.m_'germm zivotom. Veé je to dakle gedna vrst propovuedl A
to ¢ine i time da onima koji ne vjeruju — k()jl dakle i nisu-
kriéanska’ zajednica okupl;ena kod svete liturgije — otvo- -

renim propovijedanjem navje$éuju otajstvo Krista, bilo da

nastoje probleme svoga vremena tumaciti u Krlstovu SVJellu o

Tako se sluZba rije¢i — kaze dalje Dekret — vrdi na’
‘razli¢ite mnadine, prema razli¢itim potrebama slugatelja i
prema. raznohkml darovima propowedmka Ovdje Dekret -
posebno nabraja te razlidite nadine: Ljudi se u nekr$can-

skim zemljama’ ili zajednicama privode. k vjeri-i ka sakra-

mentima spasenja navjeStanjem Evandelja, a u samoj kr-.
S¢anskoj zajednici ~— napose kad se radi o- omma za . ko;e'
izgleda da malo razumiju i VJeruJu ono §to vrie — Ppropos.
vnedan;e rije¢i potrebno je za samo dl]eljenje sakramena—
ta, jer su to sakramenti vjere, koja se iz I'IJGCI rada i njome -
se hrani. To napose vrijedi za liturgiju I‘leCl u. sluzenju -
mise, u kojem se neodvojivo sjedinjuju navijestanje, Gospo—,
~ dinove smrtl u uskusnuca odgovor puka k031 slusa 1 sama
zrtva S ST

Tu se dakle opet spommje 11turg1]ska hom1113a samo ._

kao jedan primjer: propovuedanja u sluzbi svedenika.

Suziti dakle i ogran101t1 propom]edanje i propovued a-
| _to znam uc:1tel;sku sluzbu svecemka na samu 11turg1]sku ho-'-i




:  miliju znadi potpuno nepoznavanje Koncila. Znadi i _protivit_i
se nauci Koncila: Prema Koncilu propovijedanje je i pro-
povijed nesto daleko Sire od liturgijske homilije — i ako ta

homilija zauzima izuzetno mjesto u tom propovijedanju.

2. A kad se radi o, samoj liturgijskoj homiliji, opet se po-

' stavlja pitanje: Da li se moze ta homilija svesti na samu eg- -

~ zegezu — tumatenje svetopisamskih ¢itanja? R
" To je naime drugo raireno midljenje o skoncilskoja
0O tome nema sumnje da kao Sto Citavo propovijedanje, |
tako i liturgijska homilija mora crpsti zdravu hranu i sveto

- se osvjezivati iz rije¢i Pisma, — kako-smo to rekli iz De-
- kreta Verbum Dei. I onako svedenici moraju naucavati ne.

svoju mudrost nego rijec. Bozju, kak_o‘_ to kaze Dekret Presb.

Ord. n. 4. Sveto je Pismo prvi izvor svake prave propovijedi. .

" To je nacelo ne samo Koncila nego same biti katoliCke pro-
- povijedi kao rije¢i BoZje. . . L
Ali je drugo pitanje da li se liturgijska homilija mora
" navezati i izvanjskim vezom jedino na Citanje Svetoga pisma
u misi. Na to pitanje odgovara nam liturgijska konstitucija
. Sacrosanctum Concilum koja je najkompetentnija za litur-
- gijsku homiliju. Ona nam naime daje kao definiciju litur-
gijske homilije (n. 52): Njome se tijekom liturgijske godi-
e na temelju svetog teksta tumace otajstva vjere i pravila
~kriéanskog Zivota. Ta definicija je pravi koncilski smisao

liturgijske homilije. | - T
_ Sto slijedi iz te.definicije liturgijske homilije?

Prije svega slijedi da ta homilija ne treba biti nevezana

. samo na ¢&tanja u svetoj misi. Ona moZe biti prema rije¢ima

“Koncila navezana na bilo koji sveti tekst u svetoj misi. Ona
 dakle moZ¥e biti navezana na bilo koju ‘molitvu, .bilo koju

. svetu pjesmu u misi, bilo na koji drugi dio mise toga dana,

Samo da konkretno spomenem jedan poseban primjer.

- . Uprija§nja vremena, ako se slavio koji vedi svetac; imao je.
" . ’na misi dana svoj spomen ili komemoraciju. U tom slucaju,
" ako je narod slavio posebno tog sveca, iz pastoralne koristi -

(suprema 1eij§!)'naroda, svakako je svecenik na temelju spo-

~.menute komemoracije mogao navezati svoju hOmiliju na 5
toga sveca. Bila bi to liturgijska homilija sasvim u stilu

odredbe Koncila. Ista moguc¢nost ostaje i danas na drugi

' nacin. Poznato je naime da je Crkva u trecoj euharistijskoj .
. molitvi dala mogucnost da se poslije kanona izravno spome- -
' ne svetac koji se toga dana slavi. Ako dakle narod tog sveca.




posebno slam iz same pastoralne mudrostl svecenlk ce 1sk0-'
ristiti tu mogudénost. Ali zato moze prlgodom homlhje naja-
viti narodu taj spomen koji ¢e obaviti u najsvecam]em dijelu

svete mise. A zato ima potpuno pravo da u vezi s tim spome- '
nom i odrzi homiliju obzirom na Zivot tog sevca. Tako &inii -
~sam sveti Otac Papa, osobito kod kanomzacue Tko dakle

- .moZe zabraniti to propov3edn1ku i traziti od njega da bude k R

~ papskiji od pape? ,

_ ‘Kako vidimo, llturgljska homﬂl]a u svetOJ misi mJe nu-
7no navezana na Citanje Svetoga pisma. Tim samim Je jasno

" da ona ne mora biti samo neka egzegeza Svetoga pisma..

Ali iz spomenute definicije liturgijske homilije Slljedl i f
todaiu sluca]u ako je ta. homilija navezana i na sama Ci-.

tanja Svetoga pisma u misi, nikako ne stoji da je navezana
na ¢itava. i sva c1tanja Sveti tekst je 8irok pojam, pa ‘moze
znaciti i sva Citanja i Citava mtama A moie znaditi i pOJedl-
ni odlomak iz pojedinog ¢itanja. Sto vise i koju misao iz tih

¢itanja. Nl_]e bez razloga Cak i pred ¢&itanjima 1staknuta
jedna misao iz cijeloga c1tanja da dade mogucnost svede-
niku da cijelu homﬂlju usmjeri upravo prema to; JeanJ

mlsh

se' natovari primjerenim teretom, on ée polako, ali s1gurno_'
_lZI‘llJ@tl teret. Ali kusajte ga natovariti teZim nego. $to on
OSJeca da je primjeren njegovim s1lama, $to de udiniti? Leéi
~¢e i tuci ga koliko ti volja, on se nefe- maknuti s mjestal

Gdje je dakle taj propovjednik koji ée jedan BoZji narod
. gore opteredivati nego bi opteretio svog magarca9 ‘Ako ob1-
¢an puk dobro zapamti jednu ili dvije misli, ve¢ smo mnogo
utinili. A da mu natovarimo svu pumnu i svu tezinu m,lsh_ .

Poznata Je cmjemca kod naseg dragog magarca, ako ga R

koje sadruZavaJu nedJeIJna c1tan_]a mozemo kao 31gurno reC1 s

- da nece nijednu zadrzati.
Ako netko misli- da su- c1tanja zato dana da ih sva pro-.

tumadimo, da izvr§imo cijelu egzegezu 0 njima, nacinili smo = -
Sizifov posao. Jedna ili dvije misli iz tih ¢itanja vife ée
gdomJetl ploda, nego nJ1h tisucu kOJe ée ostat1 bez koristi. -
. K tome, uopde egzegezu prenijeti na propovjedaonicu!

"Ambon mnad&initi $kolskom katedrom za egzegezu! Ne bi li
" to bilo udiniti od propovjedaonice spavaonicu? Ja sam osob-

 no volio egzegezu, ma kako bila dosadna, Isao sam &ak sa- |

moinicijativno na predavanja — kvestl;;e — naseg dragog |

- pok. Dr Zagode kOJa je drzao za doktorande. Ali predobro o
_j ..__-'znam §to su za- druge znaczla egzegetska predavanja Bila -
-_su oduvxjek nanolje sredstvo za uspavljlvanje SJecam §€

')21: )



| Jednog egzege’cskog predavanja na - svecemckom teca]u u

‘Zagrebu ‘Drzao ga je vrstan predavac koji inade znade svo- -

jim nastupom: i mrtvo oZivjeti. Ali nakon malog oduijenja

" gledao sam kako sluateljstvo pomalo zaklapa ‘o¢i i glavom -

-3‘od0brava ulenom predavacu. Pa ako. to vrijedi za bogo—
slove i ‘svedenike koji bi morali. nedto Zrtvovati za prouca-

'.Vaﬁje Svetoga pisma, §to demo redi za. obiéan puk: koji Zeli -

- Cuti Zivu rije¢, a ne suho prevrtange rije¢i? Pa da onda net-
ko dode na Bo#ié ili na kakav ‘crkveni god s Biblijom u
~ruci; te poCne jasiti na rije¢imal Ili kanimo. istjerati ljude iz

crkve ili ih uspavati da zh samo trublja sudnjega dana mo-

-..ze probudltl ! , o
Konacno gornja defznlclja llturguske horml;.je 113ep0 ka—

Ze da se njome imaju na temelju svetog teksta ‘tumaditi .
ota]stva vjere i pravila krscanskog Yivota. Dakle sveti je

tekst samo pomagalo a ne svrha. Nije svrha’ homilije da
‘egzetira recimo citanja mise. Ako se uzme kratka egzege-'
za nekog odlomka itanja, uzme se samo zato da’se na nje-
- govu temel]u protumaci koje otajstvo viere ili dadu pravﬂa
“kr8éanskog “Zivota. Otajstvo vjere i pravﬂa krscanskog Zi-
Vota — to 36 svrha. homﬂlJe‘ . ’ '

_ T ko dakle smatra 11turg1jsku h0m111]u mstom egzege-
- zom, preokrenuo je sav smisao te homilije kako je shvaca
- Koncil. T onako kaZe Koncil u Dekretu Presb. ord. n. 4:
“Ne smije se izlagati rije¢ BOZJu samo opdenito i apstrakt-
1o, nego vjetnu istinu Evandelja mora se primjenjivati na
konkretne Zivotne prilike. Medutim, $to ima apstrakinije .
od egzegeze? Daleko dakle od toga da egzegezu stavzmo ka@,
“uzor koncﬂske propovuedlf . o Lol

Jos manje onda moZemo nazvah koncﬂskom propow]edl
samo preprmavan}e parafrazu Svetoga Citajna. Ulena. egze-
- geza je dosadna, ali je barem puna. Ona barem u sebi ima
'_-'-_.'jezgru makar tvrdu jezgru. No &isto preprlcavange tekstova
- §to je drugo, nego mlacenje slame kO]a je b11a vec 'sto puta
. -1zm1ac:ena7 Kod preprzcavan;a Jje naime sva painja svra-
_ Cena' na I‘l]GCI jer ono’' i mJe drugo 1nego ‘pripovijedanje
'_druglm rljecnna sto. Je ve¢ ¢uveno. Tako cijela- propovued
 postaje samo igrom rijeci. Tko je pjesmk barem de izva-
. na ‘zabaviti - slusateljstvo Iljeplm nacinom govora. Ah tko
nije pJGSIllk pa polne preprlcavatlf Da 1i je. BOZJI narod‘
 zaluZio da ga se hrani pljevom i pjenom') 1 }OS da se to
'- _'nazwa konc1lskom propovuedu' S -

AL




oo Al jos. ]e gore iod toga kad se egzegeza pretvorl u ljud- :
sko mastanje. - Dana$nja egzegeza uvelike na to naginje. Je-
dan egzegcta zeli biti mudriji od drugog, pa se' nadmu-
drujn i prodaju svoja mastanja kao neku »najnovijuc egze—

‘gezu svetoga teksta. Danas je to dobilo Siroko polje u izmi- Rt

'_sljanju literarnih vrsta. I tamo gdje ima smlsla 0 njima go-

voriti i tamo gdje nema, danasnﬁ ce egzegete nadéi nova vrst -

'da pretvore BoZju rije¢ u bajku Koliko je samo ma$tanja,
praznog ljudskog mastanja danas u tumacenjlma prvih
glava knjige Postanka, pa. onda poglavlja iz. Isusova. dJeth-
~ stval Kad bi bile recimo prve glave Ponstanka doista Cista:
' Bo¥ja masta, bile bi barem nadahnuta BoZja masta. Ah da
- neki covjek zeli tu BOZJu mastu zamzjemu svojom Covjed-
: 30m praznom ‘mastom, to je. atentat na zdravi razum. LJud1 .

se doista okrecu od istine a okredu k- bajkama jer im one . -

- $kaklju usi. Ne pitaju kod ‘egzegeze da i je u skladiu s .
crkvenim - ucztel]stvom nego samo da li je. novua i Ilajno—_ |

vija. Sve je to hjevan}e vode ljudske maste 1’ vino. BOZJ@ Ry

rijeci. - . : .
A da bude jOS strasmge danas sé vise ne uhjeva. samo |
voda maéte nego i otrov ofite zablude. Bultmannova demi-
‘ 'tologlzacua zahvatlla je modernu, ¢ak katohcku egzegezu. A
_to je pravi otrov kop ubija sve BOZJe u Svetom pzsmu i zato
1 samu BoZzju rijed¢
A ima danas takvih kO]l bi koncﬂsku propovued ht]eh
proglasiti bas tom egzegezom' Liturgijska bi homilija 1mala
‘bitt ubo;sivo Bozje rijedi ‘koja se u cCitanjima proditala.
- §to ]e dakle koncilska propowJed" Ovo ili: nesto drugo'J .
‘ Non quls sed quld R

KATEDRALA KOJA JE U NAMA

J edan svecemk plsao mi je- da sam-u svome clanku »Ka-

. ""tedrala i katakombac, objavljenom u '»Sluzbi Bozjoj«, mozda -
vige rekla izmedu redaka nego u recima. To je istina, Napro- B
- sto, nisam se usudivala javno-reci. bas sve $to mislim o sada- . .

Snjoj liturgijskoj reformi. Sad éu to 1pak pokusati.
g thurgljoku reformu ‘u nas provodlla su :dva konforrnl—

;~zma aktivni i ‘pasivni. Razlika izmedu I’ljlh samo je u. tome, o

§to je prvi tu reformu odugevljeno, pa i ponesto agreswno*-

_ nametao, 0]71ruc1 se o koncﬂsku konstltucuu 0 llturgljl i o-.f e

Ay




