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1. UVOD

Ovaj je rad sinteza jednoga dijela toponimijske grade prikupljene tijekom teren-
skih istrazivanja koja smo, zajednicki ili samostalno, u nekoliko navrata provodili
na podrucju obalnoga i oto¢nog dijela nekadasnje trogirske opcine: u gradu Trogiru,
na otoku Ciovu, na Drveniku i Plo¢i te u Vini§¢ima. Iako nam prvotni cilj nije bio
prikupljenu gradu objaviti objedinjenu pod istim naslovom, prigoda organizacije
znanstvenoga skupa »Mare nostrum / Nase more (1069. — 2019.)«, u povodu 950.
obljetnice prvog spomena Jadrana kao ,,naseg mora”', u¢inila nam se izvrsnom pri-

' Skup je odrzan u Splitu, 12. studenog 2019.
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likom za prezentiranje javnosti barem jednoga dijela prikupljene grade — prigodno,
onoga koji se odnosi na samu crtu dodira kopna i mora, kao specifi¢nog zivotnog i
toponimijskog prostora. Promisljajuéi na¢in na koji bismo gradu u tom kontekstu
mogli najprimjerenije prikazati, odluéili smo se za analiti¢ko-sinteticki prikaz, koji
bi za cilj imao uocavanje i isticanje bitnih i karakteristicnih onomastickih i leksiko-
loskih obiljezja grade. Smatrali smo da pritom nema smisla teziti iscrpnosti, buduéi
da je iscrpan popis jednoga dijela grade veé objavljen (Ciovo, u Jurié¢ 2005), jedan
je dio u pripremi za objavu (Drvenik i Ploca), a jedan dio prostora jos nije detaljno
istrazen (Seget i Marina).

Uz toponime u tekstu u zagradi navodimo i inicijal imena mjesta / govora u
kojemu je toponim zabiljeZen. Prilikom nabrajanja vise toponima iz istoga mjesta
zagradu s inicijalom stavljamo samo iza zadnjega toponima u nizu koji se odnosi
na doticno mjesto. Sva imena mjesta i iz njih izvedene pridjeve i etnike navodimo
u izvornom dijalektalnom obliku bez kurziva. Kratice su: A — Arbanija, C — Ciovo
(predgrade), D — Drvenik, O — Okruk, M — Marina, P — Ploc¢a, S — Seget, T — Trogir,
V — Vinis¢a.

2. PROSTOR
2.1. OBUHVAT

Odrednica ,,trogirski arhipelag” u ovom se radu odnosi na oto¢ni, obalni i mor-
ski prostor koji se povijesno moze smatrati trogirskim i pripadao je op¢ini Trogir
sve do zadnjeg teritorijalnog preustroja iz 1997., kada je stara opéina podijeljena na
danasnje opc¢ine Trogir, Seget, Marinu i Okrug. Otoc¢ni dio prostora Cine: zapadni,
povijesno trogirski dio otoka Ciova (granica se proteze od predjela Pis¢ine kod
Arbanije do uvale Orlice na juznome dijelu otoka, $to je ujedno i zapadna grani-
ca danasnje op¢ine Trogir; v. Babi¢ 2015: 97-99) te otoci Drvenik (sluzbeno: Veli
Drvenik), Ploca (sluzbeno: Mali Drvenik) i Arandel (sluzbeno: Arkandel), svi s pri-
padajué¢im otoc¢ic¢ima i hridima (Umija [sluzbeno: Sv. Fumija], Krajevac [sluzbeno:
Kraljevac], Caparin [sluzbeno: Zaporinovac], Orud, Veli i Mali $kolj [posljednja
dva sluzbeno: Krknjasi), Celice, Klude, Orud, Malta, Macaknara i druge). Neupitno
otocnome dijelu ovoga prostora pripada i sam grad Trogir, odnosno njegova povi-
jesna jezgra koja se kao otoc¢i¢ formirala prokapanjem kanala (Fosa) izmedu kopna
i prapovijesnog aluvijalnog spruda na kojemu je grad nastao (Babi¢ 2005a: 13).
Obalni dio prostora ¢ini obalna crta od Resnika (zapadna granica trogirske op¢ine)
do uvale Sicenica izmedu Sevida i Rogoznice, gdje se ujedno nalazi i danasnja za-
padna granica Splitsko-dalmatinske Zupanije. Ovome prostoru pripada i dio mora
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(zaljevi, kanali i tjesnaci) i podmorja (braci / ribarske poste) koje je lokalno stanov-
nistvo eksploatiralo i smatralo svojim te ga je sukladno tome i imenovalo. U Split-
skome kanalu prostor izmedu Ciova i Solte omeduje brik / ribarska posta Zrvan;
(kartografirano kao pli¢ina Mlin). Prostor izmedu Drvenika i Solte omeduju Brik
od Oruda i Veli brik izmedu Stipanske na Solti i oto¢i¢a Oruda, te Brik o’ Krknasi
nesto isto¢nije. Nijedan od ta tri braka nije imenovan na zemljovidima.>

2.2. TIPOLOGIJA PROSTORA

Razlozi zbog kojih se toponomasticko istrazivanje odredenoga prostora moze
smatrati metodoloski opravdanim, u smislu oéekivanja da ¢e njegovi rezultati biti
vjeran odraz specifi¢nih obiljezja toga prostora, a ne tek gomila zanimljivih po-
dataka bez medusobnog uzro¢no-posljedi¢noga afiniteta, mogu se ticati njegovih
povijesnih, geografskih i/ili (povijesno)jezi¢nih aspekata. U sluc¢aju prostora kojim
se bavimo u ovome radu, opravdanost proizlazi iz sva tri aspekta. U povijesnom
smislu, kako smo ve¢ naglasili, rijec je o prostoru koji je vise ili manje kontinuirano
kroz najveci dio povijesti pripadao trogirskoj komuni. U geografskom smislu rije¢
je o prostoru koji nije homogena izolirana cjelina (kao $to su to npr. veéi otoci,
izdvojeni arhipelazi, porjecja, planinski lanci i sl.), ali je tipoloski zasebna cjelina
unutar zadanog povijesno-geografskog okvira. Toponimija uske obalne crte i mora
dominantno je i u svim aspektima odredena morem, kao prostorom ekonomske ek-
sploatacije i medijem komunikacije s ostatkom svijeta. Za razliku od toponimije
kopnenoga dijela prostora gdje su referenti u pravilu tocke u prostoru koje malo
tko zna precizno ubicirati, toponimi obalne crte i mora gotovo su bez iznimke vazni
orijentiri u prostoru, tocke koje se vizualno lako pamti i s kojima se u onomastic¢-
kom smislu sve usporeduje. To je njihovo glavno razlikovno obiljezje. Drugo vazno
geografsko obiljezje istrazenog prostora je postojanje grada kao povijesne gravita-
cijske tocke cijeloga prostora u drustveno-ekonomskom i, za toponimiju najvaznije,
jezicnom smislu. Usporedimo li toponimiju trogirskog arhipelaga s toponimijom re-
lativno velikog otoka poput npr. Braca, bez jezicno dominantnog gradskog sredista,
ili npr. s toponimijom arhipelaga poput sjevernodalmatinskoga, s dva gravitacijska
sredista — Zadrom i Sibenikom (Skok 1950: 78-79, 253-255), lako je uoéljivo da je
jezi¢na i onomasti¢ka homogenost prve geografske cjeline daleko izrazenija u od-
nosu na preostale dvije. U jezi¢nom smislu, prostor koji obradujemo u ovome radu

2 Precizno ¢e biti kartografirani u monografiji o toponimiji otoka Drvenika koja je u
pripremi.
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snazno gravitira Trogiru, uz izuzetak Segeta, Ciji je govor Stokavski. Po fonoloskim,
morfoloskim i leksickim karakteristikama cakavski govori trogirskoga arhipelaga
u najblizem su genetsko-jezicnom srodstvu s ¢akavskim (i cakavskim) govorom
Trogira (Hraste 1947; Juri¢ 2020a).

2.3. TIPOLOGIJA REFERENATA

U najsirem smislu, toponimijskim referentom mozemo smatrati svaku kognitiv-
no izdvojivu prostornu cjelinu koju lokalno stanovnistvo identificira pomoc¢u jednog
ili viSe manje-vise ustaljenih imena (toponima) i/ili njihovih varijanti. Konkretnije,
referent je bilo koji »prirodni ili artificijelni objekt koji se oznacava imenom da bi
mu se utvrdio identitet« (Skra¢i¢ 2011: 86-87).> Ovim smo istrazivanjem obuhvatili
tri vrste toponimijskih referenata: 1) obalna crta obale i otoka, 2) kopneni dijelo-
vi oto¢noga prostora koji su neodvojivi od obalnog pojasa (rtovi, manji poluotoci,
otoCi¢i i hridi) i 3) more i podmorje. Jedan od rezultata istrazivanja kojemu smo se
nadali nakon provedene detaljnije leksicko-semanticke analize upravo ovog segmen-
ta toponimijske grade jest i potvrdivanje (ili odbacivanje) u znanosti ve¢ vise puta
iznesene hipoteze (npr. u Simunovi¢ 2005: 271) o njegovim mjerljivim specifiéno-
stima u odnosu na toponimiju kopnenog dijela prostora. Referente ¢ija imena pritom
analiziramo podijelili smo u dvije skupine: prirodne konfiguracije terena i artefakte.
Prirodne su konfiguracije: uvale, Zala, rtovi (punte), strmci, oto¢i¢i, hridi i grebeni?
te manje vizualno istaknute kamene strukture u obalnome pojasu (izdvojene stijene,
procjepi). Morski su referenti: zaljevi, kanali i tjesnaci te zaravni i uzvisine na mor-
skome dnu (brdci, dalje u tekstu bez kurziva) koje su ujedno i ribarske poste (dalje
bez kurziva). Uobi¢ajeni su artefakti obalnoga pojasa: crkvice, ljetnikovci, fortifika-
cije, rusevine, spomenici, rive, mili (dalje bez kurziva), lanterne, solane, istezalista
za brodove, sterala za mreze i drugi tipi¢no uzobalni gospodarski objekti.

* Nije dakle nuzno da jedan referent ima uvijek samo jedno i nepromjenjivo ime.
Sastavni su dio svakoga mikrotoponimijskoga sustava toponimijska sinonimija i polisemija
te polimorfizam toponimskih likova, §to se osobito slikovito vidi u primjerima iz toponimije
Drvenika koje ovdje donosimo.

* Po medunarodnoj geografskoj taksonomiji ,,0toci”, ,.hridi” i ,,grebeni” precizno su
definirani pojmovi (hrid = uvijek iznad mora i bez vegetacije, greben = povremeno pod
morem, otok/otoci¢ = uvijek iznad mora i s vegetacijom; Cvitanovi¢ 2002), no budu¢i da se
Greben u isto¢nojadranskoj toponimiji ¢esto pojavljuje kao ime otocica i hridi, neovisno o
struénoj geografskoj klasifikaciji, ne postoji nacelni onomasticki razlog zbog kojeg bismo se
strogo morali drzati propisane terminologije te ovdje pojmove ,.hrid” i ,,greben”, sukladno
njihovim odrazima u toponimiji, koristimo kao sinonime.
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3. ANALIZA LEKSIKA

Temeljem analize izraza, sadrzaja i etimologije toponima leksicku smo gradu
podijelili u sljede¢e semanticko-leksicke razrede: geografski leksik, leksik civiliza-
cije, leksik zivoga svijeta, specifi¢ni toponimijski leksik, aloglotski leksik i leksik
prenesena znacenja.

3.1. GEOGRAFSKI LEKSIK

S obzirom na leksi¢ko-semanti¢ka i onomasti¢ka obiljezja, gradu dijelimo na
dvije skupine: 1) toponime koji su u osnovi apelativna geografska oznaka® i 2) spe-
cificne toponimijske oznake za odredeni tip referenta (,,rt”, ,,uvala”, ,,oto€i¢” itd.).
Prvu skupinu ¢ine apelativi koji porijeklom mogu biti: a) zemljopisne imenice (rat,
vala, punta...) 1 b) leksikalizirane metafore (npr. bok; usp. npr. tamo iza one punte
ima jedan bok). Drugu skupinu leksikoloski sasvim precizno mozemo odrediti kao
rijeci ili leksicke osnove koje nemaju apelativnu funkciju ni u izvantoponimijskome
(npr. Kancelirovac), ni u toponimijskome kontekstu (npr. Ostrica; usp. npr. tu valu
zatvara **jedna ostrica®), ali su, jednako kao i apelativne geografske oznake, u
funkciji oznacavanja specificnog zemljopisnog oblika terena, a ne nekoga drugog
obiljezja doti¢nog referenta (npr. ¢injenice da na njemu raste odredena vrsta biljke
— Pelinovac i sl.).” Toponimijske oznake iz obje skupine po svome postanju mogu,
dakle, biti rezultat metaforicke ili metonimijske prilagodbe znacenja, bilo da su
doti¢ni leksemi zadrzali svoj izvorni apelativni oblik (i tada govorimo o metafori,
odnosno metonimiji u uzem smislu, npr. Bok, Kalafat, Ostrica i sl.) ili su se izvorni
leksemi tvorbeno nadogradili ujednacujuéi se s drugim oznakama koje ¢ine istu
toponimijsku paradigmu (npr. Kancelirovac = kancelir + -ovac, prema Pelinovac,
Racetinovac 1 sl.).

5 Pojam ,,apelativna geografska oznaka” (Simunovi¢ 1982) koristimo za ozna¢avanje
pojmova koji se odnose na tipove zemljopisnih konfiguracija (punta, brig, polje...), neovisno
o trenutnom apelativnome statusu pojedinog leksema u pojedinome govoru (npr. raz u vecini
govora vise nije apelativ, ali povijesno on to jest).

¢ Jedna je od mogué¢ih metoda za dokazivanje apelativnog statusa leksema u mjesnome
govoru moguénost dodavanja determinanta, deikse ili aktualizatora imenice uz doti¢ni
leksem (Juri¢ 2010a: 146-147).

7 Vise o kategoriji ,,specifi¢nog toponimijskog leksika” vidi u Juri¢ 2010a.
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3.1.1. Rtovi
Apelativne geografske oznake:

punta

Vise od 90% potvrda za imena rtova ¢ine toponimski likovi sa sastavnicom
punta. Oblik posvjedocen u gradi redovito je punta, Gsg pinte.

Imenica punta ima nedvojben apelativni status u svim govorima, §to se jasno
vidi 1 po tome $to joj je toponimska dopuna u pravilu determinant kojim se izrice
posvojnost — u vise od 90% slucajeva posvjedocena je konstrukcija punta + ime-
nica-genitiv (usp. Vinja 1967; Skraci¢ 1996: 361-362), npr: ~ Jeélinka, ~ Zakuca, ~
Radmaséice | Rizmaséice, ~ Vinjace, ~ Zardina, ~ Boka, ~ Dramca, ~ Kopac (Gsg
7. 1.), ~ Covika (V), ~ Rdta, ~ Branca, ~ Okritka (O), ~ Cumbrijina (T) itd. Topo-
nimski likovi s dopunom u nominativu poput Pinta Ostrica, Piinta popove gicice
i sl. rezultat su utjecaja kartografije i nisu autenti¢ni. U toponimima s duzom povi-
jescéu i vecom poznato§éu moguce je i elipticno Piinta (ovdje za Pinta Okriika)®.
Katkad se elipti¢na varijanta alternativno koristi uz neelipticnu kada se, ovisno o
kopnenoj ili navigacijskoj perspektivi, zeli istaknuti razlika izmedu cijeloga rta koji
ukljucuje i brdo / vrh na njegovu kraju (npr. Teketa, Gaj [D], Okriitk [O], 1sl.) i tocke
na obalnoj crti na kojoj je rt najizbocenija i za plovidbu najvaznija referentna toc¢ka
(Punta Tekete, Piinta Okritka, Pinta Gdja i sl.)

U pojedinim se slu¢ajevima punta u toponimskoj sintagmi pojavljuje iza pridje-
va, 1 to u pravilu posvojnog, izvedenog iz antroponima: Mdaskova ~, Lolina ~ (D),
Reépicina ~, Svilanova ~, Juric¢ina ~, Cikarova ~, Miseva ~ (A), a zabiljeZene su i
sintagme u kojima je prvi ¢lan opisni pridjev ili prijedlozni izraz: Sitha ~ (D), Na
vr punte (V).

blb

Oblici posvjedoceni u gradi pojavljuju se u dvije povijesno-fonoloski uvjeto-
vane inacice: 1) rat, rt- (s pocetnim /r/ koje moze biti i slogotvorno): Rat (P, V, O),
Rti¢ (D, V), Ratac, Rtina, Réca Npl, Piinta Raca, Pinta Rti¢a (V), Punta Rata (D,
0) i 2) arat, art, art- (s poCetnim /a/ koje je nastalo kao popratni vokal uz nekad
slogotvorno /1/): Ara boka (O), Artatir/Atatiir (V), Artié (D). Vazno je ovdje ista-
knuti da je upravo trogirski akvatorij najjugoisto¢niji dio isto¢nojadranske obale na
kojemu je zabiljezena inacica art i ujedno najsjeverozapadniji dio obale na kojemu

8 Toponim Pinta Okritka ime je krajnjeg zapadnog rta otoka Ciova i jedna je od
najvaznijih navigacijskih referentnih tocaka trogirskoga arhipelaga. Potvrden je u 17. st. kao
punta detta d’ Ocruch (Andreis 1908: 95; Juri¢ 2020b: 128).
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je dominantno rat’ pa bismo grani¢ni pojas na kojemu se pojavljuju ove dvije inaci-
ce toponimijskoga leksema mogli smatrati i vaznom izoglosom, buduc¢i da se kroz
isti prostor proteze i nekoliko drugih dijalektoloski vaznih izoglosa (Ivi¢ 1981). Ve¢
je Petar Skok istaknuo imena rogoznic¢kih rtova Art i Rtié (usp. takoder i Réicice u
Rogoznici) kao primjer suzivota dviju inacica od kojih je posljednja, po njegovu
misljenju, utjecaj Stokavice i predstavlja jezicno mladi oblik (Skok 1950: 158), a
slicnoga je misljenja o postanku dviju inacica i Blaz Jurisi¢ (1966: 28). Ipak, valja
ovdje jos jednom naglasiti da je toboze »Stokavska« inacica rat jedini oblik koji se
pojavljuje na svim velikim ¢akavskim otocima srednje i juzne Dalmacije, kao i to
da se ona na nekoliko mjesta pojavljuje i daleko na sjeverozapadu, iz ¢ega proizlazi
da je rije¢ o reliktu starijeg jezi¢nog stanja (Juri¢ 2010b: 276-278).

Vazno je obiljezje leksema v, u usporedbi sa suparnickom apelativnom ozna-
kom punta, to da je rije¢ o leksemu bez apelativne vrijednosti, kako u toponimiji
trogirskoga akvatorija tako uglavnom i na ostatku Jadrana (Vinja 1967). Sukladno
tome, imenica r»f» u pravilu je sadrzana u jednoclanim toponimskim likovima u
toponimskim sintagmama (Rat, Arti¢, Rti¢ itd.). Eventualna dopuna u viSerje¢noj
sintagmi redovito dolazi ispred imenice 7¢», sukladno svome slavenskom porijeklu
i sintaksi. Najcesce je tada rv¢» dopuna u genitivu apelativnoj oznaci punta (Piinta
Rdta, Piinta Raca, Pinta Rti¢a), no na mjestu prvog ¢lana sintagme moguée su i
druge imenice ili pridjevi: Vih Rata (D), Crni Rat (O).

Specifi¢ne toponimijske oznake:

—rt opasan za nasukavanje: Kalafdat (tj. nakon plovidbe kraj njega treba ,,posje-
titi kalafata’; mlet. calafatar) (P);

— 1t koji zatvara uvalu: Branac (O), Zdakuca /| Pinta Zakuca (osnova kuk; v.
3.4) (V);

— §iroki rt: Siran'® (D), Debéli (~ Roziic) (O);

° Barem §to se ti¢e toponimije u dosad objavljenim onomasti¢kim radovima.

10 Marasovié-Alujevi¢ (2019: 149) medutim predlaze etimologiju Siran < Zirona, uz
prili¢no nategnuto tumacenje da su u osnovi mozda talijanski sinonimni pomorski termini
firon 1 ziron, te da su mozda »pomorci nazvali otok prvospomenutim sinonimnim likom
koji se odrazio u spomenutome toponimu«. Inace, Zirona je talijansko ime otoka Drvenika
kojemu se u literaturi redovito pripisuje predslavensko i predromansko porijeklo. Zbog
realtivno kasne potvrdenosti toponima Skok je misljenja da nije rije¢ o liku s kontinuantom
ilirskog sufiksa -ona te ga izvodi od gr¢. gyroma ‘zaokruzen predmet, okrug’ (Skok 1950:
164), dok Mayer (1957: 300) smatra da je rije¢ o kontinuanti ilirskog *Serona / *Sirona (§to
bi pak bila kontinuanta lika koji stoji iza Ravenjaninove potvrde Sera, koja se inafe smatra
najranijom potvrdom imena otoka; Cace 1992: 45; Ivsié 2013: 280), a ilirsko porijeklo
toponimu pripisuje i Putanec (gyer ‘Suma’ + -6na; Putanec 2000).
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— oétri rt: Kuknara (P) (‘rt koji podsjeéa na vrat i glavu labuda’; v. 3.5.), Ostrica
(Véla ~ 1 Mala ~), (V), Rozac | Tankt (~ Rozac) (O).

U toponimiji pojedinih sela u oko upada relativno velik broj manjih rtova na-
zvanih po stvarnim osobama, i to ¢esto po njihovim nadimcima: Bdrina punta,
Cobina ~, Lélina ~, Maskova ~, Pilotova ~, Vidasova ~ (D), Belasova ~, Cikarova
~, Répicina ~, gpirova ~, Svilanova ~, Juricina ~ (A).

Kao metonimijski ekvivalent apelativu punta u sadrzajnom kontekstu ‘najiz-
bocenija tocka na rtu’ pojavljuje se na nekoliko mjesta i apelativ vrh: Vith Artica,
Vih Gaja, Vih od Oruda, Vi Tékete (D), Ni vr piinte (V), Na vr §kdlja (sjeverni rt
otoka Arandela).

Sa sadrzajem ‘mali rt’ evidentno je na neki nacin povezan i toponim Vranjica
(S) (Skok ga povezuje s ornitonimom vrana, odnosno pridjevom vranji; Skok 1950:
177), s obzirom na usporednice Vranjic (kod Solina) i Vranjac (Brac).

Djelomicni ili potpuni ekvivalenti izvan trogirskog akvatorija su:

kalafat. Toponim Kalahatin ime je za nekoliko hridi opasnih za plovidbu u
kornatskome arhipelagu, prema murterskome izgovoru imenice [kalaxat] (x za f)
(Skraci¢ 1987);

ostrica. Uobicajeno ime za rtove u Sibenskome arhipelagu gdje se endemski po-
javljuje na ukupno 14 lokacija (najcesce u sintagmi Punta Ostrice ili samo Ostrica)
kao specificna toponimska oznaka za rtove (Juran 2010: 128-129).

Vezano uz specifi¢nu toponimijsku vrijednost pridjeva ostar, vrijedi spomenuti
i to da se na Drveniku za znacenje ‘najizbocenija tocka na rtu’ koristi i znacenj-
ski mu blizak pridjev strog, u funkciji pridjevske toponimske dopune, npr: Stroga
piinta Sirana (krajnji jugozapadni rt Drvenika), »Na Strogoj piinti Rita u Novicama
je Garbina jedna« (A. R."") i sl

3.1.2. Uvale

Apelativne geografske oznake:

bok

Na cijelome se istrazenom podrucju izgovara uglavnom bok, onda kada se ko-
risti kao zemljopisni pojam, rjede bok. Naglasak Gsg svjedo¢i o dvjema naglasnim
varijantama, oto¢noj (Plo¢a, Drvenik, Ciovo) hdka i kopnenoj (uglavnom Viniiéa

" A. R. = informator: Ante Ru$inovi¢ Konko (1937.), Drvenik.
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i Marina) boka, s tim da se kopnena varijanta katkad ¢uje i na Plo¢i i Drveniku.'
Podjednako je cest i deminutiv bocic, bilo kao apelativna oznaka ili kao ustaljeni
toponim (Boci¢ [D], Bocic [O]). Zabiljezen je i nesibilarizirani oblik Npl Boki (D).

Oznaka bok / boci¢ leksikalizirana je metafora s punim apelativnim znacenjem
‘uvala’. Kao sadrzajna jezgra toponimskog lika u pravilu dolazi s dopunom, najce-
$¢e s pridjevom (ispred imenice) ili imenicom u genitivu, kojima se izrazava: opis
referenta: Duboki bok (D), Tepli | Tepli bok (D, V, O), Studeni bok (V), Mali bok
(otok Arandel); geografski polozaj ili odnos prema nekom drugom imenovanom re-
ferentu: Bék o Kite (O), Bék od Arandela (V), Gornji bék, Donji bok, Bok o Mortule,
Bék o Nove Ibkve, Bok o Sirana (D), Prvi bok (Driigi ~, Tréci ~), Driigi bocic (O);
atribucija (vlasniSvo ili neki drugi povijesni razlog): Rasfica bok, Pulicinov bok,
Biilicica bok (O) Perisin bok, Dijmoviéa bok (D). Katkad bok moze biti i dopuna
u genitivu: Zalo o boka (V). Sasvim iznimno, u pravilu samo jednom u svakome
pojedinom mjesnome govoru, b6k moze tvoriti toponimski lik i bez dopune: Bok
(D, V, 0), Boci¢ / Bocic (D, V, O).

draga

Temeljno povijesno znacenje leksema je ‘kopnenea udolina, dolac’ (ERHSJ,
ARJ), dok je sekundarno znacenje, koje se odnosi na referente na samoj obalnoj crti,
proizaslo iz notorne ¢injenice da ‘draga’ na svome spoju s morem neminovno zavrsa-
va ‘uvalom’. Orijentirajuéi se kroz stoljeca sve vise prema moru, lokalno je stanovnis-
tvo postupno obogacivalo svoj leksik i morskim sadrzajima, a draga je jedna od rijeci
¢ije je proSirenje znacenja i upotrebe posvjedoceno upravo u toponimiji. O starome
znacenju apelativa svjedoce i imena desetak ‘draga’ u unutrasnjosti otoka trogirskog
arhipelaga. Medu najpoznatijima i povijesno posvjedocenima su Drdga na Drveni-
ku — imenuje dio sela uz glavni put koji prolazi sredistem drage i dijeli selo na juzni
(Mandro¢) i sjeverni dio (Dréiga) —te Marinova Dréiga i Cocina Driga na Ciovu, &iji
su vlasnici, po kojima su i imenovane, potvrdeni u vrelima za povijest Trogira'®. Po-
vijesno je znacenje oznake drdga dominantno i drugdje u suvremenoj toponimijskoj
gradi — Driga, Mala driga (Z), Driga o Kobijaka (O), Driga od Piscene, Ditboka

12 Ne moze se sasvim iskljuditi moguénost da opisane naglasne varijacije svjedoce o
praslavenskoj »mijeSanoj« naglasnoj paradigmi (n. p. d), za koju je inace malo pouzdanih
primjera u ¢akavskoj dijalektologiji, ako ih uopce ima (usp. Kapovi¢ 2008: 7; 2020).

3 U upisniku Cestica zemlje katastarske opc¢ine Trogir iz 1830. (DAS, Trogir)
potvrduje se da su vlasnici parcela iz danasnje Cocine drdage nasljednici (eredi) pok. Ivana
Coce (Giovanni Zoce), koji je inace djed Marina Coce (rod. 1851.; NAS, MK) po kojemu
je zasigurno nazvana i Marinova draga s druge strane istoga brda. Na ovoj napomeni
zahvaljujemo Anti Misi, vrijednom izucavatelju povijesne grade Trogira.
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draga, Véla | Hajduska draga (V) — dok se kao ime uvale s naglaskom na samu obalnu
crtu draga pojavljuje u pravilu u deminutivnoj tvorbi, s dopunom ili bez nje: Drazica /
Drazice (D, V, 0, A), Drizica o Kal (D), Vilina drizica, Siskova drizica (V).

vala

Vazno je istaknuti da romanizam vala (< lat. vallis) u toponimiji trogirskog
akvatorija (kao ni drugdje u isto¢nojadranskoj toponimiji) nema slavenskog ekviva-
lenta, u smislu da bi to bila rijec ¢ije je jedino znacenje ‘uvala’. Podatak da Hrvati u
svome jeziku nisu imali rije¢ za jedan od osnovnih geografskih pojmova iz domene
mora'* najbolje svjedoci o tome da su se s morem upoznavali ,,od nule”, postupno
i kroz stoljec¢a, te da su svoja elementarna znanja o moru ucili posredstvom ro-
manskih jezika, primarno mletackog. Od toponima opce poznatosti unutar mjesnog
stanovniStva trogirskog akvatorija leksem vala sadrze samo dva toponima: Veala /
Véla vala (eventualno i Veéli Porat), ime najveée uvale na otoku Drveniku (i nikad
zazivjelo ime Porat svetog Jurja, prema talijanskom kartografskom imenu Porto
San Georgio), i Mala vala — »sélo zovemo Vela vala, a Grabule Mala vala« (A.
R.). Na preostalome dijelu obalne crte nismo zabiljezili nijedan toponimski lik sa
sastavnicom vala (za otok Ciovo usp. Jurié 2005). Ipak, viila jest Ziv i frekventan
apelativ u svim mjesnim govorima'® pa je i u toponimiji ¢esto prisutan kao podra-
zumijevani pojam u eliptiénim tvorbama, npr. u imenima uvala koja su u pravilu
u zenskome rodu (osim kada je podrazumijevana imenica porat): Diga, Duboka,
Siroka (O), Vanjska (P), Piscena, Voluja (V), Kokosinja, Solinska (D) itd.

Specifi¢ne toponimijske oznake:

U imenima uvala pojavljuje se i nekoliko onomastic¢kih sadrzaja koji su bogato
potvrdeni kao specificne toponimijske oznake za uvale i drugdje u isto¢nojadran-
skoj toponimiji:

— vrsta ribarske mreze (Skok 1950: 76) i/ili kavez za ¢uvanje zive ribe: Pantéra
(O) i Jocina Pantéera (V); Jastogera (D) (mul, ogradeni prostor za drzanje Zivih
jastoga) — »t0 je do Tironiseve kiice, ono u moru di je Feral;

— uvala u kojoj su se skrivali gusari (drugdje Cesto tatinja, lupeska, lupescina i
sl.; Skok 1950: 111): Tatinja (O); Krivaca (?) (D);

— uvala u kojoj je vrulja ili voda u blizini: Bacine, Ljubljeva (Mala ~ i Véla ~),
Studeni bok (V).

— uvala u kojoj nema vrulja i more je toplo: Tepljis (V), Tepli bok (O);

14 Rije¢ uvala mlada je tvorenica i nije dio toponimijskog leksika.
15 Vrijedi ovdje spomenuti i reenicu koju smo zabiljezili prilikom terenskog istrazivanja

ili je selo? ispitanik (A. R.) odrjesito odgovara: Vala!
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— ‘pijesak, zalo’. Semantizam je posvjedocen u tri dalmatoromanska leksicka
ostatka, u apelativima rina (< lat. arena) i zalo (< gré. aiyAdc) te u imenu uvale
Sabundra (V) (< lat. sabulum). U svim su lokalnim govorima i Zdlo ‘prirodni ili
umjetni Sljunak’ i rina “fini morski pijesak’ uobicajeni i u izvantoponimijskome
kontekstu, dok se u toponimiji njihov sadrzaj, koji je u osnovi naziv za tvar, ostva-
ruje kao naziv za ‘dno uvale s prirodnim §ljunkom / pijeskom’, prenoseci se po
zakonu sinegdohe i na ime cijele uvale: Vela Rina, Mala Rina (P), Brdasko zalo,
Zdlo o Vinjace, Zalo o Kritul (V), Zdlo o Kriisice, Zdlo o Grabul, Zdlo o Bilina
déca, Zalina (D) — »Ja mislin da se zové Zalina tamo di je Boci¢ pa izad. Té je bas
plaza. — Ali néma ti tamo Zdila! — Ma néma véze, ali se tako zové« (A. R.iN. C.
S.16), Zalo nd Rat (O) itd. U imenu plogke uvale Kaljuza metonimijski je s kopna u
more prenesen termin koji je ipak primarno kopneni zemljopisni termin i, dakako,
ziv apelativ u govorima;

— ‘ulica, uski prolaz’: Tunel (D), Kala (D);

— ‘luka, sidriste’: Porat, Lucica (D);

— ‘mjesto na kojem se skupljala sol’: Soline (T), Solinska (D, O);

— tlocrtni oblik uvale moze biti iskazan metaforom: Gamba ‘noga’ (V), Pejarina
‘pehar’, KriiSica ‘kruska’ (vjerojatnije kao metafora nego kao mjesto uzgoja)'’ (D);

— Imena uvala nerijetko su elipticne formulacije, pridjevi Z. r. (prema podra-
zumijevanoj imenici vala) koji opisuju temeljne geografske karakteristike uvale:
Diiga, Siroka (O), Duboka (O, V). Valja pritom naglasiti da su toponimi ovoga tipa
ucestali 1 drugdje na Jadranu te da im podrazumijevana imenica nikad nije muskog
roda, $to je uocio i Skok (1950: 261-262)'%.

16 N. C. S. = informator: Nikola Capalija Sanguc (1942.), Drvenik.

17 Rijec je o mediteranskoj kruski Pyrus amygdaliformis, koja je u proslosti (za razliku
od danas) bila sasvim uobi¢ajena kultura na nasim otocima (v. 3.3.2.13.4.)

18 Tznimka su pridjevi koji su po postanju gl. prid. trpni (npr. Primosten, Tris¢en i sl.).
Nasa je pretpostavka da bi uzrok ovoj pojavi mogao biti u ¢injenici da su pridjevi m. r., za
razliku od pridjeva z. i s. r., tvorbeno razli¢iti u svom odredenom i u neodredenom vidu (za-
nemarit ¢emo pritom naglasne razlike, budu¢i da se naglasno mjesto i inace cesto mijenja u
vlastitim imenima u odnosu na isti apelativ). Temeljem cjelokupne grade opravdano je pret-
postaviti da je, dijakronijski gledano, pridjev u toponimskoj sintagmi u neodredenom vidu
u trenutku imenovanja, dok je njegova apelativna funkcija jo$ prozirna (i tada odgovara na
pitanje ,.kakav?”), a u odredenom vidu nakon potpune toponimizacije (odgovara na pitanje
,,K0j1?”), Sto morfosintakti¢ki dolazi na vidjelo samo u pridjevima m. r. jer neodredeni vid
pridjeva nuzno dolazi kao dio predikata (otok je dug) 1 nije mogu¢ u poziciji ispred imenice
gdje mora stajati odredeni vid (dugi otok). U pridjevima z. i s. r., gdje nema tvorbene razlike
izmedu odredenog i neodredenog vida, nije na djelu to morfosintakticko ogranicenje pa su
mogudi i eliptiéni oblici (Diiga, Sirdka itd.).
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3.1.3. Obalni pojas
Apelativne geografske oznake:

brig

Trogirski toponim Brige Npl (G Brigov, L na Brige. U mladih govornika cesce
Brigi Npl) ime je uzobalnog podru¢ja na istocnome ulazu u grad.'” Kako je reljef na
tome podrucju izrazito ravan, bez istaknutijih uzvisina, pretpostavljamo da je opce-
slavensko brégs ovdje ocuvano u svome arhai¢nom znacenju ‘obala’, koje je inace
o¢uvano i drugdje u toponimiji (npr. Bregdeti, Zagreb itd., v. ERHSJ 1, s. v. brijeg).”

garbina

U isto¢nojadranskoj toponimiji ovaj leksem dolazi u dvije osnovne varijante:
garma, pretezno na sjeverozapadu, i garbina, uglavnom na jugoistoku. Najveéi broj
potvrda za oblik garma je na zadarskome podrucju, gdje leksem i danas ima i apela-
tivnu vrijednost (naj¢esc¢e oznacava manju rupu / udubinu u kuénome zidu za odla-
ganje vrijednih predmeta, kljuceva i sl.; usp. Skrac¢i¢ 1999, Vinja JE 1, s. v. gdrma,
gdrma) pa je sasvim ocekivano da se u veéem broju primjera pojavljuje i kao to-
ponimijska metafora. Na jugoistoku je leksem (u obje varijante) ocuvan iskljucivo
kao etimoloski predslavenski relikt, i to isklju¢ivo u toponimiji. Skok pretpostavlja
ilirsko *gurma, srodno predrimskom reliktu bal/ma ‘Spilja’ u romanskim jezicima
(ERHSIJ 1, s. v. garma), ¢ije je znacenje lako povezati sa sadrzajem ‘napuklina, pro-
cjep u obalnoj stijeni’ koji se opetuje u svim toponimskim primjerima. Evidentno je
pritom da je na jugoistoku oblik garbina paretimoloski povezan s pojmom ,,grba”
(stariji je ¢akavski izgovor garba), uslijed gubitka izvornog apelativnog znacenja.
Primjeri iz nase grade su: Jélina garbina (V), Garbine (P), Garbina (Véla i Mala)
(0), Garbina (Arandel), Garbina od Novice, ~ od Starice, ~ od Zdrila, ~ od Tékete,
~ od Biljavak, ~ od Krivace (D). lako su formalno izvan podrucja obuhvacenog
ovim radom, vrijedi spomenuti i toponim Géarma (Curkiiseva ~, Duboka ~ i Mala
~) u susjednim Slatinama (Juri¢ 2005).

‘kamen’
Semantizam je sadrzan u leksemima: babulj: Babujéva (O), Babuljica, Babin
kriig, Babina stina, Baba (D), Did i baba (V); bovan (u Okruku ima znacenje ‘oveci

19" Zabiljezili smo i izreku Ka $i usddija kaule nd Brige, onda nimas brige, kojom se u
zargonu trogirskih tezaka aludira na to da je na tome podrucju zemlja plodna.

2 Do ideje o ovoj doista prozirnoj etimologiji dosli smo tijekom jednoga od mnogih
ugodnih etimoloSko-onomastickih razgovora s Duskom Gei¢em, pa mu ovom prigodom
zahvaljujemo na prosvjetljenju.
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kamen’): Bolovan (O), Bolovani (A); Grith (D) / Grith (V) (v. 3.2.2.); kamen: Vilina
Kamelicina (V); kremen: Krmenjdca (O); krug: Kriizi (O, V), Kruzejak (O), Misin
kriig | Debeli kriig (A), Babin krig (D), Na kruziman (V); ploca: Ploca (A), Plocina
(0), Plocurine (C); stina: Stinice (O), Biguli¢a stina (D). Varijanta kamik (etimolo-
ki isto §to i kamen) nije potvrdena ni u toponimiji ni u govorima.

Apelativ stka na trogirskome podruéju oznacava isklju¢ivo ‘ostre obalne stije-
ne’ koje su ‘uvijek iznad mora’ (za znacenja potvrdena drugdje v. Juri¢ 2010a: 145-
146), a u toponimiji je vjerojatno sadrzan u imenu uvale Sicenica (V).

Specificne toponimijske oznake:

— ‘stijena strSece boje’: Biljavci / Biljavke; Crveno |/ Pocrvéno (D) (istoéni dio
obale otoci¢a Veli Skolj), Crljena zémnja (V), Crvéna stina, Crni rat (O);

— ‘glatka obalna stijena’: Libar — »Tii je jédna stina, ploca, dije Matusin bok,
na sredini ivale, tisno ka libar« (N. C. S.); Piizaca (D) — »dvi su piizace, a évde
Jje jédna ploca vélika u Portu, zové se Pizaca. Té je iza Antica drige« (N. C. S.),
Piizivica (0) / Piizavica (A, C);

— ‘uzobalna stijena strSeceg oblika’: Fratri / Pinta Fratrov (rt, ribarska posta) —
wPrije Zdla o Krivace. T je dobra pdsta za iigora uvatit, jer je stina visdka, a svagdi
su biize.« (N. C. S.); Kénj (stijena u uvali Krknjasi, D); Biskup (O), Biskupove skiile,
Biskupova katrida; Krdljeva krima (V); Covik | Pinta Covika (V); Tirte; Hljibi;
Mini; Mortule (D) (v. 3.5.); Zivanj (O); Pivac (D);

— “strmi uzobalni predio’: Strdne (D) — »16 je timo iza Tekete // U Strane, t6 je
na kantiinu posli Krisice« (A. R.), Stran (Zélo o ~) (V);

— ‘plitka mocvarna obala’: Lokvice (T);

— ‘gnjezdiste ptica’: Gravaniisa ‘gavran’ (O); Kalebovo, Kalebinjak (V). Ovoj
kategoriji mozda pripada i ime uvalice Kritule, koja je po svome obliku idealno
gnjezdiste morskih ptica. Ime bi se mozda moglo povezati s karitula “uskr$nja ple-

tenica s jajem utvrdo’, imenicom koja je uobicajena u Sibenskome kraju (Vuleti¢
2010: 376).

3.1.4. Oto¢iéi, hridi i grebeni

Apelativne geografske oznake:

skolj

Sluc¢ajno ili ne, apelativna oznaka $kolj nije potvrdena u neposrednoj blizini
otoka Ciova pa bi se moglo reéi da ne &ini dio toponimijskog leksika govord na

trogirskome dijelu Ciova, iako je kao opéa imenica u tim govorima sasvim uobi-
¢ajena. Sukladno stabilnome fonoloskome statusu palatala / u govorima Drvenika
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i Vinis¢a (Vuli¢ 2003; 2004), gdje je na viSe mjesta potvrdena i kao toponim, do-
minantan oblik zabiljezen u toponimiji je skolj (Gsg skolja), iako se sporadi¢no
Cuje 1 delateriziran izgovor $koj, kako je inace redovito u Trogiru i Okruku (Hraste
1948; Juri¢ 2020a). Specificnost toponimijskog sadrzaja apelativne oznake skolj
je ta da se njome imenuju isklju¢ivo otoCi¢i u prvome otocnome nizu, gledajuci iz
sela iz kojega su imenovani ili s najblize tocke na obali, kako je to na velikom broju
primjera potvrdeno i u drugim dosad terenski istrazenim dijelovima isto¢nojadran-
ske toponimije (Juri¢ 2010a: 139-141). Primjeri iz trogirskog akvatorija su: Jvanov

vrijeme i Mali Krknas) (D).
Specifi¢ne toponimijske oznake:

ploca

Po misljenju Petra Simunovié¢a (2000: 541) ime je otoka Ploca hrvatska preve-
denica starog romanskog imena otoka Plancha (u mladoj mletackoj varijanti Pian-
ca), §to ga Cini toponimijski sinonimnim s imenom svega nekoliko milja udaljenog
rta Pinta Pldanka. lako je semantizam ‘plo¢a’ ¢est u jadranskoj toponimiji (Ploca,
Ploce, Plocica, Planka, Plankit, Plokite itd.), neobi¢no je da dva dobro poznata i
relativno velika referenta u najblizem susjedstvu (u kontekstu cijelog Jadrana), koji
su ujedno i izuzetno vazne navigacijske tocke, dijele isto ime. Ukoliko nije rije¢ o
nekome posebnom afinitetu imenovatelja na doti¢nome podrucju prema tome topo-
nimijskome leksemu, lako je moguce da je ovaj toponimski par nastao pod utjeca-
jem kartografije (usp. Magas, Fari¢i¢ 2006: 37).

balkun

Ime omalene hridi nedaleko od zapadnog rta Ciova nedvojbeno upucuje na
semantizam ‘prozor’, ‘mjesto s kojeg se daleko vidi’, ‘otok na rubu arhipelaga’,
sukladno izvornome temeljnom znacenju ‘finestra’ (ERHSJ 1, s. v. balkon). U isto-
me se obliku ta metafora pojavljuje i u imenima situacijski usporedivih hridi ili
oto¢iéa na jo§ dva mjesta na Jadranu: nedaleko od zapadnoga rta otoka Solte i u
Sibenskome akvatoriju, s jugozapadne strane Zirja (Juri¢ 2016: 144, 176). Da nije
rije¢ o suvremenome konceptu ‘balkon’ u osnovi metafore jasno je vec¢ i stoga Sto
samostojeca viseca konstrukcija kakva se u suvremenoj arhitekturi naziva balkon
nije karakteristi¢na za dalmatinsku tradicionalnu ruralnu kamenu gradnju.?! Nada-
lje, opravdano je zakljuciti da ni graditeljski termin balkiin u govor Okruka (hrid

21 Jedini donekle usporediv konstrukcijski ekvivalent balkona u ¢akavskim se govorima
obicno naziva balatura (kako je i u Okruku) ili sular.
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je dio okruskoga teritorija!®?) nije usao kao talijanski internacionalizam »balkon,
kako je to u standardnome jeziku, ve¢ putem mletackog jezika u kojemu je, kako
to pokazuje i etimoloska usporednica barkiin (mlet. barcon), zabiljezena u Rabu,
Pagu i Bozavi (ERHSJ I, s. v. balkon), imao znacenje iz uvodne recenice, u skladu s
obiljezjima tradicionalne gradnje. Tumacenje po kojemu ime »potjece od romanske
rijeci prelatinskog podrijetla balco, augm. balcone, koja oznacava hrpu, uzdignu-
tost terena, gomilu, kulu, hrid, stijenu, hum, brezuljak« (Marasovié¢-Alujevi¢ 2010:
166), premda je to¢no na planu izraza, na planu sadrzaja predstavlja nepotrebno
arhaiziranje semanti¢kog sadrzaja®, buduci da je rije¢ o sasvim prozirnoj, banalnoj
i u toponimiji uobicajenoj metonimiji.

Ostali prozirni metaforicki sadrzaji:

— ‘baba’ i ‘djed’: Did i baba (V) (dvije susjedne hridi uz obalu), Babin krig /
Babina stina / Baba (D) (hrid uz obalu) — »Ka je plima, onda se more izmedu njé i
krdja proé.« (A. R.);

— ‘sitna lete¢a zivotinja’: Caparin ‘greben’ (O). Usp. Caparinjak u Kornatima
[Skragi¢ 1987])*, Celice (Véla ~ i Mala ~) (O);

— ‘brod’: Galéra (tal. galera). Usp. Galija i Galiola u imenima hridi i otoci¢a
drugdje na Jadranu (Skok 1950).

— ‘suha hrid, hrid koja pije vodu’ (Skok 1950: 555): Pijavica (O). Usp. Susac /
Susac kao ime hridi i oto¢iéa na desetak lokacija na Jadranu;

— Krava (V, D, O). Usp. nesonim Vaka kraj Dugog otoka (Skraci¢ 1996);

— ‘glava hobotnice’: Miilja (Véla ~ i Mala ~) | Miiljica (V);

— ‘obrasla hrid’: Kosmac (Veli ~ 1 Mali ~) (V). Drugdje na Jadranu: Kosmdc,
Kosméc, Kosmaca, Kosmdj, Kosmérka (Skok 1950);

— ‘otoci¢ u sredini arhipelaga’: Malta (D). Ispitanik iz Drvenika tvrdi: »76 je i
plosko i nase« (A. R,

22 K.o. Okrug (330744), Cestica 2386. Izvor: www.katastar.hr

2 Koji bi prakti¢no znacio to da je doti¢na kontinuanta predlatinskog *balco zivjela s
neizmijenjenim arhai¢nim znacenjem u lokalnome trogirskome romanitetu sve do vremena
uznapredovale hrvatsko-romanske etnojezi¢ne simbioze, kada je, konacno, kao toponimsku
oznaku bez apelativne vrijednosti preuzimaju Hrvati, kako bi njome, sadrzajno neokrnjenom
jos od vremena kada je bila dio ilirskog jezika, imenovali beznacajnu hrid na rubu arhipelaga.

2 Oblik Zaporinovac koji se dovodi u vezu s glagolom zaporiti (Marasovi¢-Alujevié
2010, 2019) kartografska je invencija i nije potvrden na terenu kao autohtoni oblik imena. P.
Simunovi¢ uz oblik Zaporinovac za istu hrid navodi i » Cipelin “vrsta ptice’ oto¢ié na zapadu
od Ciova« (Simunovié: 1972: 51, 59)

2 Zabiljezili smo i stihove narodne poezije: Bonaca je pdla, Malta se ispéla; / Jo$ ni
moja drdga, Ziite kose spléla; / Jos ni Mare légla, jos jon gori svica, / prid kiicon joj piva
kita od mladica.
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Nemetaforicke asocijacije u imenovanju:

— ‘povijesna osoba / dogadaj’: Krajevac (O) (v. 3.2.3.)

— ‘svetac’: Arandeja (V) (Arhandel), Umija (O) (sv. Eufemija)

— ‘susjedni toponim’: Biidine, Podbudine (imena uvala po imenu lokve Biidinjaca)
Piscena (po susjednoj uvali), Pisééta Npl (susjedno Zalo o Piséétih), Trazet (ime hri-
di po imenu prolaza izmedu hridi).

Kao zaseban tip referenata otoCi¢i su i hridi karakteristicni i po relativno ve-
likom udjelu iména koje se moze smatrati onomastickim reliktima i leksi¢kim ar-
haizmima. Unato¢ dosada$njim pokuSajima tumacenja etimologiju vecine od tih
toponima valja jo$ uvijek smatrati otvorenim pitanjem, pa ih neCemo ovdje ni svr-
stavati u zasebne motivacijske kategorije: Macakndra, Orud (D) (v. 3.4.), Mérara
/ Mirara (neupitan je jedino romanski sufiks -ara; Skok 1950: 165), Kliida (V) (za
oba toponima v. 3.5.).

3.1.5. Tjesnaci

Apelativne geografske oznake:

Fosa (T) (tal. fossa; prokop koji razdvaja staru gradsku jezgru Trogira od
kopna); trazet (ven. tragheto): Trazet (V, D), Strazét (O) (prolaz izmedu Umije i
okruskog kopna); Progon (D, T) (prolaz izmedu Veloga i Mdloga skoja) — »Réka
je Trogiranin — vaja zndt proc¢ kroz Progon! Jer su oni tii poparali mrize.« (A. R.);
Konal (kanal izmedu Drvenika i Ploce).

Specifi¢ne toponimijske oznake:
Zdrilo: »Zdrilo izmedu Macdknare i Oruda«, Zdrilo od Oruda (prolaz izmedu
Drvenika i Oruda); ,,vrat(c)a”: Vraca (/Zdrilo), Pod Vidaca (V).

3.1.6. Voda

Apelativne geografske oznake:

— ‘prirodna jama s vodom / lokva’: Jézero (i Capalinovo ~ ), Jezérina — »tii se
sliva voda, i okolo tikrug su cesmine // lokva ispod Komorovice, ka se ide u Krivacu
Jjednu sto métri od mora // ogromna lokveétina, a koliko je duboka t6 se nézna jer
je zaraslo své // vééa je négo Starica«) (D); Lokva (O, D), Lokvice (D, T) — »...a
postoju i Lokvice, zatd Sta su bile dvi, jédna do druge«; »A Sta je vama lokva? -
Gustirna, zajednicka gustirna. - A kako zovete onu prirodnu, koju nije iskopa covik?
- Isto Idkva, évo, na primjér Lokva na Starici« (A. R.);
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— ‘umjetno spremiste vode’: Lokva (O, D), Boboviska lokva (D);
— ‘blatiste’: Blato (V), Kacine (D), Kalac (O);
— ‘rijeka’: Rika (T) (v. Pantan, 3.5.).

Specifi¢ne toponimijske oznake:

— ‘prirodna jama s vodom / lokva’: Dramac (V) (v. 3.4.), Novica, Starica (D),
Smrdéj, Sepurina (etimoloski isto §to i Sipun, usp. Skok 1950: 111, 113) (O);

— ‘vrelo, vrulja’: Kosinac (vrulje i izvor vode; v. 3.4.), Pis¢éta Npl (V), Piske
(Gorne ~ 1 Donje ~), Pis¢éti (0), Studeni bok, Ljubljeva, (Mala ~ 1 Véla ~), Bacine
(V) (najveca vrulja u Vini$¢ima, u istoimenoj uvali);

— ‘bocata voda’: Bic (C);

— ‘blatiste’: Pantan / Pantana (v. 3.5.) (T).

Pod specifi¢ne toponimijske oznake ovdje mozemo ubrojiti i produktivni tvor-
beni postupak toponim + -aca u imenima za lokve: Biidinjaca (po predjelu Biidine)
(V), Buhaljaca (po brdu Buhaj), Grabuljaca (po predjelu Grabule, seoska gustir-
na i odvojeno betonirano skupljaliste vode) — »Glavna séoska lokva. Lokva je mi
zovémo. Idemo na Lokvu.« (A. R.).

3.2. LEKSIK CIVILIZACIJE
3.2.1. Ribarske poste

Podmorski referenti, braci i ribarske poste referenti su od esencijalne zivotne
vaznosti oto¢nog i uzobalnog stanovnistva, jednako kao i polja, maslinici, vinogradi
i nalazi$ta vode na kopnu. Sasvim je stoga logi¢no da ih se imenuje, jednako kao Sto
se imenuju i referenti na kopnu. Njihova su imena onomasticki i jezi¢no potpuno
ravnopravni i funkcionalni toponimi, no ono sto ih u bitnome razlikuje od kopnenih
referenata jest to da su oku nevidljivi. Zato je u najve¢em broju slucajeva u njiho-
vim imenima istaknuta upravo informacija o njihovoj lokaciji (Skrac¢i¢ 1988; 1996:
276-278). Ostale informacije koje moze sadrzavati ime ribarske poste su: nacin i
vrsta izlova, geografske karakteristike terena, povijesna vaznost i anegdote vezane
uz ribolov na doti¢noj lokaciji.

Imenovanjem se na lokaciju poSte moZze upucivati izravno — onda kada je posta
u blizini lako uocljivog kopnenog referenta — ili neizravno, pomocu tzv. sinjala,
referenata na kopnu pomocu kojih se pronalazi referent na morskome dnu — dakako,
onda kada je referent daleko od kopna (Skraci¢ 2020: 213-214).

Toponimski likovi kojima se ribarske poste imenuju izravnim upucivanjem na
kopneni referent strukturno su uglavnom identi¢ni doticnome kopnenom toponi-
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mu, uz eventualan dodatak odrednice brdk ili posta: Rina, Kaljuza, Vanjska (P),
Krknjasi, Mali porat, Veli porat, Siran, Pisike (kod istoimenog predjela na Orudu)
Babujéva, Mali Branac, Brak o Businac (0), Zdkuc, Bok, Kopace, Gradina, Ratac (u
uvali Voluja) (V) ili uz dodatak prijedloga Pod(a) (s akuzativom!), Ispod ili Podan
(oba s genitivom): Pod Batériju (predio na vrhu rta Teketa), Po Svéti Ivan — »posta o
popone |/ méni bi did réka, ajde gori vozi po Svéti Ivan, gori na Téketi jer ima i vimo
na Kalebinjaku Svéti Ivan« (N. C. S.), Pod visoki kriis, Ispod Césmine (Orud), Ispod
Libra (D), Poddan Umije, Poda sipke, Pod Paridova govna, Pod Baliin (O).

Lokacija pomocu sinjala funkcionira na nacin da se posta nalazi na sjeciStu
dvaju pravaca s poznatim dvjema zadanim tockama, od kojih je barem jedna sadr-
zana u imenu poste, npr: Brdk Svétoga Mikule (D) — »T6 je kod Kuknare, zapadno
od Malte. To je njihovo (plosko, op. a.) // Jer kad otvoris Svétoga Mikulu, tamo ti
Jje brak« (A. R.). Izraz »otvoriti« pritom se koristi za tocku na kojoj se otvara vidik
prema ciljanoj udaljenijoj tocki na pravcu. Odnosno, u konkretnom slu¢aju, Brdk
Svétoga Mikule nalazi se, gledano iz Kondla (kanal izmedu Drvenika i Ploce) u
produzetku pravca kojemu je udaljenija tocka vrh Svéti Miktila, bliza tocka je tocka
»otvaranja” vrha, a ciljana tocka je ribarska posta, nedaleko od otoci¢a Malte, na
sjeciStu s drugim poznatim pravcem koji nije sadrzan u imenu poste (kako bi se
sacuvala tajnost lokacije!). Ostali primjeri lokacije po sinjalu u akvatoriju Drvenika
su: Brak o Krvodola, Brak o Kriva doca | Brak od Krivi doli — »Tii se lovii kanji
/] triba otvorit Miirvicu priko Bilina Doca // ka se otvori Mirvica i ka je poklopite
priko ové pinte onda dolazite na plic¢ak o Krvodola« (A. R.).

Imenovanje po vrsti ribe / nacinu izlova: Palanddra (A), Posta o Strasina (D),
Posta o giric, Posta o srdél, Vucaca, Zubacara (O).

Imenovanje po povijesti /anegdoti: Brak o bestimi, Cobina piinta —»Cdba nije
bila Drveniska. Sliiskinja je bila u jednéga bogatoga covika ti.« (N. C. S.), Stara
posta (D), Potopjeni brod (O).

Imenovanje po izgledu: Zivanj, Bad (hizdigniiti dio dna), Duboki bad, Véla
kosa, Plikadira, Babijéva (O), Podina (Mala ~ 1 Véla ~) — »to ti je izmedu Malte
i Ploce« (A. R.), Sovrnjdli | Savrnjali (kamene gromade), Jezicac (nagli prijelaz iz
plitkog u duboko u blizini Oruda), Jaz (plitki i pjeskoviti dio dna prije ambisa) —
»od Velih stin istocno« (A. R.) (D).

3.2.2. Artefakti
— *suhozid’: Zalo pod Bije, Piinta Biinj, Ramine bimje (V), Prizidi (Arandel);

— ‘uredeni nasip, lukobran’: Piga ‘lukobran’ (V); Skoljéra (D) (nasip na Velome
i Malome skolju);
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— ‘uredeno javno pristaniste’: Riva (D, T) (srediSnja riva u Portu) — »Riva di
vapor staje« (A. R.); Lucica (T);

— ‘priveziste’: Mulina (V) (stari mul u uvali Smokvina), Miija (V), Miil Bobovis¢
—»Tii je nékoliko mili, ali stari mill je bas jedini onde kod Mikule, di je na palma«
(A. R.), Botin miil — »oni mulét ispo Juranoviceve kiice.« (A. R.), Jeldumovi miili,
Kristov miil — »Na Kristovu mulu je kolona o biloga kamena na kojoj je grb« (A.
R.), Krmelinkov miil — »Ma to su muléti // jema Kamerlinkov, jéema ti Lalin, jéema ti
Veéliki miil, jéma ti Mali miil.« (N. C. S.), Viilasov miil (D), Zérkin miil (O) (danas
nasipom zatrpani, nekad jedini mul sjeverno od uvale To&); Madirdcin miil (C) (mul
obitelji Madirazza);

— ‘uvala pogodna za pristajanje brodova’: Porat / Mali Porat (uvala bez ure-
denog pristanista na zapadnom dijelu Drvenika — u Drveniku ovaj specifi¢ni topo-
nimijski sadrzaj ne podrazumijeva nuzno postojanje uredenog pristanista!), Porat
(glavni mjesni porat u Drveniku), Porat (uvala Voluja); Marina (M).

— ‘uredena riva’ (tal. mandrachio; JE 11, s. v. mandrac): Mandra¢ (V), Mandro¢
(D); )

— ‘istezaliSte / brodogradiliste’: Riisov skveér, Strojanov skver (C);

— ‘vapnenica’: Punta Japlenice, Japlenica (V)

— ‘svjetionik’: Feral (D), Ferd (V);

— ‘kamenolom’: Kava (O); Petrara, Pétrara u Dragi (D 1 Orud) —»Ima Peétrara
vamo povise Bobovis¢ pa ravno gori i ima Petrara ta u Krknase // koje su to face
od kdmena, da vidis! // ima jédna iz rimskoga doba*, ali néma pésebno ime.« (A.
R.). Medu toponimijske tragove ostatka antickog kamenoloma moze se ubrojiti i
toponim Grith (D) koji u podmorju uz uvalu Krknjasi oznacuje dio na kojemu se
nalaze karakteristicne kamene gromade (Buri¢ 2000a: 41).

— ‘klaonica’: Macél (T). Toponim se odnosi na kulu sv. Marka, koja se u narodu
zove jo$ i Fortin, jer je u njezinom prizemlju u proslosti bila klaonica. Kula je bila
pogodna za tu svrhu izmedu ostalog i zbog blizine mora;

— ‘uljara (torkul)’: Toc (D, O);

— ‘prokop’: Fdsa (T), Obrév (T). Danas ime ulice koja staru gradsku jezgru
dijeli od predgrada Pasike (Babi¢ 2005b: 124-125);

— ‘ostaci stare gradnje’: Arandeja (ostaci srednjoviekovne crkve sv. Mihovi-
la), Fratri | Mojstirine —»Té je na Orudu // tii su témelji kiiée i grobovi su nadeni
/I néki zovi Fratri, a néki Mojstirine.« (A. R.), Racetinovac (ljetnikovac obitelji
Racettini s kapelom sv. Antuna Opata iz 17. st.), Poldca (kula sv. Ivana u Okru-

%6 Nalazi se uz uvalu Krknjasi (Buri¢ 2000a: 41).
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ku), Polaca (Arandel), Kazin (ljetnikovac obitelji Andreis iz 17. st.) (O)*, Kitknara
(P)*, Kantunine (ostaci sela iz 15.-16. st.; Buri¢ 2000a: 51) (P), Karmeléngo / Kiila
(T) (obrambena kula iz 15. st., ven. camerlengo), Strambenica | Strajbenica | Kastil
na Articu (D) (puskarnica iz starih vremena u predjelu Barine punte, na ulazu u Velu
valu), Gospica (T) (crkvica Gospe kraj mora na obali Ciova), Umija (ostaci srednjo-
vjekovne crkvice sv. Eufemije) (O), Cumbriian | Cumbriian | Cubriian (ostaci sred-
njovjekovne crkvice sv. Ciprijana) (T), Kiicica (V) »ukazuje na vjerojatne ostatke
objekata koji su pripadali zaseoku u Selinama« (Buri¢ 2000b: 64);

— ‘ostaci sela / zaselka (selidta)’: Seline / Ciidori (nekadasnje pastirsko seliste
na Arandelu; Buri¢ 2000a: 51-52), Selina / Jiurova Séelina (V) (Buri¢ 2000b: 64);

— ‘kuca/ ljetnikovac utjecajne obitelji’: Moretova kiica / Kristova kiiéa | Kristov
dvor —»Plemi¢ je bija I/ jer on je bija Kristofor Moreti pa su ga zvali Kristo.« (N.
C.»), Mdjicev kastija — »T6 je ddma iza Moretove kiice, do Lokve, samo ih kila
dili.« (N. C.), Karantanov kastija | Karmelin kastil | Driiskov kastil, Bégov kastija,
Jégina kiica | Tironisa kiica | dvori (D) — »najvéca kii¢a na Rivi, di je vapor, Stara
riva« (A. R.);

— ‘mjesto na kojem se skupljala sol’: Solinska (D, O), Soline (T);

— ‘steralo za mreze’: MiSino steéralo, Steralo na Bacinama (V), Bagosicevo
steralo — »izmedu Krmélinkovoga i Véloga miila« (A. R.), Kostovi¢a steralo (na
Arti¢u), Sokolovo stéralo | Spanjsa (predio Grabule u Drveniku) (D), Spanca (O);

— “civilni lu¢ki objekt’: Fitalija (v. 3.5.)

— ‘vojni objekt, strazarnica’: Baterija (napuSteni vojnicki objekti izgradeni
za vrijeme Kraljevine Jugoslavije na rtu Teketa), Baterija na Pinti Rata — »Stara
batérija iz Austrije, od Pinte préma Zilu u Krkndse.« (A. R.), Batarija (T) (predio
oko kule Karmelengo); Fortin (T) (kula sv. Marka i dio uz obalu koji vodi do nje);

— ‘luka za utovar kamena’?: Voluja (V). Ne znamo je li motivacija mozda u
¢injenici da je u produzetku uvale kamenolom koji je bio u funkciji od rimskih vre-
mena i iz kojega se rabio kamen za izgradnju kapele sv. Ivana u trogirskoj katedrali
sv. Lovre (Pazanin 1996: 221-222);

27 Vise o spomenutim gradnjama na podruéju Okruka vidi u: Radi¢ 2006 i Babi¢ 2015:
142-145.

2 S obzirom na neprozirnost toponimskog lika, ne moze se iskljuciti ni mogucnost da
je ime ovoga rta povezano s ostacima prapovijesne i rimske gradnje na njemu i u njegovoj
neposrednoj blizini, iako etimoloski takva veza jo§ nije utvrdena (v. 3.5.). U dnu susjedne
uvale Garbina ostaci su naselja iz bron¢anog doba i rimska villa rustica te manje kamene
gomile na samome kraju poluotoka (Buri¢ 2000a: 39-40).

» N. C. = informator: Nikola Capalija (1960.), Drvenik.
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— ‘granicni biljeg’: Biguli¢a stina (D). Toponim imenuje stijenu koja se nalazila
u predjelu Mandroca, a predstavljala je granicu izmedu Gornje i Donje Bande®;
Prag (A). Krajnji sjeverni granicni stup izmedu srednjovjekovne splitske i trogirske
komune, stajao je oko 600 metara isto¢no od danasnjeg sela Arbanije (Babi¢ 2015:
99);

— Malarija (T). Toponim se odnosi na nekadasnju zgradu doma zdravlja i rodi-
lista (vila Buri¢) i javnog parka oko nje (Babi¢ 2005b: 135), ali i na cijelu doti¢nu
cetvrt trogirskoga predgrada Pdasike koja je zbog niskog i vlaznog tla u povijesti
bila zariStem malarije, o ¢emu u 17. st. piSe i Pavao Andreis (Andreis 1977: 16, 268,
298; Babic 2005b: 143).

3.2.3. Duhovni svijet, narodna vjerovanja i legende

— Bakovo (D). Brak juzno od Drvenika izmedu otoCi¢a Stipanske na istoku i
Macaknare na zapadu (zove se jo$ i Brak od Novice). Nejasna je eventualna veza
s tradicionalnom svecano$¢u u povodu jematve koja se u Trogiru takoder nazivala
Bdkovo, po mitoloskome bogu vina i veselja (Gei¢ 1975: 36). Mozda je rije¢ o me-
tonimijskom povezivanju.

— Kapela 1t Kiile (D) —»T6 ni Kapela Svétoga Ivana nego je t6 podignuto jédnaj
ciiri koja se utopila na S6lti namjérno i mére je izbdcilo ti.« (N. C. S.).

— Krajévac (O). Prema legendi na otoCic se, bjeze¢i pred Tatarima, 1242. sakrio
hrvatsko-ugarski kralj Bela IV.

— Jélina garbina (V). Prema legendi se na tome mjestu utopila istoimena dje-
vojka.

— Kodlakov piit | Kodlakova kala (D) (kodlak = ‘vukodlak’). Ulica kojom pro-
laze pogrebne povorke, vodi uzbrdo pocevsi od Rive.

— Poda Maru (O). Kamen uz obalu s kojega si je navodno, bacivsi se u more,
zivot oduzela neka mlada djevojka.

— Vilina drazica, Vilina kamelica, Vilina kotlinka, Vilina kopanja (V), Vilin
krug, Viline stine, Viline Pérnatice (D).

3 Prema kazivanju informatora (A. R.) postojala je netrpeljivost medu stanovnicima
dvaju dijelova otoka i Cesto su se sukobljavali bas u predjelu Biguli¢a stine.
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3.3. LEKSIK ZIVOGA SVIJETA
3.3.1. Zivotinje

— ptice: ,,galeb”: Kalebinjak, rt (D, V), Pinta Kalebinjaka — »mi zovémo kaléb«
(A.R.) (D), Kélebovo?, 1t (mozda po antroponimu?) (V); ,,orao”: Orlice, strmi obal-
ni pojas (V, O);

— ribe: ,,zubatac”: Zubacdra (ribarska posta) (O); ,,$arag”: Sargéra (obalni po-
jas / ribarska posta) — »od Garbine do uvale Kale« (A. R.); ,jastog”: Jastogéra,
(mul / ogradeni prostor za drzanje Zivih jastoga) — »t6 je odma do Tironiseve kiice«;
,ugor”: Ugornica (pota za ugore) —»T6 je simo iigornica, dubina mdlo visa, stine,
riipa /] t6 je bas misto za ubit tigora /| kad uibijes jednoga, dode drigi /| Ovde je
Anti¢a driga, pa je Pizaca, Mlini pa Ugornica i évde su Tirte.« (D) (N. C. S.);

— divlji sisavci: ,,sredozemna medvjedica”: Médina kiica (D) — »To je posli
Malih Pérnatic, prije Zelinkova | medvjedica je zZivila tii; ,jelen”: Jelinak (rt) (V;
za jelin ‘jelen’ v. ERHSJ 1, s. v. jélen);

— skoljke: Skatalac (uvala) (V). U osnovi je viniski malakonim §kétala (JE 111,
S. V. Skakaj, -kja);

—domace zivotinje: ,,vol”: Voluja®' (uvala) (V). Usp. staro predrimsko ime oto-
ka Ciova Bua, Boa, Bova (Skok 1950: 165).

3.3.2. Biljke

Uz toponime obalnog pojasa navodimo i oronime koji se odnose i na uzi obalni
pojas:

— ‘stablo’: ,,mediteranski bor” (Pinus halepensis): Borovica (rtovi Mala ~ i
Vela ~) (V), Borak (P) (usp. isti toponim kod Omisa i na Peljescu); Koprva (Celtis
australis) (O), Koprva (V);

— ‘plod stabla’: ,,smokva” (Ficus): Smokvina / Zélo od Smdkvine (V); ,,murva”
(Morus alba): Mivrica (V), Mirvica (D); ,,mediteranska kruska” (Pyrus amygda-
liformis): Kriisica (D);

— ‘grm / samoniklo bilje’: ,pelin” (Artemisia): Pelinovac, rt (D), Komunjika
(0); ,,buha¢” (Plantago psyllium): Businci (O); komora (Quercus coccifera):
Komorovica (0O); ,.kupina” (Rubus): Kupinica (V); ,,smilje” (Centaurea cyannus):

31 Vrijedi ovdje §to se tvorbe ti¢e spomenuti i arhai¢ni pridjevski formant -uj(a) (Skok
1950: 195).
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Smijarica (0), Smiljevac (D, V) (predio na Orudu ispod Veélih stin; M. C.%2);
Mazurana (Origanum majorana) (O); ,,planika” (Arbutus unedo): Planikovica (O),
Brnistre (Spartium junceum) (O); ,,smrdelj” (Pistacia terebinthus): Smrdéj (O),
Smrdélak (D); Kadiije (Salvia officinalis) (O); Bilusina (Inula verbascifolia) (D).
Moguce je da na prisutnost neke medonosne biljke (kadulje?) upucuje i ime uvale
Medena (S).3

— ‘morska trava (alga)’: Murava (V) (Lemna minor; usp. drugdje Moravina,
Muravina, Muravnjak itd.; Skok 1950: 122, Skraci¢ 1996: 384; JE 11, s. v. murava);
Batalusa (M) (usp. drugdje Batalo, Batalaza; JE 1, s. v. bdtalo).

3.4. SPECIFICNI TOPONIMIJSKI LEKSIK

Ovu leksic¢ku kategoriju Cine leksemi koji se u istom obliku ili s istim toponi-
mijskim sadrzajem opetuju u isto¢nojadranskoj toponimiji, a nisu dio opéeg (izvan-
toponimijskog) leksika (Juri¢ 2010a). Ovdje izdvajamo nekoliko toponima koje
zbog specificnosti u toponimskome sadrzaju nismo naveli u poglavlju »Geografski
leksik«.

Bilin Dolac. Toponim se pojavljuje kao ime drage / uvale na Drveniku i Ciovu.
Marasovié-Alujevi¢ i Lozié Knezovié¢ (2014: 127) biljeze i Bijélin doldic (1?) na So-
Iti. Osnova *béls, kao vrlo Cest toponimijski leksem na jadranskim otocima (bilina,
bilusina 1 sl.), zacijelo ne bi bila odvise interesantna u toponimijskom kontekstu da
se kao identican dvorjecni toponimski lik Bilin dolac ne pojavljuje u imenima dvaju
usporedivih referenata na dvama susjednim otocima i da pritom determinant bilin
nema prozirno znacenje u doti¢nim mjesnim govorima. Dusko Gei¢ (RGTCG,; s. v.
bilina) napominje da bilina u govoru Trogira ima znacenje ‘biljka’, §to je posve si-
gurno motivacija nastanka ovoga toponima, s obzirom na to da su oba dolca nekada
bila zasadena vinovom lozom. Neuvjerljivo je pucko tumacenje ,,vilina” (kojemu se
i Gei¢ protivi u prethodnoj natuknici; RGTCG, s. v. Bilin ddlac), izmedu ostalog i
zbog dovoljnog broja primjera gdje je leksem vila ocuvan: Vilina drazica (V), Vilin
krag, Viline stine, Viline Pérnatice (D).

Drdamac (gen. Dramca). Toponim je nejasna postanja. Imenuje omanji ostri vrh
(96 m) stozasta oblika uz samu obalu na ulazu u uvalu Vinis¢a, a sekundarno i za-
selak, lokvu (Lokva o Dramca) i rt (Pinta Drdmca) u podnozju brda, §to upucuje

22 M. C. = informator: Marina Capalija (1965.), Drvenik.
3 Za Ciovske fitotoponime vidi takoder Juri¢ 2005: 165-166.
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na to da je prvoimenovani referent upravo spomenuti vrh, odnosno da je leksem u
osnovi po svome izvornom znacenju vjerojatno oronim. Kao dijalektoloski vazan
detalj valja pritom istaknuti i naglasak genitiva Dramca u imenu lokve i rta, koji
toponim smjesta u juznu ¢akavsku hemisferu, s obzirom na staru naglasnu izoglosu
koja ¢akavske govore globalno dijeli na sjeverne i juzne* (i po kojoj sjeverna zona
zapocinje upravo sa susjednom Rogoznicom!). Nadalje, toponim Dramac zabiljezili
smo i kao ime uvale na uzobalju izmedu Rogoznice i Zeceva (Juri¢ 2016: 157, 184),
a popisu vjerojatnih etimoloskih usporednica u isto¢nojadranskoj toponimiji treba
pribrojiti i predio Drance u Selcu kod Crikvenice te istoimenu uvalu na Peljescu,
izmedu Zuljane i Trstenika. ARJ donosi i potvrde iz 14. st. za DRAMCE »mjesto neg-
dje u Kosovu« (»Na Dram¢i niva ... nads put ke Dramcju iduste...«). Od toponima
koji bi etimoloski mogli pripadati ovome nizu mozemo eventualno spomenuti jos i
Dréimalj kod Crikvenice i bracku uvalu Dramotinj, koju Simunovié takoder svrsta-
va pod toponime »nesigurnog postanja ili nejasne motiviranosti« (Simunovié¢ 2004:
226). Iz svih iznesenih potvrda jasno je najmanje to da viniski Dramac nije usamljen
toponim u juznoslavenskom jezi¢nome prostoru te da je neosporno rije¢ o leksemu
koji je u spomenutim mjesnim govorima imao specifi¢ni toponimijski sadrzaj i upo-
trebu.

Kopilice. Ime nekadasnjeg polja, danas prigradskoga naselja na istocnome ula-
zu u Trogir, izmedu predjela Brige (v.) i Pantan(a) (v.).* Za Kopilice na podrucju
Splita (danas sluzbeno Kopilica) Skok kaze da je »izoliran i nejasan toponim« te
da »kao toponomasticki apelativ na Citavoj srpskohrvatskoj teritoriji ne dolazi«, no
u biljesci ipak uzima u obzir i moguénost da je u osnovi lat. capella, uz napomenu
»ako je toponim star«. Valja pritom naglasiti i to da Skok izriCito tvrdi: »Govori se
Kopilice u pluralu za sve Cestice« (Skok 1952: 48) te da ih biljezi s istim naglaskom
tjeCe od naziva za kapelicu, miSljenja su Petri¢ (1986: 136, 146), Kodri¢ i Maraso-
vi¢c-Alujevi¢ (2008: 106) i Lasi¢ (2017: 77), uzimajuéi pritom u obzir povijesne za-
pise toponima koji doista mogu upucivati i na takav zakljucak: Copiliza, Copilica,
Copilliza, Chopilliza, Copillizza, Copelizza, Solinsca Copilizza, Solinsca Capeliza
verso Pigliat itd. Lasi¢ pritom usputno navodi i pucko tumacéenje po kojemu je to-
ponim motiviran »nazivom za sortu smokve kopilica koja je uspijevala na ovome
terenu«. Sto se pak tice trogirskih Kopilic, na imenovanome podruéju nije potvrde-

3 U govorima juzno od Rogoznice rezultat duljenja vokala u slogu zatvorenu sonantom
uslijed otpadanja poluglasa je dugosilazni naglasak (divojka, starca, Drdamca), dok je na
sjeveru to neoakut (divojka, starca, Dramca), dakako, u govorima u kojima je neoakut
ocuvan (Ivi¢ 1981: 68-69).

3 Na ovome podatku zahvaljujemo Dusku Geicu.

32



Ante Juri¢, Ivan Pazanin, Leksik obalne toponimije trogirskog akvatorija (9-50)
»Cakavska ri¢« XLIX (2021) « br. 1-2 « Split * sije¢anj-prosinac

no postojanje bilo kakve gradnje koja bi se mogla podvesti pod »kapelicu«, a nema
ni povijesnih zapisa kojima bi se to moglo potvrditi, pa smo pitanje etimologije
ovoga toponima skloni ostaviti otvorenim, nastavljajuéi se i na prvotnu Skokovu
skepsu. Tome u prilog ide i naglasak toponima koji neosporno upucuje na naglasenu
penultimu u temeljnom liku, Sto nikako ne bi moglo do¢i u obzir za etimologiju ka-
pelica. Jedino Sto zasad moZemo smatrati prilicno sigurnim, a $to Skok nije mogao
uzeti u obzir jer oéito nije imao podatak o trogirskome toponimu, jest to da je rijec¢
o leksemu koji je u proslosti imao odredenu apelativnu vrijednost u mjesnim govo-
rima Trogira i Splita. Budu¢i da se opetuje jedino u (mikro)toponimiji, sva je prilika
da je rije¢ o specificnom toponimijskome leksemu.

Kosinac. Ime predjela uz more u Vinis¢ima koje je po svemu sude¢i motivirano
izvori$tem vode. Na parceli na tom predjelu prilikom busenja pronadena je voda, au
moru odmabh ispod tog mjesta su jake vrulje koje struje i za vrijeme ljeta. Kosinac je,
prema dostupnim podacima, takoder i ime izvora vode kod mjesta Gala nedaleko od
Sinja, koji ne presuSuje ni zimi ni ljeti, te ime jezera kraj mjesta Drenje u Dakovstini.
Mozda u istu skupinu toponima treba ubrojiti i Kosinj kod Perusi¢a u Lici. Osim
mogucnosti da je u osnovi toponima pridjev kos, nemamo druge ideje o etimologiji.

Kriisica. Ovaj se toponim, u likovima Krusica, Kruscica, Krusvica 1 sl., ope-
tuje na dvadesetak lokacija na jadranskim otocima, izmedu ostalih i na Drveniku,
Ciovu i Solti, §to ga ¢ini specifiénim toponimskim leksemom srednjodalmatinskih
otoka. U sva tri slucaja, ali i u ve¢ini ostalih, rije¢ je o uvalama i dragama koje su u
proslosti bile koristene i kao poljoprivredno zemljiste. Sto se tice same etimologije,
relevantni se autori slazu oko toga da toponim dolazi od naziva za krusku (Skok
1950: 165; Simunovié¢ 2004: 197), za koju se u govorima koriste, izmedu ostalih, i
nazivi: krusa, krusva, krusvina i sl. (Sulek 1879: 177-179; Vajs 2003: 142). Dakako,
kada govorimo o dalmatinskim otocima, zasigurno je rije¢ o autohtonoj vrsti divlje
mediteranske kruske (Pyrus amygdaliformis) koja uspijeva i u $krtom stjenovitom
thu (Sili¢ 1988: 102), $to ocito nisu uzele u obzir autorice komentara »Ime ne po-
vezujemo s fitonimom kruska jer teren nije pogodan za rast te vocke« (Marasovic-
Alujevi¢ i Lozié-Knezovié¢ 2018: 43).3¢ Sto se pak ti¢e konkretne motivacije imeno-
vanja, smatramo da je podjednako realna moguénost da toponim upuéuje na mjesto
na kojem je u proslosti rasla ova mediteranska vocka, kao i moguénost da je rijec o

3¢ Citirana izjava ujedno sama za sebe govori o razini pojedinih onomasticko-etimoloskih
»-analiza” koje se u posljednje vrijeme pojavljuju u javnome prostoru, kao neminovan rezultat
hiperprodukcije. lako to nije srediSnja tema ovoga ¢lanka, akademska pristojnost nalaze da
se na to upozori barem u fusnoti, osobito stoga Sto je izravna zrtva takvoga kvaziznanstvenog
pristupa onomasti¢ko blago otoka Drvenika i Ploce, koje je obuhvaceno i ovim radom. O
tome ¢e se svakako jo§ detaljnije pisati u zasebnoj recenziji.
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metafori kojom se oblik uvale ili obliznjeg vrha usporeduje s njezinim plodom (usp.
Smokva, Smokvica kao ¢esto ime za male vrhove drugdje na jadranu; u Vinis¢ima:
Smokvina, Smokvica, Miivrica, Kupinica itd.).

Okriik. U nedavno objavljenome ¢lanku (Juri¢ 2020b) iznijeli smo pretpostav-
ku da je u osnovi imena ¢iovskoga rta i sela Okruk specifi¢ni toponimijski leksem
okljuk (< ,,kljuc”), potvrden na viSe mjesta u isto¢nojadranskoj toponimiji (Okljuk,
Okljuc, Prkljug itd.), uz mogucnost da je rijec i o svojevrsnome fonetskom i leksic¢-
ko-semantickom hibridu pojmova ,,okljuk” i ,.krug”.

Orlice. Toponim se pojavljuje u Vini§¢ima i na juznoj strani Ciova, oba puta
u imenu strme uzvisine uz obalu s koje puca pogled na pucinu. Etimologija oral
,0rao” je jasna, kao i motivacija imenovanja.

Orud. Tme ovoga oto¢i¢a nadomak juznoj obali Drvenika nedvojbeno je etimo-
loski istovjetno nesonimu Oriit u Sibenskom arhipelagu (kartografski Zmajan), za
koji se biljeze jos i varijante Riit (Finka i Sojat 1973-1974: 46) i Joriut (Juri¢ 2016:
214), te nesonimu Oriida u cresko-losinjskome akvatoriju. U vezi s etimologijom
ovoga nesonima jo$ uvijek nema ni priblizne suglasnosti u znanosti. Petar Skok ga
povezuje sa slavenskim rijecima orod i oruda za ,,orude” (psl. *orodpje < *obrods,
usp. Skok 1950: 167; Ligorio i Vuleti¢ 2016: 349) te upucuje i na posvjedocenu
imenicu orudina 1 pridjev orudan. Za cresko-loSinjski oto¢i¢ Vojmir Vinja je pak
skloniji izvodenju iz lat. AURATA, uz plauzibilno obrazlozenje da »rije¢ orude nije
nikad u tim krajevima bila poznata« (JE Il, s. v. Orida). Skokovoj etimologiji nije
sklona ni Marina Marasovi¢-Alujevi¢, no ona u ovome nesonimu vidi ribarski ter-
min orito ‘rano i kasno doba dana’ (< lat. AURORA; Marasovi¢-Alujevi¢ 2010: 169;
2019: 150-151; ), zanemarujudi pritom €injenicu da je rije¢ o bokokotorskome ter-
minu (ERHSJ 11, s. v. orito; Marasovi¢-Alujevi¢ 2018: 137) te da taj lik po svojim
glasovnim obiljezjima nije ocekivan u Cakavskome narjecju (zamjena *-1 > -0 na
pak iznose misljenje da nesonim valja izvoditi iz lat./rom. abruptu ‘strm’, nizom
dobro argumentiranih glasovnih promjena temeljenih na potvrdi Oruith iz 15. st.
(Ligorio i Vuleti¢ 2016: 349). I konac¢no, ne smije se ovdje nipos§to zanemariti ni
nesonim Riidula, ime otoc¢ica u zapadnome dijelu Soltanskoga akvatorija, na svega
nekoliko milja udaljenosti od Oruda kraj Drvenika. Iako ne otkriva previse tragova
za dolazak do odgovora o etimologiji s kojim bi se slozila ve¢ina, formalna slicnost
spomenutih nekoliko likova ukazuje na njihovu mogucu etimolos§ku povezanost, a
takvome zakljucku svakako ide u prilog i semantika imenovanih referenata —u sva
cetiri slu€aja rijec je, naime, o malim nenastanjenim oto¢i¢ima u neposrednoj bli-
zini veceg otoka. Nedvojbeno je, dakle, da je rije¢ iz osnove spomenutih nesonima
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nekada davno bila opcéa imenica koja je, bilo izravno ili metaforicki, bila pogodna
za opis referenata sli¢nih oto¢i¢u Orudu.

Pérnatice. Ime uvale na juznoj obali Drvenika koja se u sredini dijeli na tri
manja boka (»Ovo su Veéle Pérnatice, onda su Viline Pérnatice, onda su Mdle
Pérnatice [od zapada prema istoku], a sve zdjedno zovémo Pérnatice.«; A. R.) ja-
dranske usporednice ima u imenu predjela i naselja Perna na PeljeScu, u imenu rta
i sela Pernat na Cresu (Jurisi¢ 1956: 94) te vjerojatno u ojkonimu Perast u Crnoj
Gori (ERHSJ 11, s. v. pero), a u ARJ (s. v. PERNA) navodi se i nekoliko primjera
iz unutra$njosti Hrvatske i BiH (Perna, Perjasica, Perjavica, Pernice, Pernik), uz
napomenu da je »ime nejasna postanja«. Svi nabrojani likovi fonoloski dobro stoje
uz etimolosku pretpostavku da je rije¢ o osnovi ,,péro” (pluma), a Skok napominje
da je isti semantizam vjerojatan i u imenu kornatske uvale Pinizél, ako je rije¢ o ro-
manskoj prevedenici hrvatskog pero (pinna + -icellus; Skok 1950: 132). Semanticki
gledano, referenti su uglavnom rtovi, uvale i dijelovi obalnoga pojasa koji bi svojim
izgledom mogli podsjecati na zavrSetke pera na krilu ptice, $to bi u slucaju uvale
na Drveniku svakako bila lako prispodobiva metafora. Za ime uvale Pérnastica /
Pernastica na Silbi (usp. Skraci¢ 1996: 247) Skok je miSljenja da je u osnovi lokalni
oblik fitonima genista (Skok 1950: 87), no ta se pretpostavka, iako semanticki mo-
guca, za slucaj Drvenika mora odbaciti, buduéi da je u govoru Drvenika ziv jedino
oblik brnistra, 1 kao opc¢a imenica i kao toponim (Brnistrovo). Neuvjerljivo je i tu-
macenje Marasovié-Alujevié (2019: 150) po kojemu je »ime motivirano latinskom
imenicom perna ‘dagnja’, a taj je naziv nastao prema obliku $koljke koja sli¢i sto-
palu (lat. perna)«, za Sto se kao argument navodi da je »na peljaru iz 1822. godine
uvala Perna na poluotoku PeljeScu zabiljezena kao Porto pedoccio, a pedoccio je
talijanski naziv za Skoljku dagnju.« Jedini poznati drveniski naziv za ,,dagnju” je
pidoc¢ (Vinja 1986: 389)*".

Vagan. Na istoénojadranskome se prostoru pojavljuje na tri mjesta: na Drve-
niku, kao ime predjela uz obalu, na Visu, kao ime uvale (Vagon; Bezi¢-Bozani¢
2019: 12) i na Velebitu, kao ime vrha (Vaganski V#; Sprljan 2018: 201). ARJ (s.v.
1. VAGAN, VAGANJ i 2. VAGANAC) donosi jos cijeli niz toponimijskih primjera iz unu-
trasnjosti, uglavnom iz Hrvatske i BiH, a referenti su uglavnom brda ili udoline, te
naseljena mjesta na njima. Nije jasno je li rije¢ o nekoj staroj metafori (mozda od
vagati, vagan ‘mjera za suhe stvari’?; ARJ, isto), ali je nedvojbeno da je rije¢ imala
specifi¢no toponimsko znacenje.

37 Lik pidoc s terena potvrduje i Nikola Vuleti¢ (usmeno priopéenje).
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Zakuc. U upotrebi je i lik Pinta Zdakuca, kao ime za doti¢ni viniski rt i uvalu
koju on zatvara. U osnovi je toponima zasigurno imenica kuk (usp. Zakucac).*®

3.5. ALOGLOTSKI LEKSIK

Osobita su leksikoloska vrijednost ove toponimijske grade potpuni ili djelomic-
ni (hibridni) romanizmi koji u ¢akavaca evidentno imaju ili su nekad imali speci-
fiénu toponimijsku apelativnu vrijednost, §to je vidljivo iz ¢injenice da se svaki od
njih opetuje najmanje jednom u toponimiji isto¢noga Jadrana, ali nema dokaza da
su ikad bili dio ne-toponimijskog opceg leksika. Drugim rijecima, ti su romanizmi
upravo u toponimiji doti¢nih govora razvili i o¢uvali svoj jedinstveni sadrzaj i oblik.
Misljenja smo da u tu skupinu rijeci valja svrstati sljedece toponime:

Artatir (V). Ime viniskoga rta Artatiir / Atatir / Tatiir opetuje se u gotovo
identi¢nom obliku u imenu ovece loSinjske uvale i drage Artatiri / Vartatiri (na
talijanskim zemljovidima Artatore), kojoj je u samome dnu/sredini omanji ostri rt
Art (Juri§i¢ 1956: 7). Toponim je etimoloski dosta zanimljiv — po svemu sudeéi
rijec je o specificnom toponimijskom romansko-hrvatskom leksickom hibridu, bez
izvantoponimijske upotrebe. Skokovo misljenje o etimologiji najbolje je prenijeti
doslovno: »...Artatore sjeéa na lat. pridjev artus ,,uzak, stisnut” i odatle izveden gla-
gol artare ,,suziti, stisnuti”, koji je potvrden i u romanskim jezicima« (Skok 1950:
50). Sa Skokom bismo se ovdje djelomicno slozili u dijelu koji se odnosi na to da je
rije¢ o tvorbi koja je dijelom sazdana i od latinskog / romanskog jezi¢nog materija-
la, no ne nuzno i s tim da je rije¢ upravo i jedino o glagolu ARTARE. Romansko -tur/
(-tore) nedvojbeno je sufiks za tvorbu nomina agentis iz osnove koja je po svemu
sudec¢i slavenska geografska oznaka ,,art”, eventualno dijelom semanticki inspirira-
na i latinskim / romanskim glagolom koji sugerira Skok.

Fitalija (D). »T0 je bila néka naplata, znate. 16 je bila jedna kiicica na rivi pa
se prepostavlja da su tii néki porez placali.« (N. C.). Leksi¢ka osnova toponima
je u Dalmaciji uobicajeni glagol afitat “unajmiti’ (ven. afitar), no ona je u ovome
drveniskome primjeru tvorbeno prilagodena primarno toponimijskoj upotrebi, ocito
za imenovanje odredenog luckog artefakta (zgrade u kojoj su se regulirale odredene
zakonske pristojbe?; usp. Kancelarija, Kancelir).

3 Tzvorni govornik, ujedno i koautor ovoga ¢lanka (I. P.), potvrduje da je za govor
Vinis¢a i danas neupitno dobro razlikovanje fonema /¢/ 1 /¢/, tako da se eventualna konfuzija
sa *Zakuce (s osnovom kut / > kucéa, usp. Zakuce u Bratusu i Makarskoj; Vidovi¢ 2017: 22)
mora odbaciti kao moguénost.
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kancelir (D, O). Ovaj zanimljiv toponimijski leksem biljezimo u imenu rta
Kancelirovac u Okruku i na Drveniku, gdje se pojavljuje u varijantama Kancelir,
Pinta Kancelira 1 Kancelarija, a izvan prostora obuhvaéenog ovim radom i na
Cresu, u imenu rt Kancelarija (Jurisi¢ 1956: 52). To su ujedno i jedine jadranske
potvrde za ovaj toponimijski leksem i u sva tri slu¢aja rije¢ je o blago istaknutom
rtu, odnosno o dijelu obalnog pojasa koji zatvara ulaz u lokalni glavni porat. Tije-
kom istrazivanja dobili smo dva podjednako zanimljiva etimoloSka tumacenja ovo-
ga toponima. Jedno je tumacenje da su imenovane lokacije mozda imale funkciju
kontrolnih to¢aka na kojima su ordinirali mletacki lucki sluzbenici (ven. cancelier,
cancelaria; Boerio 127; »Tit su dobivali propusnicu ont koji su dolazili za po¢ u
Valu, zaté se zové Kancelarija. Tdko san ima priliku cit.« [N. C.]), no slaba je
njegova tocka u Cinjenici da na imenovanim lokacijama nema nikakvih ostataka
gradnje koja je mogla biti koristena u svrhu svojevrsne strazarnice na ulazu u porat.
Prema drugome zanimljivom tumacenju (S. P.*%) rije€ je o tocki na samome ulazu u
porat nakon koje, prilikom uplovljavanja u luku, prestaju valovi i uzburkano more,
$to bi se izvodilo iz tal. cancellare ‘ponistiti’.

Kliida ‘otoCi¢’ (V, D, O). Za ime skupine od tri nenaseljena otoci¢a u blizini
Drvenika (oto¢ni skup Kliide sacinjavaju Vela, Mala i Sridnja Kliida) Skok kaze:
»Stari romanski toponim bit ¢e Kluda (8kolj), zacijelo mjesto Klunda na Silbi, od
lat. columna, za koji su hrvatski ekvivalenti Stup, Stupa.« (Skok 1950: 165). Ovome
svakako treba pridodati i podatak da je u govorima zadarskoga kraja (Ist, Olib, Nin)
za klunda / klonda zabiljezeno i znacenje ‘kriska kruha’ (§to Skok takoder navodi
u svojim ranijim radovima; Skok 1930: 525; 1937: 469), §to bi mogao biti kljucan
semanticki argument za valjanost ove etimologije, usporedimo li toponime K/uda
i Klunda (uz spomenuti toponim sa Silbe takoder i vrh na Istu!; Skraci¢ 1996) s
toponimijskim metaforama Pohljib, Hljibi i sl. koje su na Jadranu uobicajene u
imenima manjih i vizualno istaknutih referenata (otoci¢i, manji o$tri vrhovi itd.) i
uzmemo li u obzir to da istu semanti¢ku motivaciju nalazimo i u toponimima Hljibi
i Thirte, koji su upravo na Drveniku imenima nekoliko istaknutih stijena uz obalu.
Nadopunjujuéi Skoka, Vinja istice da klunda u znacenju ‘kriska kruha’ »ne bi potje-
calo iz COLUMNA, nego su to refleksi od LaMINA ‘Blatt’« (JE 11, s. v. klonda), no taj
je dio za raspravu o imenu Klude zapravo nebitan jer se njime ne mijenja niSta ni
na semantickome, ni na fonetskom planu, buduci da bi u oba slucaja bila rijec o ro-
manskoj disimilaciji nn > nd, dobro potvrdenoj i argumentiranoj u ve¢ spomenutim
Skokovim ranijim radovima (kao npr. u rom. *domnu > hrv. dundo; ERHSJ 11, s.
v. nono). Zbog osobitosti geografskog polozaja trogirskih Kliida u zakljucku istoga

¥ S. P. = informator: Slavko Pijerov, Drvenik.
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¢lanka Vinja predlaze i moguénost druge etimologije: »nije iskljuceno da bi oni
mogli potjecati od lat. gl. CLAUDER ‘schliefen’, jer zatvaraju pristup Trogiru (?)«,
a istu etimologiju uz manje-vise istu argumentaciju petnaest godina nakon Vinje
»predlazu” 1 Marasovi¢-Alujevi¢ i Lozi¢ Knezovi¢ (2018: 145)%, uz sitnu razliku
u pogledu oblika latinskog glagola u osnovi: »ime potjece od latinskoga glagola
CLUDERE, 3 (adj. cludo, is, a)« (Marasovi¢-Alujevi¢ 2019: 168). Bilo kako bilo, ¢ini
nam se da je ova Vinjina etimologija, iako joj se u pogledu semantike ne moze nista
prigovoriti, fonetski i onomasticki manje uvjerljiva od Skokove, s obzirom na to da
bi docetno korijensko -d u Kluda moralo pretpostavljati da je toponim izveden iz 3.
lica prezenta glagola, $to bi u jadranskoj toponimiji bio jedinstven slu¢aj.*! Takoder,
toponim Kl/uda po Skokovoj intepretaciji dobiva i najmanje dvije zasad poznate
jadranske semanticko-leksicke usporednice, dok po Vinjinoj etimologiji Kluda i
Klunda ne bi ¢inile dio iste motivacijske paradigme, $to je svakako odredena argu-
mentacijska slabost u odnosu na Skokovo tumacenje.

Kritule ‘uvala’ (V) (v. 3.1.3.).

Krknjasi | Krkndsi (D). Sudeci po kazivanju zivuéih Drvencana, ovaj toponim
imenuje predio u vrhu istoimene uvale i drage, gdje se povijesno nalazi i istoimeni
zaselak (Basurini dvori, obitelj Pénsa), no ne i oto&iée Mali i Veli Skolj pred samom
uvalom, koji su danas, pod utjecajem kartografije, $iroj populaciji poznatiji kao
Krknjasi. Rijec je, dakle, drzimo li se svjedoCanstava s terena, o imenu predjela koji
je relativno udaljen od mora i tek sekundarno o toponimu obalnog pojasa. Suprotno
ovome kazivanju, u planu i zapisniku Cestica prvoga austrijskog katastra iz 1830.
(DAS, Drvenik) doti¢ni su otoc¢i¢i oznaceni kao Kerknas grande i Kerknas piccolo,
dok se rije¢ scoglio u vezi s njima ne pojavljuje, kao primjerice za Scoglio Orut ili
Scoglio Malta na istoj karti. K tome, draga iznad uvale na istoj je katastarskoj karti
zabiljezena kao Chercnasy, a sama uvalica kao Porto Kerknasy. Ove su Cinjenice,
kako god ih tumacili, od presudne vaznosti za znanstveno utemeljenu etimolosku
analizu, buduci da je implicirani sadrzaj ‘otok’ polazna pretpostavka svih dosadas-
njih relevantnih etimoloskih analiza. Skok ga tretira kao izvorni nesonim roman-
skog porijekla: »Tu nalazimo dva otoc€ica ili Skolja Krknjas Veli i Mali. Ovi nazivi
su lat. izvedenice stvorene pomocu sufiksa -aceus od circinus. Greka rije¢ gyros
»krug” dolazi i inace kao naziv nasih otoka na Jadranu.« (Skok 1950: 164), a kao
njegove usporednice drugdje u tekstu navodi toponime Krklant (rapski rt u blizini

4" Nije, naime, jasno je li ovdje rije¢ o sluéajnom ili namjernom parafraziranju Vinje,
budu¢i da se autorice ne referiraju na njegov tada ve¢ dobro poznati tekst.

4 U tvorbi toponima mogao bi, dakako, do¢i u obzir particip / pridjev istoga latinskog
glagola, no on (u obje varijante) ima docetno korijensko -s (CLAUSA / CLUSA) pa ga ovdje ne
tretiramo kao realnu moguénost.
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kojeg je sasvim mali oto€i¢ okruglog tlocrta) i Krknata (oto€i¢ blizu Dugog otoka).
Skokovome misljenju priklanjaju se i ostali za ovu temu relevantni autori (Simu-
novié 2000: 540; Ligorio i Vuleti¢ 2016: 351). Sto se pak ti¢e fonemskog sadrzaja
toponimskog lika, nije moguce sa sigurno$¢u utvrditi je li izvorniji oblik sa -n- ili
sa -n- (Krknas | Krknas). lako u suvremenoj komunikaciji dominira lik Krknas, u
starijih je govornika ipak ucestalije Krknas, a zamjene n > 17 > n obje su dobro
potvrdene kao recentne inovacije u ¢akavaca. Povijesne pak potvrde ipak upucuju
na to da je lik Krknas(i) mladi.

Kuiknara ‘rt’ (P). Skok (1950: 165) je misljenja da je u osnovi ovoga toponima
srvlat. cycinus ‘labud’, uz napomenu da je romanski sufiks -ara prisutan i u nekoli-
ko susjednih toponima — Kopara (Rogoznica) i Merara (Mirara, v. 3.5.). Mozda bi
se pouzdaniji odgovor na pitanje o etimologiji mogao dobiti uzme li se u obzir cijeli
docetni skup -knara, koji se pojavljuje i u imenu nedalekog oto¢i¢a Macaknare, $to
ne bi bilo neopravdano s obzirom na moguéu etimologiju toga toponima (v.).

Macaknara ‘oto€i¢’ (D). Na pitanje kaze li se Macaknara ili Macaknar (kako
biljezi Skok; 1950: 165), ispitanik odgovara: »Ovde nécete ciit nikoga da govori iti
jedno driigo slovo osin Macaknara!« (A. R.). Skok je misljenja da je to »zacijelo
romanski naziv«, no ne precizira etimologiju (Skok 1950: 165). Neobi¢no je pritom
da ga ne povezuje s imenom morskog tjesnaca Makndre u zadarskome arhipelagu,
koji inace izvodi od romanske izvedenice machina ‘kamen’, uz objasnjenje da je
morsko dno u tjesnacu kamenito i da se ribarske mreze tu lako poderu. Marasovic-
Alujevi¢ (2010: 169) je pak misljenja da »Macakndra« (krivi naglasak!) dolazi od
dalmatoromanskog naziva za vrstu gusterice macaklin, kojih je, po navodima njezi-
nih informatora, oto¢i¢ prepun.

Malta ‘hrid’ (D, P). Ime je najvjerojatnije toponimijska metonimija novijeg
datuma kojom se veli¢ina i polozaj hridi nedaleko od ulaza u drvenisku Vélu valu
usporeduje s veli¢inom i poloZajem drzave / otoka Malte u kontekstu Mediterana*?.

Mirara ‘oto¢i¢’ (V). Skok ime ovoga oto¢ica biljezi Merara® i u njemu pre-
poznaje romanski sufiks -ara (kao u susjednom Kopara), no nije posve siguran u
etimologiju osnove i pretpostavlja da je mozda rije¢ o lat. morum ‘murva’ (Skok
1950: 165). Marasovi¢-Alujevi¢ isprva se protivi Skokovu misljenju da je rije¢ o
romanskoj etimologiji, argumentirajuéi mogué¢nost da je u osnovi toponima (Ciji

42 P. Skok je i ne spominje u opisu toponimije Drvenika (Skok 1950: 164-166), jednako
kao ni ime Ploca za Drvenik Mali. Skok je, kako se da zakljuciti iz predgovora (1950: 5),
podatke s terena za ovaj dio arhipelaga dobio iz druge ruke.

4 Doznali smo naknadno da se ovaj nesonim razli¢ito izgovara u dvama povijesnim
zaselcima sela Vinis¢a. U Opatiji (povijesno Orihovica) se izgovara Merara (sevidski
utjecaj?), dok se u Biskupiji izgovara Mirara.

39



Ante Juri¢, Ivan Pazanin, Leksik obalne toponimije trogirskog akvatorija (9-50)
»Cakavska ri¢« XLIX (2021) « br. 1-2 « Split * sije¢anj-prosinac

naglasak pogresno biljezi Merdra i Mérara) zapravo slavenska imenica mel ‘pije-
sak’, no u nastavku se teksta ipak odlucuje za romansku etimologiju — lat. mirare
‘gledati’, isticu¢i mogucnost da je, jednako kao i rapski vrh Miral s kojim ga pritom
etimoloski povezuje, oto¢i¢ »imao ulogu svojevrsne promatraé¢nice prema pucini«
(Marasovi¢-Alujevi¢ 2010: 170-171). Kako je iz geografske situacije otoka jasno
da ne moze biti govora ni o kakvoj »promatracnici prema pucini«, misljenja smo da
u lat. glagolu mirare, za koji smo, inace, i mi prilicno uvjereni da je trazena etimo-
logija, kao semanticku osnovu za ovaj toponim treba vidjeti znacenje ‘reflektirati
se’ (fenomen fatamorgane?), potvrdeno i u romanskim refleksima latinskog glagola
(npr. u fr. mirer).

Mortule (D). »...a ovo su Mortule ovde, di je kamen odvaljen od teraférme //
to je stina jédna odvojena od kopna i medunju se more kaic¢on proc¢« (A. R.). Topo-
nim je evidentno romanskog porijekla i u ocitoj je semantickoj vezi s uobic¢ajenim
jadranskim apelativom kolpomorto ‘sidri$ni blok’ (tal. corpo morto).

Pantan /| Pantana (T). Ime moc¢varnog predjela na uscéu trogirske Riké (Nsg
Rika). Korijen rije¢i Skok povezuje s ie. osnovom koja se drugdje i u drugim oblici-
ma pojavljuje i kao apelativna geografska oznaka sa znacenjam ‘barovita podvodna
zemlja’, a u gré. i lat. ima odraze wydog, odnosno palus, palta, paltenna, pantena,
pantano (ERHSJ 1, s. v. bldto 1 11, s. v. palaca’).

Pantéra “uvala pogodna za uzgoj ribe’ (V, O). Skok donosi podatak »talijanski
naziv za vrstu mreze (po svemu sudeci povlacne, A. J.) nepoznatog postanja« (Skok
1950: 176). U Vinis¢ima je rije¢ potvrdena u znacenju ‘ogradeni prostor uz obalu
u kojemu se ¢uvala ziva riba’. U trogirskome je arhipelagu potvrdena u imenima
dviju plitkih pjeskovitih uvala: Pantéra (O) i Jocina Pantéra (V). Kao ime za struk-
turno istovrsne referente leksem je potvrden jos i u Velome Ratu na Dugome otoku
i u Milni na Bracu.

Saldiin (O) / Saldiin, Saldiin (T, O). Toponim imenuje zapadni trogirski zaljev
koji s juzne strane zatvara ¢iovski poluotok / rt Okrik, a sa sjeverne manji ¢iovski
poluotok Cumbrijan | Cumbrijan | Cubrijan i susjedni Seget na kopnu. Skok ga
etimoloski povezuje s tal. saldon ‘neobradena zemlja’, §to je potvrdeno u toponimiji
Parme i Romagne (Skok 1950: 167).

Sovrnjal | Savrnjal | Savrnjali / Sovrnjali (D). Skupno ime za dva susjedna bra-
ka (Veli 1 Mali Sovrnjal); »...0, to je iza Maloga Drvenika, od Vanjske ravno // to
jevala, Vanjska, i onda ima Brdk o Vanjske, a od tog brdka je ravno u jugozapad«
(A. R.). Pod natuknicom sovrnja (ERHSJ IIT) Skok piSe: »Dalmatoromanski lek-
sicki ostatak od vlat. *saburna (etruséanski sufiks)«. Znacenja relevantna za ovaj
drveniski toponim koja se navode u literaturi su: ‘balast’ (ERHSJ, isto) i ‘odbaceno
kamenje’ (JE 111, s. v. sagiirna). Varijacija o/a u prvome slogu potvrdenih likova
upucéuje na dubletni toponimski lik gdje alterniraju, kako u spomenutome ¢lanku
tumaci Skok, stariji romanizam (s o) i mladi, mletacki (s @) koji je o€ito s vreme-

40



Ante Juri¢, Ivan Pazanin, Leksik obalne toponimije trogirskog akvatorija (9-50)
»Cakavska ri¢« XLIX (2021) « br. 1-2 « Split * sije¢anj-prosinac

nom prevladao u govoru, no jos nije potpuno istisnuo stariji oblik. Vinja (JE III,
isto) usto donosi i ostale jadranske usporednice, od kojih je nekoliko zabiljezeno i
u toponimiji: Savrnar (Kornati), Saular (4 x na Dugome otoku), Saulari (Molat) i
Saul’ar (Vrgada).

Teketa “rt’ (D). Za ovaj drveniski toponim Skok izri¢ito kaZe: »Sto znaéi naziv
rta Teketa, ne znam.« (Skok 1950: 165). Jedino $to bismo tome mogli pridodati
jest to da je sasvim izvjesno, s obzirom na sufiks, da je rije¢ romanskog porijekla.
U dokumentu zupnoga arhiva iz 1777.* pise Techet (muski rod!), a u austrijskome
katastru iz 1930. (DAS, Drvenik) Berdo Techetta i Punta Techetta.

Ostali zabiljezeni romanizmi u toponimiji obalnoga pojasa etimoloski su pro-
zirne rijeci, uobicajene u svakodnevnome govoru. Po porijeklu ih dijelimo na:

— crkvene latinizme: arandel;

— latinske / romanske internacionalizme: baterija (fr. batterie), krcalo (od »kr-
cati, lat. carricare; » 70 je oruski porat, tamo su se iskrcavale 6vce ka bi se dovodile
u pdsu na Orud« [A. R.]; takoder i na Arandelu), malarija, marina;

—neautohtone romanizme (mletacki, talijanski): balkiin, batarija (ven. bataria),
diga, ferdl, fortin, fosa, gamba, kantiin / kantunina, lantana, libar, livél, macél
(ERHSJ 11, s. v. macel), mandroc, mil (mija, mulina), muntanja, porat, posta,
punta, riva, sabundra, skatala / Skatalac (JE 111, s.v. Skakalj), skolj / skoljic, vala,
trazét, Zudika (mozda od ven. etnonima ,,Zidov”, usp. imena povijesnih éetvrti Za-
dra Cudecca/Zudecca te suvremene urbonime Zudika u Rijeci i Zudioska u Dubrov-
niku; Skraci¢ 2007: 182);

— autohtone romanizme (dalmatoromanski): konal, miilja / muja (ERHSJ 11, s.
v. miija), rina (lat. arena), zZalo.

3.6. LEKSIK PRENESENA ZNACENJA

Razlikujemo metaforicko i metonimijsko prenosenje znacenja, putem kojih se
cijeli semanticki sadrzaj apelativa (opc¢e imenice ili pridjeva) ili samo jedan njegov
dio povezuje s nekim objektivnim karakteristikama odredene kategorije referenata
(npr. rt = ‘izbocenost’, uvala = ‘uvucenost’ itd.). Metaforicko se prenosenje zna-
¢enja temelji na povezivanju jednog ili viSe specificiraju¢ih semantickih obiljezja
(specificnih semova) prisutnih i u apelativu i u opisu referenta (asocijacija po slic-
nosti), dok se metonimijsko temelji na isticanju logicke veze izmedu cjelokupnog
sadrzaja apelativa ili vlastitog imena — ¢iji fonetski lik koristimo kao ime topo-
nimijskog referenta — s najmanje jednim semantickim obiljezjem toga referenta,

“ AZUVD, br. 166, god. 1777.
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odnosno kategorije referenata kojoj pripada (asocijacija po bliskosti).* Temeljna je
razlika ove skupine toponima u odnosu na kategoriju ,,specifiéni toponimijski lek-
sik” u tome Sto se u ovoj skupini nalaze zivi apelativi ¢ije je toponimijsko ,,znace-
nje” sekundarno u odnosu na njihovo primarno apelativno znacenje (npr. Kancelir),
dok specifiéni toponimijski leksik sacinjavaju novotvorenice koje nemaju upotrebu
izvan toponimije, iako im u osnovi mogu biti leksemi koji su u toponimijsku upo-
trebu usli kao metafore ili metonimije (npr. Kancelirovac). Ukoliko nije drukcije
precizirano u zagradi, svi toponimi koje ovdje navodimo ve¢ su ubicirani i opisani
u prethodnim poglavljima.

3.6.1. Metonimije

Bakovo (v. 3.2.3.), Balkiin (v. 3.1.4.), Kalafat (v. 3.1.1.), Kancelir (v. 3.5.),
Malta (v. 3.1.4.13.5)).

3.6.2. Metafore

— kulturni leksik: Balkiin, Galéra, Gréda, Hljibi, Kala, Komina (Npl), Kritule
(?) (v. 3.1.3.), Laja (»lada«), Pejarina (»pehar«), Vrdca (»vra(t)ca«), Libar, Tirte,
Zivany,

— antropogene metafore: Biskupove skile, Biskupova katrida, Covik, Biba /
Babin krag / Did i baba, Fratri | Pinta Frdtrov), Gamba (tal. gamba), Jezicac,
Krdljeva kriina, Popove gacice, Zdrilo;

— zoogene metafore: Célice, Pijivica, Ciparin, Pivac (stijena u moru kraj oba-
le izmedu uvala Vrnjaca i Kritule), Konj (obalna stijena u uvali Krknjasi), Krava,
Miilja | Mitljica;

— fitogene metafore: Krisica (ako je rije¢ o metafori; v. 3.3.2. 1 3.4.), Kupinica,
Smokvina, Smokvica, Mivrica,

— lascivne asocijacije?: Smokvica?, Miilja | Miiljica.

4. ZAKLJUCAK

Istrazujuci udio zajednickih slavenskih zemljopisnih imenica u hrvatskoj tala-
sonimskoj nomenklaturi, Petar Simunovi¢ zaklju¢uje da je oko 70% cjelokupnog

4 Sukladno strukturalnosemantic¢koj analizi polisemije u Martin 1992.
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leksika hrvatskog porijekla te da je to »kudikamo manji postotak nego u bilo kojem
drugom odjeljku zemljopisne terminologije« (Simunovi¢ 2005: 271). Mi se u ovo-
me istrazivanju nismo bavili pokuSajem preciznog statistickog izracuna, ali smo
ve¢ nakon primarne sistematizacije grade dosli do zakljucka da je udio slavenskih
rijeci i u naSem korpusu sli¢an onome koji je za cijelu jadransku obalu izracunao
Simunovi¢, te da je udio slavenskoga leksika u kopnenome dijelu akvatorija daleko
veéi. To je prvo vazno obiljezje ove grade.

Drugo su vazno obiljezje grade leksi¢ko-semanti¢ke specificnosti u imeno-
vanju prostora obalnoga pojasa, mora i podmorja, kao tipoloski zasebnog dijela
oto¢ne i priobalne toponomastike. Vidljivo je iz prikazanoga u radu da taj prostor
karakterizira odredeni broj izvanjezi¢nih obiljezja koja svoj lako uocljiv odraz ima-
juina jezi¢nome planu te ujedno predstavljaju vaznu tipolosku razliku u odnosu na
toponimiju kopnenoga dijela prostora. To su:

izvanjezi¢no obiljezZje:

odrazi u toponimiji:

vizualna izdvojivost refere-
nata zbog koje su referenti
ujedno i dobri orijentiri —
razvedenost obale, velik
broj str$ecih i lako uocljivih
konfiguracija (rtovi, uvale,
stijene)

1) znacajno veci udio metafora (npr. Hljib, Turte,
Pejarina)

2) veci udio prostornih odrednica u viseclanim to-
ponimskim sintagmama (npr. Mala, Sridnja i Vela
Kluda; Ispo Libra; Gornji i Donji kruzi)

3) manji udio slavenskih zemljopisnih imenica

znacajan udio kamena u
prostoru

relativno veéi udio leksika iz semanti¢kog polja
‘kamen’ te posljedi¢no o¢uvanje veceg broja lek-
sickih arhaizama, medu kojima se istice i nemali
broj predslavenskih (npr. Garbina, Grizina, Gruh,
Kluda, Malta, Pod visoki kras, Rina, Zalo)

specificne morske djelatno-
sti — ribarstvo, proizvodnja
soli i vapna, pomorstvo

znacajan udio toponima koji se izravno ili ne-
izravno odnose na te djelatnosti (npr. Pantera,
Solinska, Marina, Japnjenica)

specifi¢na flora i fauna

1) u fitonimiji prevladavaju nazivi trava, grmlja i
tipicnog mediteranskog bilja (npr. Smokvina, Pod
rogac, Planikovica, Businci...) dok su na kopnu
Ces¢i opci nazivi za Sumu i vrste koje se drze po-
dalje od mora (npr. Gaj, Drvenik, Bori, Crnika)
2) biljeze se i nazivi morskih zivotinjskih vrsta
(npr. Zubacara, Ugornica, Skatalac)
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izvanjezi¢no obiljezje: odrazi u toponimiji:
veliki broj artefakata, 1) relativno veci broj rijeci porijeklom iz mletac-
osobito sakralnih koga jezika iz kojega dolazi gotovo cijela termino-

logija uzobalne arhitekture (npr. Mul, Punta, Riva)
2) relativno veci broj svjedoCanstva o povijesnim
licnostima doti¢noga kraja, najces¢e u imenima
privatnih privezista (npr. Krmelinkov mul, Zorkin
mul), ali 1 drugih privatnih objekata (npr. Raceti-
novac, Bagosicevo steralo)

2) relativno ve¢i broj hagiotoponima iz rimskog
i razdoblja i srednjega vijeka (npr. Cubrijan, Mo-
varcica, Umija)

Hrvati su o moru uéili relativno veci udio neslavenskih leksema i arhai-
uglavnom od Romana i zama (npr. Pantera, Saldun, Konal)
posredstvom njihova jezika

Trece je vazno obiljezje grade postojanje relativno velikog broja toponima koji
pripadaju kategoriji ,,specificnog toponimijskog leksika”. Tako zasad nemamo do-
kaza da bi obalna toponimija u pogledu ove leksicke kategorije bila bogatija od
ostatka toponimije, toponimi iz ove skupine predstavljaju osobito vrijedan dio je-
zicnoga blaga, kako zbog jedinstvenosti njihova oblika i sadrzaja, tako i zbog ¢inje-
nice da su to rijeci koje su nastale i ostale o¢uvane jedino u toponimiji.

I konacno, vrijedi zabiljeziti i nekoliko vaznih toponimijskih izoleksa:

art / rat — izoleksa koja isto¢nojadranski prostor dijeli ugrubo na dva homogena
dijela, sjeverozapadni i jugoistocni, poklapa se otprilike s granicom izmedu trogir-
skoga i Sibenskog akvatorija, s tim da su u trogirskome zabiljeZene obje inacice i da
je to ujedno najjugoistocnije podrucje pojavljivanja inacice arat.

oStrica — nastavno na izoleksu art / rat, ovaj se specifi¢ni toponimski leksem
kao njihova istoznac¢nica pojavljuje uglavnom samo u Sibenskome akvatoriju, uz
dvije potvrde na grani¢nome podrudju s trogirske strane (rtovi Véla i Mala Ostrica),
koje su ujedno najjugoistocnije dosad zabiljezene.

rina — dalmatoromanski leksicki ostatak potvrden u ovome obliku jedino na
trogirskome podruéju (ERHSJ I, s. v. aréna), i to kao toponim (Veéla i Mala Rina; P)
i kao ziv apelativ u svim mjestima.

skoj — leksem ograni¢ene apelativne vrijednosti, u govoru Trogira moze se u
odredenom kontekstu odnositi jedino na otoke Drvenik i Plo¢u, a nikad se ne koristi
ni za Ciovo niti za jedan drugi otok. Sliéno tome i u Okruku imenica se prakti¢no ne
upotrebljava, iako je svima razumljiva. Kao toponim je pak potvrdena u Vini§¢ima
(Ivanov $kélj, Skoljic) i Drveniku (Veli i Mali skolj).
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LEXICON OF THE COASTAL TOPONYMY
OF THE ARCHIPEL OF TROGIR

Summary

This work presents the synthesis of the part of toponymic data collected during
the field research campaigns in the town of Trogir, on the islands of Ciovo, Drvenik
and Ploca and in the nearby village of Vinis¢e. Three types of toponymic referents
have been taken into account: 1) the coastal line of the islands and of the implied
mainland, 2) the inner parts of the islands that are undetachable from the very coa-
stal line (caps, smaller peninsulae, very small islands, ridges and reefs and taken in
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its entirety) and 3) the sea and its bottom. After the formal, semantical and etymolo-
gical analysis of the lexicon the lexical data is divided in lexical semantic classes as
follows: geographic lexicon, civilisation lexicon, living world lexicon, specifically
toponimic lexicon, alloglotic lexicon and the lexion used as toponymic metaphore/
metonymy. From the toponymic material analysed in the paper it is obvious that the
toponymy of the explored area is caracterised by a certain number of features that
present an important tipological difference in relation to the toponymy of the main-
land area. It is worth noting the following: significantly higher share of metaphores
(e.g. Hljib ‘loaf of bread’, Turte ‘sort of round cake’, Pejarina ‘big cup’), higher
share of words used as spatial references in the toponymic syntagms (e.g. Mala
[‘small’], Sridnja [‘middle’] and Vela [‘big’]| Kluda; Ispo [“under’] Libra;, Gornji
[‘upper’] and Donji [‘lower’] kruzi), relativelly higher share of nonslavic lexicon
and archaisms (npr. Pantera, Saldun, Konal) etc.

Key words: coastal toponymy; geographic lexicon; Trogir archipel; chakavian

LESSICO DELLA TOPONIMIA COSTIERA
DELL’ACQUATORIO DI TROGIR

Riassunto

Questo lavoro ¢ la sintesi di una parziale raccolta dei materiali toponomastici
raccolti nel corso di ricerche sul terreno svolte, individualmente o collettivamente, a
piu riprese sul territorio costiero e insulare del comune di Trogir (Trau) di un tempo:
nella cittd di Trogiru, sull’isola di Ciovo, a Drvenik e Plo¢a e a Viniiée. Pur non
essendo nostro scopo primario la pubblicazione del materiale raccolto riunendolo
sotto lo stesso titolo, 1’organizzazione del convegno scientifico ,,Mare nostrum /
Nase more (1069. — 2019.)”, in occasione del 950.esimo anniversario della prima
menzione dell’ Adriatico come ,,mare nostro”, ci ¢ apparsa come 1’occasione ideale
per presentare al pubblico almeno parte del materiale raccolto — specificatamente,
quello riguardante proprio la linea di contatto tra la terraferma ¢ il mare, come
ambiente di peculiarita delle forme di vita e toponimiche. Riflettendo su come pre-
sentare nel modo migliore i materiali in quel contesto, abbiamo scelto un’esposizio-
ne analitico-sintetica che avesse per fine 1’individuazione e I’evidenziazione delle
qualita caratteristiche ed essenziali onomastiche e lessicologiche dei materiali rac-
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colti. Non abbiamo ritenuto fondamentale tendere all’esaustivita, essendo gia stato
pubblicato un inventario esauriente di parte dei materiali (Ciovo, in Juri¢ 2005),
essendone in via di pubblicazione una parte (Drvenik ¢ Ploca), ¢ non essendone
stata ancora studiata nei dettagli un’altra (Seget ¢ Marina).

Parole chiave: toponimia costiera, lessico geografico, acquatorio di Trogir,
dialetto ciacavo
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