KRISTIAN LEWIS

Trorodna pri¢a o Zivim bi¢ima'

Jezik se uobicajeno definira kao apstraktni sustav znakova s pomocu kojega se ljudi
sporazumijevaju. Rod se opisuje kao gramaticka kategorija rijec¢i koja se o¢ituje u slaganju
imenice s pridjevnim rije¢ima, a trorodnost je svojstvo pridjeva i nekih glagolskih oblika
da mogu imati sva tri roda. Kad bismo ostali samo na ovim leksikografskim odredenjima
jezika, roda i trorodnosti, moglo bi se pomisliti da je u vezi s tim pojmovima sve
jednostavno. I bilo bi tako da se u jezi¢nu pri¢u nije upleo i izvanjezi¢ni element —
spol. Prije nego $to se zaokupimo onime $to nas moze zbuniti, krenimo od onoga $to
nam je jasno. U hrvatskome jeziku imenice imaju tri roda — muski, Zenski i srednji
— a tu gramati¢ku kategoriju imaju sve imenice, bez obzira na to odnose li se na $to
zivo ili nezivo. Svaka pojedina imenica nacelno ima samo jedan rod. Pomnije ¢emo
promotriti imenice koje se odnose na $to Zivo jer je rod imenica koje se odnose na §to
nezivo zapravo proizvoljan i samo djelomi¢no odreden zavrsetkom rije¢i (imenica mjesec
muskoga je roda jer zavr$ava na suglasnik, imenica zvijezda Zenskoga je roda jer zavrsava
na a,a imenica sunce srednjega je roda jer zavr$ava na e). Dakle, muskoga su roda najcesée
imenice koje se odnose na §to Zivo i muski spol (muskarac, momdic, djecak, starac; tigar,
patak, mis, Zabac), a Zenskoga su roda imenice koje se odnose na §to Zivo i Zenski spol
(Zena, djevojka, djevojcica, starica; tigrica, patka, misica, aba). Ve¢ kod srednjega roda
pojavljuju se imenice koje se odnose na $to Zivo, a mogu se odnositi na oba spola (dijeze,
unuce, blebetalo, njuskalo, majmunce, pace, magare, prase).

U povijesti hrvatskoga jezika na gramaticku kategoriju odnosili su se i naziv rod i naziv
spol. Primjerice, u Ifirskoj slovnici, objavljenoj 1854., Vjekoslav Babuki¢ navodi da ilirski
jezik ima tri spola (danas kazemo roda) — muski, Zenski i srednji. Pisu¢i o ¢lanovima,
koje u svojoj gramatici naziva spolnici, Babuki¢ tumaci da svaka rije¢ koja oznaluje
musko bice, ,Covjeka ili nijemu Zivotinju”, ima muski spol. Jednako tako, svaka rije¢
koja oznacuje Zensko bice, ,osobu ili nijemu Zivotinju”, ima Zenski spol. Odredenje o
srednjemu spolu Babuki¢, medutim, ne navodi. Kad uvodi kriterij padeznoga nastavka
kao razlikovne znacajke za spol imenica, napominje da iz skupine imenica na -a po spolu
treba izdvojiti one koje se odnose na musko bice poput viadika, vojvoda, voda i sluga. O
tim ¢emo imenicama uskoro reci vise. No, u meduvremenu postavljamo sljedece pitanje:
Ako imenica u hrvatskome jeziku zavr$ava na -4, je li ona uvijek i jedino Zenskoga roda?
Gramaticari koji su opisivali hrvatski jezik razli¢ito su odgovarali na to pitanje. Tako,
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primjerice, Slavko Pavesi¢ u knjizi Povijesni pregled, glasovi i oblici hrvatskoga knjizevnog
Jezika (1991. HAZU. Zagreb.) tumaci rod kao gramaticku kategoriju te dodaje da se rod
odreduje u prvome redu po tome s kojim se oblikom pridjevne rijeci imenica slaze, a samo
djelomice ovisi i o znacenju i obliku. Muskoga su roda stoga sve imenice koje oznacuju
musko bice, pa su imenice muskoga roda i one koje muska bi¢a imenuju rije¢ima s$to
zavr§avaju na -a (nastavkom koji obi¢no imaju imenice Zenskoga roda), a otvaraju u
recenici mjesto pridjevima ili zamjenicama muskoga roda. Kao primjere navodi sveze
crveni aga, najbolji knjigovoda i nas vojvoda. S druge strane, postoje imenice na -(a)k
(sa sufiksom za muski rod), koje znace Zensko bice, a ipak otvaraju mjesto pridjevu ili
zamjenici muskoga roda: skroman curetak, drag djevojculjak. To su imenice muskoga roda
iako znace Zensko bice.

Drugi pogled na odredenje roda daju Josip Sili¢ i Ivo Pranjkovi¢ u Gramatici hrvatskoga
Jezika za gimnazije i visoka ucilista (2005. Skolska knjiga. Zagreb.). Oni isticu da je spol
sociologki, a rod lingvisticki, tj. gramaticki, pojam. Nadalje, da znacenje spol pripada
leksikologiji, a znacenje rod gramatici. Tako su prema tome stajali§tu imenice gazda,
djedica, tatica, pristasa, pismonoia, sluga, voda, vojvoda, papa, bitanga i kolega muskoga
spola, a Zenskoga roda. Imenice izjelica, propalica, ulizica, pijanica muskoga su i Zenskoga
spola, a Zenskoga roda. Obiljezje gramatickoga Zenskog roda imaju i imenice varalica,
tvrdica, budala, kukavica i skitnica, a mogu se takoder odnositi na osobe i muskoga i
zenskoga spola. Dakle, tumace autori te gramatike, ono $to pripada sklonidbi Zenskoga
roda, to je Zenskoga roda (bez obzira na spol). Na temelju iznesenoga mozemo zakljuciti
da se ovdje zapravo naziv Zenski rod odnosi na e-sklonidbu, to jest da se tim nazivom
autori koriste da bi oznacili taj sklonidbeni tip.

Konac¢no, promotrit ¢emo kako se pristupa odredenju roda u Hrvatskome jezicnom
savjetniku izvrsnih urednika Lane Hudeéek, Milice Mihaljevi¢ i Luke Vukojevic¢a (1999.
Institut za hrvatski jezik i jezikoslovlje — Pergamena — Skolske novine. Zagreb.). U
tome se priru¢niku rod tumaci kao sintakticka kategorija. Navedene se imenice ondje
odreduju kao imenice muskoga roda e-sklonidbe: ,Naime, nije dostatno kazati da
odredene imenice mogu oznacivati muski i Zenski spol, da se mogu odnositi i na musku
i na zensku osobu (On je pravi/prava varalica; Ona je prava varalica). Problem je u tome
§to takve imenice mogu imati i muskorodnu i Zenskorodnu sro¢nost, i muskorodnu
i zenskorodnu sro¢nost u jednini i muskorodnu i Zenskorodnu sro¢nost u mnozini, i
muskorodnu sro¢nost u jednini, a Zenskorodnu i muskorodnu sro¢nost u mnozini itd.,
problem je dakle njihovo kongruencijsko ponasanje. Uz takve imenice ne donosimo
gramaticku oznaku roda, nego joj genitivnim nastavkom odredujemo samo sklonidbeni
tip.” (n. 4j., 102). U daljnjoj razradi navodi se da se spajanjem tih rije¢i s kongruencijskim
pokazateljima roda (zamjenicama, pridjevima i predikatnim rije¢ima) moze govoriti o
ysintaktiénome rodu” takvih imenica.

Uzevsi sve navedeno u obzir, zanimalo nas je koji je pristup odredenju roda imenica
primijenjen u rje¢nicima, to jest kako leksikografi oznacavaju rod spomenutih imenica
u svojim djelima. Pretpostavili smo da ¢e se u rje¢nicima oznakama ., 2. i 5. obiljeZiti
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muskorodna, Zenskorodna i srednjorodna srocnost, tj. kongruencijsko ponasanje
obiljezene imenice. Prikaz odgovora na tu pretpostavku donosimo u 1. tablici, a kao
izvorima koristili smo se Hrvatskim jezicnim portalom (https://hjp.znanje.hr/), Rjecnikom

hrvatskoga jezika (2000. Leksikografski zavod ,Miroslav Krleza” — Skolska knjiga.
Zagreb) te Skolskim rjecnikom hrvatskoga jezika (http://rjecnik.hr/).

1. tablica: Imenice na -z koje se odnose na osobu muskoga spola u trima hrvatskim jednojezi¢nim
rjecnicima

natuknica HJP SRHJ RHJ LZMK - SK
gazda m. m. m.
djedica m. - m.
tatica m. m. m.
pismonosa m. m. m.
sluga m. m. m.
voda m. m. m.
vojvoda m. m. m.
papa m. m. Z.
vladika m. m. m.

Prema videnome u 1. tablici mozemo zakljuciti da se u leksikografiji doista ne uzima u
obzir ¢injenica da su, prema jednome od prethodno iznesenih tumacenja, ovo imenice
zenskoga roda, nego se obiljezava sintakticki rod, tj. glavni je kriterij sro¢nost imenice
(jedina je iznimka imenica papa u RH] LZMK - SK, pa se moze pretpostaviti da je
rije¢ o pogreski). Ako se imenica na -a odnosi na osobu muskoga spola, oznacuje se
s m. temeljem muskorodne sroénosti iako se oito sklanja po e-sklonidbi. Sto onda
leksikografi zapisuju kao rod imenice kad su u pitanju imenice koje se odnose i na osobu
muskoga i na osobu Zenskoga spola?

2. tablica: Imenice na -a koje se odnose i na osobu muskoga i na osobu Zenskoga spola u trima
hrvatskim jednojezi¢nim rje¢nicima

natuknica HJP SRH]J RHJ LZMK - SK
izjelica m. m. Z. Z.
propalica m. m. Z. Z.
ulizica m. m. 7. Z.




pijanica 7 - Z
skitnica m m.zZ 7
kukavica 7 m.zZ 7
varalica m. m. Z. 7
tvrdica m. - 7.
budala 7 m. 7 7

Rezultati pretraZivanja za: varalica

varalica

im. m. Z (G varalicé, V varalice/varalico; mn. N varalice, G varalica) 1. osoba koja vara
[taj ~; ta ~; ti varalice; te varalice]; sin. prevarant razg. 2. (Z) Zena koja vara [ta ~; te
varalice]; sin. prevarantica razg.

Kod tih je primjera u pojedinim rje¢nicima zabiljezeno kolebanje, no i dalje se uglavnom
sustavno obiljezava rod izdvojenih imenica: u SRHJ-u imaju oznaku obaju rodova, u
RH]J-u samo Zenskoga, a u HJP-u pretezno muskoga roda. U SRHJ-u oznacava se
dvorodnost u smislu koji navodi Hrvatski jezicni savjetnik, odnosno oznakama . 2.
oznacava se da je rije¢ o imenici koja mozZe imati i muskorodnu i Zenskorodnu sro¢nost.
Autori RHJ-a te imenice dosljedno oznacavaju kao imenice Zenskoga roda. To se
moze tumaciti dvojako: 1. da su u navedenim primjerima odustali od nacela kojega
su se pridrzavali pri obiljeZavanju imenica u 1. tablici, 2. da u ovome slu¢aju oznaka
2. oznacuje sklonidbeni tip (e-sklonidbu), odnosno da se rod tumaci kao u Sili¢evoj i
Pranjkovicevoj gramatici, pri ¢emu je, s obzirom na oznacavanje roda u tome rje¢niku
opcenito, izglednije prvo tumacenje. U HJP-u zamjetno je kolebanje pri odredivanju roda
tih imenica, gdjekad su obiljezene kao imenice muskoga roda, a gdjekad kao imenice
zenskoga roda. Korisnici HJP-a u tim primjerima ipak ne mogu dobiti jednoznacnu
preporuku kojega je roda imenica koja ih zanima, korisnici RH]J-a dobivaju nepotpun
podatak o rodu tih imenica, a Skolski rjecnik vodeéi ratuna o slaganju (pridjevi, brojevi,
zamjenice) i upravljanju (dio predikata) dosljedno navedene primjere oznacuje kao
imenice muskoga i Zenskoga roda.
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Srednjega roda, a musko i Zensko

Dok smo se dosad pitali kako se u rje¢nicima odreduje rod imenica koje se odnose i na
pripadnike jednoga i na pripadnike drugoga spola, pomalo smo zanemarili na $to se sve
moze odnositi srednji rod. Taj se rod mozZe odnositi na osobe i Zivotinje obaju spolova. Da
je tako, vidljivo je iz sljedecih primjera: cobance, kumde, nahoce, pastirce, posvojée, posmrie,
seljance, siroce... Navedeni su primjeri nesporno imenice srednjega roda, a odnose se na
‘mlado bice obaju spolova koje je x’. Dakle, cobance je ‘mlado bice obaju spolova koje je
Cobanin ili ¢obanica’, kumcée je ‘mlado bice obaju spolova kojemu je tko kum ili kuma,
nahoce je ‘mlado bice obaju spolova koje je nahod’itd. Usto, dodajmo da je dojence ‘mlado
bice obaju spolova koje se doji’, a imenica unuce ‘mlado bice obaju spolova koje je komu
unuk ili unuka’. Druk¢ije znacenje imaju imenice curce, djevojée i momdée, pa znale samo
‘mlado bice istoga spola kao i osnovna rije¢’ (dakle cura, djevojka i momak).

Kad je rijec o Zivotinjama, imenice poput gusce, jare, june, krmdce, mace, magare, majmunce,
pace, prase, ptice i svinjce takoder se odnose na zivotinjskoga mladunca bez obzira na
spol, odnosno spol ponovno nije relevantno razlikovno obiljezZje. Umanjenice od imenica
srednjega roda poput dijete, pseto, pile, prase, jare, Zdrijebe glase djetence, psetance, pilence,
prasence, jarence, Zdrebence. One nemaju izrazenu znacajku spola, koja ne postoji ni u
inicijalnoj rijeci od koje su tvorene.

Situacija bi mozda ipak trebala biti jednostavnija s imenicama na -/o, koje se odnose na
osobe muskoga i Zenskoga spola. Takve su imenice najcesée pogrdne, a motivirane su
glagolima koji su obi¢no ve¢ i sami stilski istaknuti (npr. blebetati, zanovijetati, piskarati,
trékarati): blebetalo, brundalo, klepetalo, mazalo, njuskalo, piskaralo, trékaralo, zadirkivalo,
zanovijetalo, zlopamtilo).

3. tablica: Imenice na -/o koje se odnose i na osobu muskoga i na osobu Zenskoga spola u trima
hrvatskim jednojezi¢nim rje¢nicima

natuknica HJP SRHJ RHJ LZMK - SK
blebetalo . . .
brundalo . - .
klepetalo s. - .

mazalo m. - .
njuskalo . - .
piskaralo s. (m.) - .
trckaralo s. (m.) - .
zadirkivalo s. (m.) - .




zanovijetalo s. (m.) - s.

zlopamtilo s.(m.) - s.

Rjecnici u kojima se nalaze razmatrane imenice uglavnom jednoliko obiljezavaju njihov
rod, i to gotovo uvijek kao srednji, premda katkad uz osnovnu kraticu kojom se odreduje
rod imenice navode u zagradama i muski rod kao dopustenu inacicu. I ti primjeri,
odnosno navodenje moguénosti i muskorodne sro¢nosti imenica na -/o (uz neke primjere
na Hrvatskome jezicnom portalu), potvrduju ¢injenicu da se u rje¢nicima obiljezava (ili se
barem tomu tezi) rod kao sintakticka kategorija. Hrvatski jezicni savjetnik uz te imenice
donosi i primjere srednjorodne i muskorodne sro¢nosti u jednini te samo srednjorodne
u mnozini), npr. Zlopamtilo je dugo pamtilo sto si mu ucinio., Zlopamtilo je dugo pamtio sto
si mu ucinio., Zlopamtila su dugo pamtila sto si im ucinio. Muska se osoba moze oznaciti
imenicom na -/ i srednjega i muskoga roda, a Zenska osoba imenicom na -/ srednjega
roda, a osobe bez obzira na spol (u mnozini) samo imenicama srednjega roda.

Rezultati pretraZivanja za: blebetalo

blebétalo

im. s. (G blebetala; mn. N blebétala, G blebétala) osoba koja blebece [to ~; ta blebetala]

Muskoga roda, a Zensko — zenskoga roda, a musko

Kad razmatranje o rodu i spolu Zelimo usmjeriti u podrucje u kojemu postoje ujednacenija
misljenja o tome suodnosu, onda treba izdvojiti dvije skupine imenica u hrvatskome
jeziku koje se jednozna¢no odreduju kao imenice muskoga roda koje se odnose na osobe
zenskoga spola te imenice Zenskoga roda koje se odnose na osobe muskoga spola. U
prvu skupinu pripadaju imenice curetak, curicak, djevojéuljak, djevojéurak i Zencurak, koje
imaju deminutivno i hipokoristi¢no znacenje. One su i u gramatikama i u rje¢nicima
navedene kao primjeri imenica muskoga roda koje se odnose na osobu Zenskoga spola
i uvijek se navode u svezama poput ovaj curetak, ovaj curicak, ovaj djevojculjak, ovaj
djevojéurak i ovaj Zenéurak. S druge strane imamo imenice augmentativnoga i najcesée
pejorativnoga znacenja poput budaletina, kretencina i lopovcina, koje se mogu odnositi i
na osobu muskoga i Zenskoga spola (osim imenice muskarcina), odnosno koje u skladu
s Hrvatskim jezicnim savjetnikom imaju i muskorodnu i Zenskorodnu sro¢nost. Kako su
obradene u rje¢nicima, donosimo u 4. tablici.
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4. tablica: Imenice na -ina u trima hrvatskim jednojezi¢nim rje¢nicima

natuknica HJP SRHJ RHJ LZMK - SK
budaletina Z. - -
kretencina m. - -
lopov¢ina m. - -
muskaréina m. - m.

Kratko ¢éemo se osvrnuti i na imenice mladozenja, nezenja i muskobanja. Premda sve
zavr$avaju jednako, u razmatranim se rje¢nicima rije¢ mladozenja uvijek odreduje kao
imenica muskoga roda (HJP m., SRHJ m., RHJ m.), ba kao i zezenja (HJP m., SRHJ
m., RHJ m.), a rije¢ muskobanja ondje gdje se navodi, navodi se kao imenica Zenskoga
roda (HJP %, SRHJ —, RHJ %.). Ponovno je glavni kriterij sintakticki, Ovaj muskarcina je
dosao.; Ova muskobanja je dosla. Na kraju, navodimo i imenicu szefoina u znacenju ‘osoba
koja pravi $tetu’. U svim je rjecnicima ta imenica oznacena kao imenica muskoga roda,
au SRHJ-u ima i oznaku Zenskoga roda u posebnome znacenju ‘zena koja pravi stetw
(HJP m., SRHJ m. z., RHJ m.).

I na kraju: nezivo, a zZivo

Dosad smo se bavili suodnosom roda i spola te smo razumijevali da se taj suodnos
moze razmatrati samo pod uvjetom da govorimo o Zivim bi¢ima, odnosno ljudima i
zivotinjama. Uzmimo, medutim, jo§ samo nakratko u obzir i kategoriju Zivosti, koja
takoder postoji u hrvatskome, ali i u drugim slavenskim jezicima. Rije¢ je o kategoriji
utemeljenoj na znacenjskome razlikovanju Zivoga od nezivoga u onome $to je oznaceno
imenicama muskoga roda u akuzativu jednine. Usporedimo li imenice s/on i naslon,
utvrdit ¢emo da im se sklonidba u jednini razlikuje samo u akuzativu — Vidim sivoga
slona., odnosno Vidim sivi naslon. To je posljedica, odnosno odraz, kategorije Zivosti
u sklonidbenoj paradigmi. Istraziva¢i kategorije Zivosti zakljudili su da biljke i gljive
u hrvatskome jeziku nemaju odliku Zivosti iako su prema bioloskome poimanju Zive.
Dakle, jezi¢no su zivi samo ljudi i Zivotinje. Stoga je u hrvatskome standardnom jeziku
prihvatljiva recenica Vidim bor, jablan, lopoc i maslacak., a nije prihvatljiva recenica *Vidim
bora, jablana, lopoca i maslacka. Takoder je prihvatljiva recenica Ubrala je vrganj, jezicnjak
i slinar., a nije prihvatljiva re¢enica *Ubrala je vrganja, jezicnjaka i slinara.

No, kategorija Zivosti katkad donosi i posve neoc¢ekivane ishode. Primjerice, pojedine
imenice zadrzavaju znacajke kategorije Zivosti i kad zbiljska Zivost prestane. Da je
tako, svjedoce imenice mrtvac i pokojnik. Akuzativ tih imenica glasi mrrvaca (Vidim
mrtvaca.) 1 pokojnika (Vidim pokojnika.), a ne glasi mrtvac (*Vidim mrtvac.) i pokojnik
(*Vidim pokojnik.). S druge strane imenice /es i zruplo odnose se na ‘mrtvo ljudsko tijelo’
i nisu zadrzale odliku Zivosti. Tu razliku pojedini istrazivaci kategorije Zivosti tumace
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¢injenicom da se imenice mrtvac i pokojnik odnose na osobu (¢ovjeka) koja vise nije Ziva,
ali se zivost ipak pripisuje tim imenicama, odnosno one su je na neki nacin zadrzale,
sacuvale. Osim ljudi, Zivotinja i preminulih osoba, Zivima se smatraju i bi¢a koja nisu vise
ziva ili su Zivjela nekad, a danas ne postoje ili njihovo postojanje ne mozemo potvrditi.
Od nezivih bica svakako su najpoznatija vampir i zombi, a oba u jezi¢nome smislu u
sklonidbi ¢uvaju kategoriju Zivosti (akuzativ vampira, zombija).1 druga takva bic¢a poput
bigfoota, teniksa, gremlina, grifona, jetija, kentaura, kiklopa i vukodlaka u jezi¢nome su
smislu Ziva.

Zive mogu biti i stvari i naprave koje nalikuju na ¢ovieka. Tako su Zivi i /uzak, u znacenju
‘dje¢ja igracka’, i robot, u znacenju ‘racunalno pokretani uredaj, ¢esto oblikovan prema
ljudskome liku, koji se moze kretati, govoriti, obavljati odredene radnje i sl.” (Kupili
su joj novoga lutka.; Japanci su izradili osjecajnoga robota.). Medutim, iz recenice Policija
Je objavila napadacev fotorobot. vidljivo je da rije¢ foforobot nema kategoriju Zivosti
iako sadrzava sastavnicu robot, odnosno nije prihvatljiva recenica *Policija je objavila
napadaceva fotorobota.

Neke rije¢i odrazavaju Zivost samo
u pojedinim svojim znacenjima.
Pokazat ¢emo to na primjeru
rije¢i dub. U reCenici Osjetio je duh
vremena. rije¢ duh upotrijebljena
je u znaCenju ‘temeljni smisao
ili svojstvo koje obiljezuje koje
razdoblje’, a u reenici Vidio je
duba u podrumu. rije¢ dub odnosi
se na ‘bestjelesno bice’. U potonjoj
reCenici izrazena je kategorija
Zivosti u rije¢i duh premda u
stvarnosti duha vjerojatno ne
bismo smatrali Zivim bi¢em.

Zaklju¢no mozemo kazati da se istraZivanja suodnosaroda, spola, aliizivosti u hrvatskome
jeziku svakako moraju nastaviti. Pojedina rjesenja ostavljaju mjesta nedoumicama i sve
dok je tako, postoji potreba da se temeljni pojmovi bolje objasne i dobro oprimjere.
Ovaj je rad stoga i nastao sa Zeljom da postane prilog za upotpunjavanje rodno-spolno-
-Zivosne jezi¢ne slagalice.



