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SAZETAK

Nakon pritvora Petra Zrinskog (1 1670), kao sto je poznato, arhiva obitelji bila je gotovo
u potpunosti unistena. Kao rezultat toga nesigurnost je prevladavala kako u hrvatskoj, tako
i u madarskoj historiografiji, a vezano uz datume rodenja djece zavjerenickog aristokrata.
Smatralo se da je sigurna samo godina rodenja Jelene Zrinske (1 1703.). Prema podacima
na njezinom nadgrobnom natpisu umrla je u progonstvu u Nikomediji (danasnji Izmit) u
dobi od 60 godina. Medutim, uzimajuci u obzir dogadaje iz njezinog Zivota, neki su madar-
ski istraZivaci s razlogom osporili izracunatu godinu 1643. kao godinu njezina rodenja.
Oslanjajuci se na objavljene i neobjavijene izvore, autor zakljucuje da je Jelena Zrinska
rodena kasnije, zapravo 1649. godine u Murakozu. Novootkriveni datum stavio je drugaciju
perspektivu na glavne faze njezina turbulentnog tijeka Zivota. Osim toga, ispostavilo se da
Jelena Zrinska nije prvorodeno dijete Petra Zrinskog.

Kljuéne rijeci: Helena Zrinski, Petar Zrinski, Katarina Frankopan, Franjo Rdkdczi IT, Emery
Thokoly, Medimurje, Podbrest
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GLAVNA JUNAKINJA

»Premda Zitka njenog proljece proslo je/ljeta najljupkije boje krase je (... ) ruZe su joj obrazi, vrat
od alabastra (... ) ljiljan &elo, usne koraljne/LjepSe ni Paris ne pronade u Helene«.! Tim je rije¢ima
Istvan Gyongyosi, nekadasnji tajnik palatina Franje Wesselényija u svojoj svadbenoj pjesmi (epitalami-
ju) —kasnije nadjenutog naslova »Vjencanje Mirka Thokolyja i Jelene Zrinske« — opjevao nevjestu koja
se u lipnju 1682. vjencala s vodom kuruckog pokreta, ¢iji je uspon nalikovao kometu na obzoru. U
stru¢noj literaturi Cinjenica da je nevjesta pred oltar stala s 39, a Zenik s 25 godina predstavlja opée
mjesto. Takvu razliku u godinama, znakovitu ¢ak i prema danaSnjim liberalnim normama znanstveni
istrazivaci smatrali su argumentom u korist politicke, planirane naravi braka, premda u svjetlu njihovog
Zivotnog puta nisu iskljucivali ni da je medu buduc¢im supruznicima nastala tijesna emocionalna privr-
Zenost.2 Na braku je neosporno inzistirao Mirko Thokoly — time je imetak doma Rékéczijevih, njihove
vojne kapacitete i, niSta manje vazno, kneZevski ugled stavio u sluzbu protuhabsburskog ustanka, koji

1 Gyéngydsi 2000. 17.
2 Varkonyi—Nickel 2016. 430—445.




2 Podravina PODRAVINA Volumen 20, broj 39, Str.5—12 Koprivnica 2021,

F VEGH - KADA | GDJE JE RODENA JELENA ZRINSKI?

je tada bio u uzlaznoj fazi.® Jelena Zrinska bila je, naime, udovica izabranog erdeljskog kneza Franje 1.
Rékoczija (1645.-1676.), koji je naglo preminuo u 31. godini Zivota, i naravna starateljica svoje djece,
polusirocadi Julijane i Franje, pa je u tom svojstvu sve do punoljetnosti nasljednika slobodno raspola-
gala golemim nasljedstvom obitelji Rdkdczi.*

Iako je Istvan Gyongyosi u svojoj politikoj pjesmi razmotrio prednosti kojima su se supruznici
mogli nadati, od braka je neprikriveno ocekivao jaCanje kuruckog pokreta. Povijest Thokolyjevog
ustanka ne moZe biti temom ovog elaborata, za nas su ovdje vazne samo okolnosti vjenc¢anja. Dozupan
Gemerske Zupanije i djelatni odvjetnik pocetkom 1683. zapisao je rije¢i koje prema svemu sudeci potvr-
duju kako je »mlada« nevjesta u vrijeme vjencanja ve¢ poprili¢no zasla u godine. Ipak, presudan argu-
ment umjesto njega nudi nam epitaf na grobu Jelene Zrinski, koja je umrla u prognanstvu u Nikomediji
(danasnjem Izmiru), na podru¢ju Osmanskog Carstva. Prema latinskom natpisu mramornog nadgrob-
nog spomenika, koji je dao izraditi tajnik bracnoga para Thokoly Jdnos Koméromi i navodi se u naslovu
ovog elaborata, njegovu je gospodaricu smrt zadesila pocetkom 1703., u dobi od 60 godina. Njezino
tijelo primila je crkva sv. Benedikta u vlasniStvu isusovackog reda, smjeStena u istanbulskoj Cetvrti
Galata .’

VRIJEME RODENJA, ILI 1643.?

Pocev od objavljivanja dnevnika Janosa Komaromija pa sve do danas zananost smatra da se Jelena
Zrinski rodila 1643., §to je utvrdeno oduzimanjem Zivotne dobi koja se navodi na nadgrobnom spome-
niku od godine njezine smrti. Vjerojatno je i historiografski ugled autora prve monografije o kneginji
Mihélya Horvatha doprinio da se u madarskoj i hrvatskoj povijesnoj znanosti podjednako uvrijezi
godina koju je taj povjesnifar odredio kao vrijeme njenog rodenja.® Godine 2018. objavljen je i zbornik
povodom (pretpostavljene) 375. godiSnjice rodenja i 315. godiS$njice smrti Jelene Zrinski.” Do toga je
doslo unatoC ucestalijim iznoSenjima dvojbi glede ispravnosti godine koju je odredio Horvath. Najvaz-
niji argument protivnika predstavljala je ¢injenica da je Jelena Zrinska u listopadu 1694. u Beogradu
rodila djevojCicu po imenu Suzana, iako je — ako epitaf prihvatimo vjerodostojnim — tada ve¢ trebala
biti u 51. godini Zivota.® Opéepoznatom datumu takoder moZemo suprotstaviti da je 1666. godine, u
vrijeme sklapanja braka s Franjom I. Rdkdczijem trebala imati 23 godine, $to znaci da je bila dvije
godine starija od supruga. Poznavajuci onodobne Zenidbene obicaje to bi bilo doista neuobicajeno — pri
sklapanju prvoga braka suprug je skoro uvijek bio stariji.® Kasniji erdeljski kancelar Miklés Bethlen,
1665., dakle jedva godinu dana ranije sreo je u Bakru neudanu Jelenu Zrinski u obiteljskom krugu,
premda su aristokratske djevojke roditelji i Siroka rodbina u pravilu udavali u dobi izmedu 14 i 18
godina.'® Pod pritiskom protuargumenata koji pokazuju u istom smjeru pojedini su istraZzivaci pretpo-
stavili da je buduca kneginja rodena kasnije, odredujuéi uglavnom razdoblje izmedu 1650.—-1652., §to
dosad nije potkrijepljeno vrelima." Time moZemo pojasniti da se u novijoj dvojezi¢noj biografiji Jelene
Zrinske (na madarskom i turskom jeziku) autorice Agnes R. Varkonyi unato¢ drugaijim misljenjima i

Varga 2007. 19-309.

Varkonyi—Nickel 2016. 426.

Komaromi 1887. 81.

»Jelena, najstarije dijete grofa Petra Zrinskog i Katarine Frankopan rodena je 1643., a nakon nje uslijedili su
jos sestra Judita Petronela, brat lvan Antun i sestra Aurora Veronika.« Horvath 1869. 3.

7 (Oze-Szelke 2018.

Thokoly 1863. 588—-589. Jelena Zrinska 1683. godine drugom suprugu rodila je sina koji je pri krstenju dobio

ime Stjepan, ali je dijete Zivjelo vrlo kratko. U vrijeme opsade Mukaceva 1686. godine takoder je bila trudna.
R. Varkonyi 2007. 197., 200-201.

9 Péter 2008. 58—59.
10 Bethlen 1955. 212-213.

" Varkonyi—Nickel 2016. 421.; Mészaros 2010. 25-32.; Temesvary 1996. 56.; Nagy 1985. 374-378.; Nagy
1982. 123.
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dalje navodi sve do danas kanonizirana
godina koju je objelodanio Mihdly
Horvith."?

Nesigurnost konacno moze razrijesiti
vrelo na koje smo naisli istraZujudi kari-
jerni put njezina oca Petra Zrinskog
(11671), podjednako prikladno za opo-
vrgavanje »sluZzbene« 1643. te pretpo-
stavki o 1650-ima. Receni dokument je
dnevnik Vuka Krste Frankopana
(11652), oca Ane Katarine Frankopan
(11673) i djeda po majci Jelene Zrinske.
Dnevnik koji zapise za 1648. i 1649.
godinu sadrZi izmijeSano na hrvatskom i
njemackom jeziku iz vlasniStva grofov-
ske obitelji Attems na inicijativu ranijeg
ravnatelja Emilija Laszowskog 1938.
godine dopremljen je u Zagreb i deponi-
ran u DrZzavnom arhivu u Zagrebu.'
Naredne godine on je to vrijedno vrelo,
koje umjesto obiteljskih pretezito sadrzi
gospodarske zapise objavio i u tiskanom
obliku.™ Valja napomenuti kako uz
Frankopana, koji je hrvatsko-primor-  Jelena ZRINSKI (Podbrest, 1649. ? - Nikomedija, 1703.)
skim krajiSkim krajonom upravljao
Cetvrt stoljeca, dnevnik sadrZi i zapise
njegova tajnika Daniela Korubskog i
drugih. Vrelo nije privuklo pozornost madarske niti — na iznenadujuéi nacin — hrvatske znanosti, premda
je re€enica upisana 23. oZujka 1649. mogla razjasniti nadnevak rodenja Jelene Zrinske. U dnevniku se,
naime, nalaze sljedeci reci: »Dosal je SpiSi¢ iz Med Murja, iz Podbresta z listi i z glasom, da je gospa
Zrinska etc. pred tim toga drugu no¢ med 11 i 12. urom porodila kcer, koja taki je kerS¢ena imenom sv.
Helenae«. ™® Vjesnik i sluga Petra Zrinskog, kojem je sretni djed poklonio konja, 25. je veé krenuo u
Medimurje, ponijevsi prema svemu sudeéi darove za novorodeno dijete, medu ostalim i porculan.'®
Kasnije se u Medimurje uputio i drugi sluga kako bi se osobno uvjerio o stanju majke i kceri; znamo i
to da je za putne troskove od Vuka Krste Frankopana dobio tri forinte.'” Na Zalost, iz zapisa ne dozna-
jemo je li Petar Zrinski bio osobno prisutan kod rodenja kéeri, jedino je sigurno da je 8. oZujka joS bio
u Medimurju. Tada se, naime, k njemu uputio Sogor Juraj Frankopan (1661), kako bi zajedno otputo-
vali na pozunski drzavni sabor koji je otvoren krajem sije¢nja.'® Zrinski vjerojatno ni kasnije nije otpu-
tovao na mjesto odrzavanja staleSkog sabora, bududi da je krajem svibnja boravio u Ozlju. Ovdje je
primio vijest o teSkoj bolesti svoje supruge, nakon ¢ega se odmah uputio u Medimurje.'®
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R. Varkonyi 2008. 238. Djelo je u meduvremenu objavljeno i na hrvatskom jeziku. R. Varkonyi 2011.
3 Laszowski 1939. 76-77.

4 Laszowski 1939. 75-102.

5 Laszowski 1939. 85.

6 ynas$ sluga Spissich Christof«. Laszowski 1951. 119.; Laszowski 1939. 86.
17 Laszowski 1939. 88.

8 Laszowski 1939. 97.

19 Laszowski 1939. 97.
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ZASTO BAS PODBREST?

Dnevnicki zapis osim nadnevka donosi i mjesto rodenja, navodeci kako je Jelena Zrinska rodena u
Medimurju, to¢nije u Podbrestu, a ne u oevom dvorcu Ozlju, kako se ranije s razlogom pretpostavljalo.
Naime, na preporuku punca Petar Zrinski je u travnju 1647. postavljen na ¢elo dvojne Zumberac-
ko-slunjske kapetanije u sklopu hrvatsko-primorske krajine, nakon ¢ega se njegova karijera neosporno
vezivala uz to podruéje.2® Dana 15. ozujka 1649. podijelio je s bratom Nikolom obiteljski posjed: stariji
brat uz najvrednije medimursko vlastelinstvo dobio je slavonske posjede, dok je Petar nakon toga
postao vlasnikom primorskih i dobara smjeStenih juzno od Kupe 2! Ipak, Ana Katarina Frankopan svoje
je dijete donijela na svijet u Medimurju, odvojenom od drZzavnog teritorija pod osmanskom vla§éu samo
rijekom Murom, odakle su ¢esto vodeni pljac¢kaski prodori.?? Jo§ vise iznenaduje $to Jelena nije rodena
u Cakovcu, prirodnom i dobro zasti¢enom sredi$tu vlastelinstva, nego u malom pridravskom selu uda-
ljenom 10 km u zra€noj liniji u smjeru jugoistoka.

Neuobicajeno je §to popis brace Zrinski iz 1638. godine ne spominje da se u naselju nalazila kurija.?3
Naravno, to bi se moglo pojasniti i kasnijim podizanjem gradevine. Na ¢udan nacin ni vrela nastala
nakon 1670., kada je posjedima ve¢ upravljala Ugarska komora, ne spominju gradevinu takve namjene,
koja je prema svemu sudeci 1648. jos zasigurno postojala. Bilo bi logi¢no pretpostaviti da je dijete na
ovom mjestu doslo na svijet pod nekakvom prisilom, uslijed neke ad hoc odluke. Tomu, medutim, pro-
turjeci viSe okolnosti. Prvenstveno su to navike onodobnih aristokratskih obitelji, koje su nastojale Sto
briZnije pripremiti porodaj, pri ¢emu su temeljito razmatrale viSe aspekata, primjera radi lokalnu klimu,
»razinu komfora« gradevine, blizinu lijecnika i sigurnosne uvjete, da spomenemo samo one najvazni-
je.2* Najnovija istrazivanja neosporno su dokazala kako za razliku od uvrijeZenog javnog misljenja ni
Franjo II. Rdkdcezi nije roden neocekivano, usred nedaca bijega 1676. u borSanskoj kuriji.?® Jelena
Zrinska svoje dijete nije rodila »slucajno« upravo na tom mjestu, kao Sto su i roditelji prije njenog
rodenja prema svemu sudeci razmotrili argumente za i protiv lokacije. Protiv slu€ajnosti izbora lokacije
govori i to §to je 15. srpnja 1647. Petar Zrinski u kuriji Podbrest za 50 000 talira prepustio supruzi svoja
dobra kako bi u njima mogla nesmetano uZivati u udoviStvu.2® Tako se razlog u diplomi ne navodi, ipak
je ocit: Petar Zrinski sljedeceg mjeseca s postrojbom od 1200 lakih konjanika krenuo je na moravsku
bojisnicu TridesetogodiS$njeg rata (1618.~1648.), pa se transakcija zapravo moZe shvatiti kao oporuka.?”
Zrinski je 2. rujna 1648. na istom mjestu, »in curia nostra Podbrest« izdao i jednu naredbu.?® To dodatno
potvrduje da je Ana Katarina Frankopan (vjerojatno i njezin suprug) krajem 1640-ih zacijelo rado bora-
vila u zabacenoj, skromnoj pridravskoj kuriji.

PRVO DIJETE?

U obitelji Zrinskih prvorodena Zenska djeca pri krStenju su tradicionalno dobivala ime Jelena (Hele-
na) pa su znanstvenici s pravom mislili da je buduca supruga Franje I. Rdkdczija, kasnije Mirka
Thokolyja bila prvorodenica Petra Zrinskog i Ane Katarine Frankopan.?® To potvrduje i — kao $to smo
vidjeli, pogreSna — godina rodenja 1643.: naime, malo je vjerojatno da je vrijeme izmedu sklapanja
braka (27. listopada 1641.) i Jeleninog pretpostavljenog rodenja bilo dovoljno za radanje dvoje djece.
Puno kasniji datum rodenja Jelene Zrinske od pretpostavljenog, 1649. godine, u svjetlu onodobne ari-

20 Végh 2020. 811-815.

21 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (=MNL OL) Magyar Kamara Archivuma (=MKA) E 148 Neore-
gestrata acta. (=NRA) Fasc. 319. No. 30.

O ranonovovjekovnim odnosima u Medimurju kao pograni¢noj regiji vidjeti Végh 2017. 261-275.

23 Horvath 2010. 93-204.

24 Varkonyi—Nickel 2016. 421.

25 Mészaros 2018. 7-24. | ovim putem zahvaljujem se Kalmanu Mészarosu na lektorskim napomenama.
26 MNL OL MKA E 148 NRA Fasc. 19. No. 37.

27 Végh 2020. 812.

28 | aszowski 1951. 104.

29 R. Varkonyi 2008. 18.

22
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stokratske prakse radanja djece otvara nova pitanja, na koja je teSko odgovoriti. Fundamentalna istrazi-
vanja Katalin Péter otkrivaju da su aristokratske supruge u novovjekovnoj Ugarskoj nakon sklapanja
braka svoju djecu radale vise-manje ujednac¢enom dinamikom od 1,5-2 godine, pod pretpostavkom da
nije bilo bioloskih ili drugih objektivnih zapreka (na primjer, trajne odsutnosti supruznika).3® Plodni
ciklus brac¢ni parovi prekidali su dobrovoljno, uglavnom poéetkom-sredinom tridesetih godina Zivota.®'
U naSem slucaju to bi znacilo da bra¢ni par Zrinski nakon vjencanja nije imao djece preko sedam (!)
godina, ili o tome nije bilo saznanja.

Medutim, iz prepiske Petra Zrinskog i Addma Batthydnyja doznajemo kako je obitelj veé dobila
barem jedno dijete, koje u lipnju 1647. vise nije bilo medu Zivima. Ozlojeden ocev ton sugerira da dijete
nije umrlo pod »uobi¢ajenim« okolnostima.?> MoZemo pretpostaviti da postoji veza izmedu djetetove
smrti, utamnicenja Vuka Parapati¢a i oduzimanja medimurskih sluzbenih posjeda, koje je dospjelo pred
drzavni sabor 1646.—1647. godine.®¥To se pitanje joS treba razrijeSiti. Na Zalost, nije nam poznat ni spol
djeteta, premda se — u smislu onog $to smo rekli o imenu Jelena — razumno namece pretpostavka da je
umrlo dijete bilo muSko. Propitivanjem imena koja su dobila djeca Nikole Zrinskog (danas ve¢ znamo
da ih je bilo Sest) mozemo zakljuciti da su nasljednici dobivali po dva imena, pa se povremeno dogadala
podudarnost jednog od imena djece.?* Susljedno tomu ne moZemo iskljuéiti da je dijete rodeno prije
Jelene bilo Zensko, koje je pri krStenju moglo dobiti isto ime, §to je, naravno, samo pretpostavka. Kao
§to smo vidjeli, prema djedovom dnevni¢kom zapisu Jelena je imala (samo) jedno ime, a nemamo
saznanja ni o tome da je on sam ikada koristio (i) drugo ime. Istvan Vitnyédi, Covjek od povjerenja
Nikole i potom Petra Zrinskog jedini 1663. spominje ¢etrnaestogodiSnju kéer Zrinskog kao »gospodicu
Katicu«,® ali priznaje: nije siguran u njeno ime i Zivotnu dob, pa traZi od oca da §to brze potvrdi nje-
gova saznanja kako ne bi ostao u zabludi.®® Tako dijete rodeno i umrlo prije Jelene donekle smanjuje
broj godina koje je bracni par Zrinski proveo bez djece, no nedostatak djece u godinama nakon vjenca-
nja i tako je upadljiv. Poznato je da je u tom razdoblju bilo malo sretnih aristokratskih obitelji koje nisu
izgubile niti jedno dijete. Od 3estero djece Nikole Zrinskog odraslu je dob doZivielo tek dvoje.3” Cini
se da ni obitelj njegova mladeg brata u tom pogledu nije bila izuzetak i mozda je morala sahraniti vise
djece. Nedostatak djece mogao bi se pripisati i eventualnom pobacaju (pobacajima) ili rodenju (rode-
njima) mrtvog djeteta, posebice stoga $to su suvremenici takve dogadaje zapisivali tek iznimno.38

Ako prihvatimo postavku strucne literature da je Ana Katarina Frankopan rodena oko 1625., u vri-
jeme udaje mogla je imati oko sedamnaest godina.®® Njezina ki Jelena bila je starija samo jednu godinu
kada ju je Franjo I. Rdkoczi 1666. godine izveo pred oltar. Naredne je godine vec rodila, ali je sin koji
je pri krStenju dobio ime Juraj ubrzo umro, a sve do rodenja Julijane Rdk6czi 1672. godine nemamo
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30 Pgter 1996. 16—18.

31 Péter 1996. 16—18.

82 »Edes gyermekemnek elveszése utan (.. ) meg eskiidtem Istennek, artatlan gyermekem vérének bo-
sszualléja leszek torvénnyel és igazsaggal [Nakon gubitka dragog mi djeteta (... ) zakleh se Bogu, krv mog
neving djeteta osvetit ¢u zakonom i pravicom«]. MNL oL P 1314 A Batthyany csalad hercegi aganak levéltara.
Missiles. No. 54158. Petar Zrinski Adamu Batthyanyju. Cakovec, 8. srpnja 1647.; »s6t az egész orszagot is
elrakta vele, én magam hogy etettem és babonaztam magam feleségét s gyermekét [s njime je uzeo i cijelu
drzavu, a ja sam sam pak hranio (to jest: trovao — FV) i omamljivao svoju Zenu i dijete«]. No. 110317. Petar
Zrinski Adamu Batthyanyju. Cakovec, 2. lipnja 1647.

38 MOE 2017. 212-213., 397.

34 |sto kao i ranije u slugaju Marije Katarine i Marije Barbare (t prije 1664.). Merényi—Metzger 2015. 395-398.

35 Vitnyédi 1871. 252. (No. 242.)

36 »ugy tudom Kata az neve, ideje pedig tizennegyedik esztendd, hogy ne erraljak, kérem alazatosan Nagysa-
godat, adjon mentll hamarébb valaszt, hogy rescribalhassak« [»Prema mojim saznanjima zove se Kata, a
Sto se tice dobi ima Cetrnaest godina, ali da ne grijeSim, ponizno molim vase Veli¢anstvo, odgovorite mi §to
brZe da bih Vam mogao povratno pisati«]. Vitnyédi 1871. 27. (No. 248.)

37 Merényi—-Metzger 2015. 395-398.

38 Péter 1996. 16.

39 Kolari¢ 2014. 134. Djelo sam pribavio uz pomo¢ Ivane Jukié, na &emu se i ovim putem zahvaljujem.
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saznanja o rodenju druge djece.*° Vjerojatno je organizam mlade majke propatio zbog — prema stajaliStu
moderne medicine — porodaja u bioloSkom smislu ranoj dobi, §to nije bio izniman sluc¢aj. MoZda se to
dogodilo i s majkom, Anom Katarinom Frankopan. Uzgredno napominjemo kako su se pored ocevog
dvojbe pojavile i u svezi nadnevka rodenja majke Jelene Zrinski. Otac hrvatske historografije Ivan
Kukuljevi¢ Sakcinski u svom elaboratu iz 1868. tvrdi kako je Petar Zrinski roden u Vrbovcu 6. lipnja
1621., u drvenoj kuriji podno vrata utvrde.*' Autor svoju tvrdnju ne zasniva na konkretnom vrelu nego
na odredenim zapisima koje je hrvatska, a njezinim tragom i madarska historiografija prihvatila bez
pogovora.*? Prema potvrdi koju je 1667. izdao zagrebacki biskup i kalacko-backi nadbiskup Petar Petre-
ti¢ — koju je Zrinski trebao za stjecanje mletackog drzavljanstva — kr$ten je 21. lipnja 162243 Buduéi
da se krstenje obavlja $to skorije, najkasnije u roku od 8-10 dana po rodenju, taj podatak ne pojasnjava
ocito vremensko odstupanje, poglavito jer se godina ne poklapa s podatkom iz strucne literature. Rje-
Savanje ovog problema u buduénosti ¢e predstavljati Zurnu zadacu, s obzirom da se obiljezava 400.
obljetnica rodenja i 350. obljetnica smrti Petra Zrinskog.

ZIVOTNI PUT U BROJEVIMA

1z svega toga proizlazi da je podatak koji se moZe procitati na epitafu nadgrobnog spomenika Jelene
Zrinski u Galati, prema kojem je »heroina« umrla u dobi od 60 godina ocito netocan. Jedno od moguéih
objasnjenja je Sto Ivan Nagy dnevnik Janosa Komaromija nije objavio na temelju — do tada ve¢ izgu-
bljenog — izvornika, nego kopije, pa je lako moguce da se pri prepisivanju potkrala pogreska. Naravno,
ne mozemo iskljuciti ni to da se na mramornoj ploci postavljenoj na crkevnom zidu nalazi neto¢an
podatak, premda je teSko zamislivo da je Komaromi, koji je u sluzbi kneZevskog para proveo vise od
desetljeca i s njima bio u prisnom odnosu bio neinformiran o tako vaznom pitanju. U novije vrijeme
potaknuto je kako su (to¢ni) rimski brojevi na nadgrobnom spomeniku krivo i$citani, no takvo inova-
tivno »epigrafsko« pojasnjenje — sli¢no ranije navedenima — neosporno iziskuje dokazivanje.*

Bilo kako bilo, sada je ve¢ izvjesno da je Jelena Zrinska svjetlo dana ugledala u ozujku 1649. u
Podbrestu, u Medimurju, koje je pripadalo Zalskoj Zupaniji, dakle na podrucju uze Ugarske, ali nedvoj-
beno u hrvatskoj jezi¢noj sredini. U vrijeme kada je Miklés Bethlen — prema svjedocanstvu svojih
memoara — igrao karte s njom i njezinom majkom imala je svega Sesnaest godina, a ta je godina ujedno
bila i posljednja godina njezinog djevojackog Zivota. Za izabranog kneza Franju I. Rakéczija, koji je od
svoje supruge bio stariji Cetiri godine, $to je odgovaralo onodobnoj Zenidbenoj praksi, udala se u oZujku
1666. Jurja, svoje prvo dijete, koje je Zivjelo vrlo kratko, rodila je u skladu s onodobnim ocekivanjima,
prema danasnjem poimanju vrlo rano, sa svega osamnaest godina. Kéer Julijanu rodila je u dobi od 23,
a sina Franju, buduéeg vodu ustanka s 27 godina. Tada, 1676. godine zapocinje i njeno ¢asno udovistvo,
koje je opjevao Istvdn Gyongyosi. U brak s Mirkom Thokolyjem stupila je kada je imala 33 godine,
doista u »ljetu svoga Zitka«, ali dobna razlika izmedu njih na ovaj nacin nije bila cetrnaest, ve¢ svega
osam godina. Suprotno shvacanjima naSega vremena dobna razlika u korist supruge u 17. stoljecu nije
bila povod za glasine. Prema praksi nakon smrti prvog supruznika (koji je od njih obi¢no bio stariji
nekoliko godina) udovice su uglavnom birale mladeg uspruga. Dakle, brak Thokolyja i Jelene Zrinske
— barem u tom pogledu — nije bio izniman, ve¢ uobicajen. Mukacevo, zadnju utvrdu Gornjougarske
KnezZevine morala je otvoriti pred carskom vojskom 1688. godine, u dobi od 39 godina, a te godine
konacno su je odvojili i od sina Franje. Izgnanstvo u Turskoj zapocela je Cetiri godine kasnije, kada je
imala 43 godine. Suzanu, svoje zadnje dijete rodila je i prema danasnjem shvacanju kasno, u dobi od
45 godina. Smrt ju je sustigla 1703. u Nikomediji, u kuriji na »Cvjetnom polju«, kada je umjesto Sez-
deset imala tek 54 godine.

Preveo Ivan Tomek

40 Varkonyi—Nickel 2016. 421.

41 Kukuljevié 1868. 211.

42 »Rukopisne biliezke«. Kukuljevi¢ 1868. 211.
43 Kiraly—Kovacs 1986. 37-38.

44 Prije njezina objavljivanja omoguéeno mi je koristenje rukopisne monografije Gydérgya Gémérija »Netoéni
podaci na nadgrobnim spomenicima iz 17. stolje¢a« na ¢emu se ovim putem zahvaljujem autoru.
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SUMMARY

Following Peter Zrinski’s (11670) detention, as is well known, the archives of the family was almost
completely destroyed. As a result, uncertainty has been dominating both the Croatian and the Hungarian
historiography regarding the birth dates of the conspirant aristocrat’s children until now. Only Helen
Zrinski’s (71703) year of birth was thought to be certain. According to her epitaph she died in exile in
Nicomedia (present-day Izmit) at the age of 60. Considering the events of her life, however, some Hun-
garian researchers have disputed the calculated year of 1643 as birth date with good reason. Relying on
released and unpublished sources, the author concludes that Helen Zrinski was born later, in 1649 in
Murakéz, actually. The newly discovered date put a different complexion on the major stages of her
turbulent course of life. Besides, Helen Zrinski turned out not to be Peter Zrinski’s firstborn child.




