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Kako su prevodili hrvatski glagoljasi —latinski i hrvatski

crkvenoslavenski u dodiru

(Ana Mihaljevi¢. 2020. Hrvatskoglagoljicni tekstovi prevedeni s latinskoga.
Sintakticka analiza. Hrvatska sveudilisna naklada
— Staroslavenski institut. Zagreb.)

Hrvatska je paleoslavistika odnedavna bogatija za novu studiju o sintaktickome ustroju
hrvatskoga crkvenoslavenskog jezika autorice Ane Mihaljevi¢, koja se tom temom, kao
primarnim znanstvenim interesom, bavi ve¢ dugi niz godina. Pritom valja istaknuti da se
autoriina znanstvena kompetencija za dvije filologije, latinsku i paleoslavisti¢ku, pokazuje
kao dragocjen i upravo nuzan preduvjet za proucavanje hrvatskoglagolji¢nih tekstova.
Razlog je tomu jezicna slojevitost tekstova koja zahtijeva metodolosku preciznost: uz
sintakticke znacajke starocrkvenoslavenskoga jezika s jedne strane i elemente govornoga
idioma (ponajprije ¢akavskoga narjecja) s druge strane, u tim je tekstovima potrebno
identificirati i one sintakticke strukture koje su posljedica utjecaja grckih ili latinskih
predlozaka. Jedino takav pristup moze ponuditi odgovor na kljuéno pitanje povijesne
sintakse: Koje se sintakticke pojave pripisuju utjecaju drugih jezi¢nih sustava, a koje se
mogu smatrati autohtonim sintakti¢kim osobitostima onodobnoga hrvatskog jezika?

O rezultatima istrazivanja srednjovjekovnih prijevodnih tekstova i o prevoditeljskoj
praksi hrvatskih glagoljasa razgovarali smo s Anom Mihaljevi¢, znanstvenom suradnicom
u Staroslavenskome institutu i autoricom knjige Hrvatskoglagoljicni tekstovi prevedeni s
latinskoga.

HJ: Prethodna su istrazivanja hrvatskoglagolji¢nih tekstova utvrdila i grcki i latinski
utjecaj na njihov sintakticki ustroj, no Vasa analiza prvi put pruza detaljnu i cjelovitu
sliku o zastupljenosti latinskih sintaktickih modela u prijevodnim tekstovima
hrvatskih glagoljasa. Je li na hrvatsku redakciju crkvenoslavenskoga jezika latinski
imao vedi utjecaj nego grcki?
Latinski je jezik na hrvatski crkvenoslavenski jezik utjecao na vise nacina. On je izrazito
utjecao na jezik tekstova koji su izravno prevedeni s njega jer prevoditelji Cesto, vierojatno
djelomi¢no i zbog straha da ¢e promijeniti sveti tekst, prevode izrazito vjerno, ali je
utjecao i na tekstove koji su izvorno prevedeni s grékoga, ali su naknadno prilagodivani
prema latinskome tekstu. Utjecaj je latinskoga na hrvatski crkvenoslavenski vedi
nego na druge redakcije crkvenoslavenskoga jezika u kojima je vidljiv izraziti utjecaj
grckoga jer je hrvatski kulturni prostor pripadao u tzv. Slavia Romana, tj. pripadao je
rimskomu obredu, za razliku od isto¢nih redakcija kao $to su makedonsko-bugarska,
srpska, isto¢noslavenska (ruska) i rumunjska, koje su pripadale tzv. Slavia orthodoxa, tj.
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HJ: Mozete li nam ukratko predstaviti korpus tekstova koje ste analizirali — iz kojih

su stolje¢a i kojim zanrovima pripadaju?
Glavni je kriterij u izboru tekstova bio da je za njih utvrdeno da su prevedeni s
latinskoga, a tekstovi koji su prilagodeni prema latinskome uglavnom se nisu uzimali u
obzir. Nazalost, zasad ne postoji ra¢unalno pretraziv korpus, pa je korpus ¢inilo nekoliko
cjelovitih tekstova te niz primjera iz grade za Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika hrvatske
redakcije, koji se izraduje u Staroslavenskome institutu. Korpus ukljucuje apokrifne
tekstove, hagiografije, biblijske knjige, brevijarske sluzbe i odabrane homilije. Budu¢i da
grada za rje¢nik ukljucuje tekstove od 11./12. do 17. st., primjeri koji se nalaze u tekstu
iz tih su stolje¢a, a vecina je primjera iz razdoblja od 14. do 16. st.

HJ: U uvodnome dijelu isticete da glagoljasi prevode s jednoga knjizevnog jezika

na drugi, od kojih im nijedan nije materinski. Kako ta okolnost, odnosno status tih

dvaju jezika utjece na jezik prijevoda?
Danas u prevodenju velikom vedinom prevladava situacija da je najmanje jedan od
dvaju jezika koji su ukljuceni u proces prevodenja prevoditelju materinski, a rekla bih
da je to najcesce jezik na koji se prevodi. Buduéi da je pri prevodenju s latinskoga na
hrvatski crkvenoslavenski rije¢ o dvama knjizevnim jezicima, prevoditeljima je takvo
prevodenje dodatan izazov. Osobito je izazovno prevoditi na jezik koji je blizak njihovu
materinskomu jeziku. Zbog toga su prevoditelji, cesto mozda i nesvjesno, pod utjecajem
i toga treceg jezika — u ovome slucaju hrvatskoga. Osim $to njihov materinski jezik
utjeCe na prijevod, Cesto je u prijevodu vidljivo da prevoditelj, s obzirom na to da barata
dvama stranim jezicima, ne razumije najbolje tekst. Od teksta se do teksta tako mogu
promatrati razlike u prevoditeljevoj jezi¢noj i stilskoj umjesnosti.

HJ: Iz analize korpusa proizlazi da su sintakticki kalkovi premalatinskome potvrdeni

i onda kad se prijevodna ekvivalencija mogla postiéi i odgovaraju¢im hrvatskim

crkvenoslavenskim sintaktickim modelima. Kako to tumacite?

U nasim je tekstovima vidljiva izrazita sklonost prevoditelja da ostane $to vjerniji
izvorniku. Osobito je to vidljivo u biblijskim tekstovima. Takvu je sklonost lako razumjeti.
Zamislite npr. da ste prevoditelj s engleskoga, a na stol dobijete velikana kao $to je
Shakespeare, ili ste prevoditelj s talijanskoga, a na stolu vam se nade Dante ili Petrarca.
Kad je rije¢ o iznimno cijenjenim autorima ili iznimno cijenjenim tekstovima, a osobito
kad je rije¢ o tekstovima koji govore o Bogu i bozanskome, prevoditelj je i danas nesklon
odstupiti od izvornika u strahu da ¢e §to pokvariti, promijeniti viersku istinu i sliéno. Sto
je prevodenje doslovnije, to je vedi i utjecaj na sintaksu prijevoda i to se vise pojavljuju
strukture koje doslovno zrcale strukture izvornika.

HJ: Vase se istrazivanje temelji ponajprije na metodoloskim polazistima dodirnoga

jezikoslovlja i teorije prevodenja, no spominjete da je u podlozi rada i pojam iz teorije

procesiranja reenica i parsiranja koji se odnosi na u¢inak sintakti¢koga pobudivanja.
U istrazivanjima o udinku sintaktickoga pobudivanja dokazano je da ¢e ispitanik
vierojatnije proizvesti oblik sli¢an recenici koju je prethodno ¢uo ili procitao. Najcesce
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se istrazivala pojava pasiva i uporaba prijedloznoga dativa u engleskome. Prevodedi,
prevoditelj je pod utjecajem odredene strukture na jeziku s kojega prevodi i veca je
vjerojatnost da Ce je prevesti istovrijednom strukturom ako je to u jeziku na koji prevodi
moguce iako mozda postoje i drugi nadini prevodenja. Tako se u mnogim slucajevima
kao prijevod latinskoga pojavljuju istovrijedne strukture iako postoji vise nacina na koji
bi se odredeno znacenje moglo prenijeti, neka mozda i prirodnija u jeziku na koji se
prevodi.

HJ: Rezultati Vasega istrazivanja upucuju na zakljucak da kalkovi prema latinskome
nisu u potpunosti potisnuli autohtone sintakticke znacajke, ponajprije u slu¢ajevima
kad se neka struktura nije mogla prilagoditi sintaktickomu ustroju hrvatskoga
crkvenoslavenskog jezika. Mozete li izdvojiti neke primjere?

nemaju oblik koji im je istovrijedan jer su to slucajevi u kojima prevoditelji nisu mogli
posegnuti za istovrijednom strukturom s obzirom na to da ona ne postoji, nego su morali
smisliti kako takve oblike prevesti. U takvim su slucajevima i najvece razlike od teksta
do teksta. Primjeri su oblika koji ne postoje u hrvatskome crkvenoslavenskom gerundi i
gerundivi, participi futura, pasivni infinitivi, infinitivi futura i perfekta, konjunktivi i sl.
U tim se slucajevima katkad prevoditelji udaljavaju od izvorne strukture i odabiru one
strukture kojima se najbolje prenosi izvorno znacenje, ali katkad se zbog oponasanja
latinske strukture mijenja izvorno znacenje recenice. Zanimljivo je u nekim slucajevima
promatrati i kako je prevoditelj pogresno shvatio recenicu ili kako u slozeniju latinsku
strukturu zapravo upisuje svoje tumacenje.

HJ: Na koje bi teme i sadrzaje, prema Vasemu misljenju, trebalo usmjeriti buduc¢a

istrazivanja hrvatskoglagolji¢nih tekstova?
U Staroslavenskome institutu i u Znanstvenome centru izvrsnosti za hrvatsko glagoljastvo
trenutacno su u tijeku mnoga vazna istrazivanja. S jedne se strane intenzivno izraduje
Rjecnik crkvenoslavenskoga jezika hrvatske redakcije, koji je dosad objavljen do slova i,
a koji uvelike olak$ava znanstveni rad i istrazivanja i hrvatskoga crkvenoslavenskoga,
ali i ranijih faza hrvatskoga jezika. U tijeku su pripreme transliteracija vaznih
hrvatskoglagolji¢nih brevijara i misala — Brevijara Vida Omisljanina, 1. beramskog
brevijara, dvaju beramskih misala i Prootiska, uz koje nastaju i jezi¢ne studije. Kolege
iz Instituta proucavaju i zbornicke tekstove i Misal kneza Novaka. Jos su mnoge jezicne,
osobito sintakticke pojave, koje nisu iscrpno istrazene, a i niz je tekstova kojima nije
utvrden predlozak. To su sve podru¢ja vrijedna pozornosti. S druge strane mislim da je
iznimno vazno posvetiti se i popularizaciji glagoljice kao vazne sastavnice hrvatskoga
identiteta te smo u Institutu stoga usmjereni i na razvoj popularizacijskih aktivnosti —
u pripremi je znanstveno-popularna knjizica Glagoljica za znatizeljne, Cije je skraceno
izdanje nedavno bilo dostupno na mrezi, objavljujemo glagolji¢nu rije¢ mjeseca i mnoge
zanimljive sadrzaje na Facebookovoj stranici i sl.

HJ: Urednistvo Hrvatskoga jezika zahvaljuje Vam na razgovoru.
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