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KUM, KUMA I NJIHOVE IZVEDENICE
U GOVORU SVETE MARIJE

U uvodnome dijelu rada' polazi se od definicije kumstva te se kratko osvrée
na kumstva koja Katolicka crkva propisuje. Sredisnji je dio rada jezi¢no-etno-
loski prikaz u svetomarskome govoru potvrdenih naziva kum i kuma te njiho-
vih izvedenica. Slijedi pregled dvorjecnih sveza kojima su kum 1 kuma sastav-
nicom te osvrt na (ne)zivotnost nadijevanja osobnih imena po krsnim kumovi-
ma. Zavrsni dio rada jest usporedba analiziranih izraza s ekvivalentnim izra-
zima zabiljezenim u dosad tiskom objavljenim rje€nicima medimurskih go-
vora i u Rjecniku govora Podravskih Sesveta te i$€itavanje sli¢nosti i razlika
medu njima.

1. Uvod

Kumstvo se definira kao »drustveni odnos koji se uspostavlja medu pojedinci-
ma i obiteljima prilikom kritenja, krizmanja, vjencanja i prvoga $isanja djeteta«.”
Ono je jedan od oblika tzv. fiktivnoga srodstva.’ Pisu¢i o krsnome kumstvu,
crkveni pravnik Matija Berljak spominje ,,ustanovu kumstva”, ¢iji se prvi tragovi
mogu nazrijeti »u ranokrs¢anskom spisu Didahe (nastao izmedu 100. i 150. godi-
ne)« (Berljak 2010: 15). Krsno je kumstvo ozakonjeno u 6. stoljecu, s time da su
kumovi u pocetku mogli biti samo muskarci, a Zene su to pravo stekle potkraj 7.
stoljeca. Roditelji nisu mogli biti kumovi vlastitoj djeci (Doblanovi¢ i Mogorovi¢

1" Rad je napisan u okviru projekta Lingvisticka geografija Hrvatske u europskome okruzju

(LinGeH) koji pri Sveucilistu u Zadru financira Hrvatska zaklada za znanost pod brojem HRZZ 3688.
2 HEs. v. kumstvo. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=34614 (pristupljeno 20.
travnja 2021.).

3 Usp. HE s. v. srodstvo. http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=57640 (pristuplje-
no 20. travnja 2021.).
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Crljenko 2018: 413). Krsni su se kumovi smatrali duhovnim srodnicima, dijelom
obitelji, pa je krsno kumstvo predstavljalo zapreku za sklapanje braka izmedu
kritenika i kumova.* Tridentski koncil (1545. — 1563.) ukida dotada postojeéi
obic¢aj krsnoga viSekumstva te ograni¢ava broj kumova na jednu (musku ili
zensku) osobu ili najvise dvije osobe razlic¢itoga spola (Alfani, Gourdon i Vitali
2011).

Duhovno srodstvo postojalo je i izmedu krizmanoga® kuma / krizmane kume
i njegova/njezina kumceta. Medutim, ono nije bilo preprekom za brak izmedu
njih (Berljak 2010: 19). Kumovi na krstenju i krizmi, prema crkvenim propisima,
»nisu tek prisutni svjedoci koji svjedoce da su sakramenti podijeljeni nego oni
imaju to¢no odredenu sluzbu, zada¢u prema kumcetu, i to cijeloga zivota« (Ber-
ljak 2010: 20). Bitna zada¢a kumova jest »da pomazu roditeljima u duhovnom
odgoju njihova djeteta, daju mu (...) dobar primjer ljudskoga i krS¢anskoga
zivota« (Berljak 2010: 30).

Pri sklapanju crkvenoga braka obvezni su svjedoci. Ta je obveza za katolike
uvedena odlukom Tridentskoga koncila 1563. godine. Vjencanju, uz zupnika
ili ovlastenoga svecenika, svjedoCe dva svjedoka. Oni su (za razliku od krsnih
i krizmanih kumova, koji moraju zadovoljiti odredene uvjete®) samo »obiéni
sviedoci (testes communes)« (Berljak 2010: 59),” a mogu biti »muske i Zenske
osobe, katolici i nekatolici takoder nekrSteni, nevjernici, rastavljeni, nevjencani,
rodaci, klerici, redovnici, redovnice...« (Berljak 2010: 64). Oni, kad je u pitanju
sklapanje crkvenoga braka, ne vr$e crkvenu sluzbu, ne prosiruju obitelj mladena-

4 Na ¢injenicu zabrane braka izmedu osoba povezanih kumstvom nerijetko se nailazi u etno-

loskim 1 historiografskim radovima koji tematiziraju problematiku kumstva (usp. npr.: »Kumstvo
rac¢una narod ko veliki rod, jer se med sobom ni Zenu ni udaju« (Filakovac 2020: 194); »Kumstvo
je smatrano duhovnim srodstvom i kao takvo predstavljalo Zenidbenu zapreku« (Doblanovi¢ i Mo-
gorovi¢ Crljenko 2018: 414); »lzmedu kuma i kumceta stvarao [se] duhovni odnos koji je povlacio
bracne zabrane izmedu obitelji« (Stojanovi¢ i Lonza 2016: 310)).

> lako se u rje¢nicima hrvatskoga jezika pojavljuju pridjevi krizmani i krizmeni, u radu ¢emo
rabiti lik krizmani. Postojanje tih dvaju likova Putanec (1967: 120) ovako objasnjava: »Pridjev na
-en nastao je kao i vjenceni prema sliénim obrednim dogadajima, odnosno njihovim pridjevima
svadbeni, molitveni, Zenidbeni. Pridjev na -an nastao je analogijom prema vjencani: prema vjencani
kum kazalo se i krizmani kum. Dakle se ni ovdje ne radi o prvotnom participu nego o pridjevu na
-en koji je sekundarno analogijom presao u krizmani, a naknadno se i sekundarno zbog participa
krizman odnosno i imenice krizmanje etimizira kao formalni particip, premda to nije nikada bio, pa
ni danas po znacenju.« (Putanec 1967: 120). » Analoski oblici sa -an od -en nastaju prije 17. stoljeca
(1637. ima Drzi¢ krizmani)« (Putanec 1967: 121).

6 Npr. krizmani kum mora biti katolik koji je i sam krizman, mora biti ozbiljan vjernik koji
zivi kr§¢anskim Zivotom; ako je oZenjen, mora biti crkveno vjencan.

7 Ipak, u hrvatskoj kriéanskoj terminologiji kumom se naziva i svjedok pri vjen¢anju (usp.
definiciju kuma u Setkinu priruéniku (Setka 1976: 142): »kiim svijedok ponajprije kod kritenja,
a onda i kod krizme, vjencanja...«. S druge strane, i krsni 1 krizmani kumovi jesu svjedoci — oni
svjedoCe da je kumce primilo sakrament krstenja i potvrde.
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ca, nisu u duhovnome srodstvu s njima (kao krsni i krizmani kumovi), pa za njih
crkveni propisi ne traze posebne kvalitete niti ispunjavanje uvjeta da bi svjedocili
sklapanju braka (Berljak 2010: 68, 70).8 Oni su svjedoci da je sklopljen crkveni
brak.

Krsti se i krizma samo jednom u zivotu. Slijedom toga krStena osoba ima
jednoga krsnoga kuma/kumu ili njih dvoje (ovisno o tome koliko ih je u ulozi
svjedoka nazocCilo ¢inu krStenja), a krizmana osoba ima jednoga krizmanoga
kuma / krizmanu kumu. Crkveni se brak, osim u iznimnim slu¢ajevima,’ sklapa
samo jednom (usp. Isusove rije¢i: »Sto je Bog sjedinio, neka ¢ovjek ne rastavljal«
(Biblija: Matej 19, 6; Marko 10, 9)), pa crkveno vjencan bra¢ni par ima uglavnom
dvoje kumova / dva kuma (svjedoka).

U Svetoj Mariji, donjomedimurskome naselju i istoimenoj katolickoj zupi'®
Varazdinske biskupije, ne postoji obi¢aj Sisanoga kumstva,!! pa se govor o
kumstvu svodi ponajprije na krsne (kfsne'?), krizmane (férminske) i na vientane
(vencane) kumove (kitme).'? Do 50-ih godina progloga stolje¢a u Svetoj je Mariji
gotovo svaki brak bio ozakonjen u crkvi, sva su djeca bila kr$tena (i ona rodena u
braku i facoki, djeca rodena izvan braka) i krizmana.!4

8 Nekatolik na krstenju (i krizmi) moZe biti tek svjedok, a kum (uz njega) moze biti samo

katolik koji ispunjava ostale uvjete (da je dovoljno zreo za vrSenje te duznosti, da je primio tri
sakramenta: krstenje, potvrdu i euharistiju, da pripada Katolickoj crkvi i da nije pravno sprijecen

za obavljanje te sluzbe).

9 Prema Zakoniku kanonskoga prava Zenidba se moZe proglasiti nistavnom, pa nakon takve

presude osoba moze sklopiti crkveni brak s nekom drugom osobom (Zakonik 1996: 555-558).
Osim toga, nakon smrti supruznika udovci i udovice mogu sklopiti crkveni brak jer sakramentalna
zenidbena veza traje do smrti muza ili Zene.

10 Zupi Sveta Marija od njezina osnivanja (1789.) pripada i susjedno naselje Donji Mihalje-
vec.

11 Sigano ili strigano kumstvo — za razliku od ostalih kumstava, koja su svojstvena svim
katolickim krajevima te imaju svoj visestoljetni kontinuitet do nasih dana — poc¢etkom 20. stoljeca u
Hrvatskoj je bilo prostorno ograni¢eno na podrucje juzno od Save te na pograni¢no podruéje juzne
Dalmacije i Hercegovine (HE s. v. kumstvo).

12 Potvrde iz svetomarskoga govora biljezit ée se uobicajenim znakovljem koje se primjenjuje
u hrvatskoj dijalektologiji (koje je u Znanstvenoistrazivackome centru SAZU-a u Ljubljani — http://
WWWw.zrc-sazu.si — razvio Peter Weiss).

Ogranicavajuci se samo na fonoloski inventar, recimo da svetomarski govor ima deset vokal-
skih fonema u naglasenome (i, u, ‘¢, %0, ¢, 0, ¢, é, 0, a) i Cetiri (i, 0, e, a) u nenaglasenome slogu.
Konsonantski inventar ¢ine 23 fonema. U njemu je jedan par afrikata, ¢ — d. Fonolo$ki je relevantno
samo mjesto naglaska (oznacuje se okomitom crticom iznad naglasenoga vokala).

13 Govorenje o kumstvu u katolickim sredinama u pravilu ukljuéuje spomen tih triju vrsta
kumstava (usp. »Kumova imade kr$teni, krizmani i vencani« (Filakovac 2020: 194); »Kimi so na
krste, bierme i na Zenitve« (Novljan 2014: 266); »Kumstvo je trovrsno: kritenja, potvrde i vjenca-
nja« (Nedi¢ i Draganovi¢ 2014: 182); »Narod (...) poznaje »tri vrsti kumstva, t.j. krSteno, krizmano
i vjenCano«« (Rasica i Marks 2018: 539).

14 Clanstvo u KPJ-u (poslije SKJ-u) bilo je preprekom crkvenomu vienéanju i kritenju djece,
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Sudeéi prema zapisima u najstarijoj Mati¢noj knjizi kr$tenih Zupe Sveta
Marija (1790. — 1830.), krsni su kumovi bili supruznici,!> ali i osobe koje ne veze
supruznistvo.!® Krizmani je kum bila jedna osoba istoga spola kao i krizmana
osoba — krizmanice imaju kumu, a krizmanici kuma.!” Sklapanju braka svjedocile
su uglavnom dvije osobe. Podatci u najstarijoj Mati¢noj knjizi vjencanih (da-
lie MKV) Zupe Sveta Marija (1790. — 1843.) kazuju da su krajem 18. stoljeéa
svjedoci uglavnom bile dvije muske osobe,'® 1819. pojavljuju se upisi s trima
svijedocima (dvije muske osobe i jedna Zenska osoba).!® Prema sje¢anju (naj)sta-
rijih Svetomar$¢ana u ulozi svjedoka ve¢inom su bili dever (obi¢no mladoZzenjin
stariji brat; ako mladozenja nije imao brata, tu je ulogu preuzimao koji blizi ro-
dak) i kapiton (‘svadbeni starjesing’) ili pak dever i pocnexgla (uglavnom bracni
par).2? Te se osobe sve do unazad nekoliko desetlje¢a i nisu zvale kumovima,

$to pak nije znacilo da nije bilo vjencanja komunista i krStenja njihove djece. Djeca ¢iji su roditelji
bili £ partiji krstila su se poskrivecki — stariji stanovnici spominju da su ih (katkad f clékerima,
torbama pletenim od komusine) pod okriljem mraka n¥osifi na kyst.

15 To zaklju¢ujemo po istome prezimenu kojim su zapisani. Primjerice, 14. travnja 1790.
krstena je »Catharina filia legitima Josephi Kanisai & Marianae Bartolich, levantibus Martino &
Mariana Mandling; 20. srpnja 1790. krSten je »Jacobus filius legitimus Joannis Varga & Barbarae
Duhovich, levantibus Stephano & Catharina Kanisai« (Mati¢na knjiga kr§tenih 1790. — 1830., str.
1-2). U matic¢noj se knjizi krstenih majka biljezi djevojackim prezimenom (dakle prezimenom
razli¢itim od muzeva) jer je vjerojatno tako ,,diktirano” crkvenim propisima, a na ¢injenicu da je u
braku s ocem djeteta upucuje podatak da je dijete zakonito (filius legitimus / filia legitima).

16 Svjedoci pri kritenju imenuju se osobnim imenom i razligitim prezimenima. Primjerice, 14.
svibnja 1790. krStena je »Mariana filia legitima Mathei Svorcz & Catharinae Orehovecz, levantibus
Marco Horvath & Magdalena Kanisai«; 15. kolovoza 1790. krSten je »Michael filius legitimus
Martini Pavlicz et Marianae Czenko, levantibus Jacobo Horvath et Mariana Pongracz« (Mati¢na
knjiga krStenih 1790. — 1830, str. 1-2).

17 Primjerice, 1803. Catharini Pavlicz kuma je bila Maria Jambressics, Joannesu Pavliczu
kum je bio Mich(ael) Verbanics. Svi su krizmanici imali kumove, a krizmanice su imale kume
(u matici krizmanih nije oznacen broj stranice; popis slijedi iza upisa kr§tenja u Mati¢nu knjigu
krstenih 1790. — 1830).

18 Primjerice, 19. sijeénja 1791. vjencali su se: Josephus Kvakan i Magdalena Borkovich
(kumovi: Stephanus Kvakan i Stephanus Kanisai), Hieronimus Orehovecz i Mariana Komorszki
(kumovi: Matheus Silek i Georgius Igrecz), Emericus Zterbad i Magdalena Jurak (kumovi: Ge-
orgius Pongracz i Tomas Vurich), Blasius Suly i Dorothea Jurak (kumovi: Georgius Bartolich i
Stephanus Hercz) (MKV 1790. — 1843, str. 3).

19 Primjerice, 20. listopada 1819. kumovi su Mathias Orehovecz, Josephus Jambresich i
Susana Jambresich; 22. studenoga 1819. kumovi su Georgius Svorcz, Thomas Kedmenecz i Helena
Kranyecz; Michael Jankovich, Jacobus Nemecz i Helena Mikor; Hieronimus Jankovich, Hiero-

nimus Jambresich i Suzana Jambresich (MKV 1790. — 1834., str. 81).

20 Takvo se stanje uklapa u sliku o sviedocima i kumovima koju vrlo dokumentirano na ¢itavu
hrvatskome i iremu slavenskom podrugju opisuje Milana Cerneli¢ (2019). Autorica, uz ostalo,
konstatira: »U kajkavaca nema kuma, svjedoci su drugi ¢asnici, koji se nerijetko nazivaju kumom
u toj ulozi, §to znaci da se kum izjednacava s drugim svatovskim ¢asnikom, u najvise slucajeva s

djeverom i da se koristi taj termin u znaenju vjenéanog svjedoka« (Cernelié 2019: 53).
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nego se govorilo o sved“okima.?!

Osobu koja je bila svjedokom pri krtenju i krizmi, uz kumée, kiimom/kiimom??
zvali su 1 svi ¢lanovi njegove obitelji. Vjencane se svjedoke nije oslovljavalo (ni

danas se uglavnom ne oslovljava) s kum/kuma.

Danas krStenju u pravilu svjedoce supruznici, ali kum/kuma moze biti i jedna
(neudana/neozenjena) osoba. Krizmani je kum/kuma samo jedna osoba (koja je
uglavnom istoga spola kao kumce), a pri sklapanju braka mladozenja ima svojega
kuma, a mladenka svoju kumu — u pravilu su to osobe s kojima mladence veze
prijateljstvo.

U ovome c¢e se radu naglasak staviti ponajprije na nazivlje koje se odnosi
na kumstvo u govoru Svete Marije te ¢e se samo kratko osvrnuti na neke, uz to
nazivlje vezane, etnoloske Cinjenice.

2. O podrijetlu i zna€enju rijeci kum/kuma

Rijeci kum 1 kuma pretkazive su natuknice etimoloskih rje¢nika hrvatskoga
jezika. Zagledanjem u njih (Skok 1972: 231-232, Gluhak 1993: 358, Matasovi¢
i dr. 2016: 523) nailazi se uglavnom na podudarna tumacenja njihova podrijetla.
Tako npr. Matasovi¢ i dr. (2016: 523) tumace da je kiim »postalo od psl. *kumwv
(csl. kumw, sln. kiim, rus. kum, polj. kum), $to je posudeno iz skracenog lika od
clat. compater kum’, dosl. ‘su-otac’. (...) ToCan postanak slavenskog oblika
nije sasvim jasan. Vjerojatno je nastao prema zenskom rodu, v. kuma«.?® Kiima
je »postalo od *kuma (csl. kuma, sln. kiima, rus. kyma (...), polj. kuma), §to je
posudeno iz clat. commater ‘kuma’, dosl. ‘su-majka’.« Skok (1972: 232) podrijetlo
obiju rijeCi — kum 1 kuma — tumaci pod natuknicom kiim.

U suvremenim rjec¢nicima hrvatskoga jezika rijeci kum 1 kuma pojavljuju se
ili kao zasebne natuknice (Ani¢ 2003: 654, Joji¢ 2015: 636) ili se obje obraduju
pod natuknicom kum (Sonje 2000: 519). Slijedi ispis znacenja iz leksikografskih
¢lanaka u Velikome rjecniku hrvatskoga standardnog jezika (Joji¢ 2015):

21y Uloga vjenéanog svjedoka (...) relativno je nova pojava u povijesti rimokatoli¢kog braka

koja se morala uklopiti u ve¢ postoje¢i tradicijski model svadbenih obi¢aja odredenog kraja« (Cer-
neli¢ 2019: 38-39). S obzirom na to da su svjedoci obvezni pri sklapanju braka tek od 16. stoljeca,
rije¢ je »o relativno novoj pojavi, koja u svojemu ishodistu nije tradicijska, te se ¢ini da se na
razli¢ite nacine postupno uklapala u tradiciju svih kr§¢anskih naroda. Dakle, izvorno oznaka kum
nije bio naziv za svatovskog asnika, ve¢ samo za svjedoka« (Cernelié¢ 2019: 41).

22 Obicno se navodi da je u govorima medimurskoga dijalekta fonoloski relevantno samo
mjesto naglaska (usp. Loncari¢ 1985: 40; Blazeka 2008: 17). Osluskujuéi sebe i svoje sumjestane,
autorica je svjedokom postojanja minimalnih parova ¢iji se parnjaci razlikuju kvantitetom. Jedan
od njih ¢ine instrumentalni oblici imenica kum, odnosno kuma, koji glase kumom (m. r.) i kizmom
(z.1.).

23 Etimologiju obiju rije¢i — kum i kuma — sa svim nedoumicama i nejasno¢ama vezanim uz
njih vrlo detaljno razmatra Maja Matasovi¢ (2011: 151-152).
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kum (...)
1. a. onaj koji drzi dijete na krStenju [krsni kum];
b. svjedok pri obredu krizme i vjenCanja [krizmeni / viencani kum; zajed-
nicko fotografiranje mladenaca i kumoval;
c. onaj koji daje ime brodu pri porinuéu [kum brodal;
2. ZAST rije¢ za obracanje seljaku i tezaku [Kume, kako si?] — RAZG rijec
za prisnije obracanje komu [Kume, idemo na pice?]
¢ drz' se kume zida kaZe se za postupak onoga koji je uvijek pretjerano
oprezan, koji se ¢uva da ne kaze svoje misljenje, koji pazi da se ne izjasni,
koji je plasljiv u izricanju svoga stava;
3. (Kum) ZARG $ef mafije

kuma (...)

1. Z moc par od kum (1,2,3) [krsna / vjencana / krizmena kuma; kuma
brodal;

¢ POSL kuma kumu darivala nije pa ni brige zadala joj nije kaze se da
ne treba pretjerivati u paznji i poklonima onome kojega se moze dovesti u
neugodan polozaj (npr. da se ne moze oduziti za §to skupo);

2. ZAST kuga (od straha da se ne izgovori) [Dosla kuma i cijelo selo po-
mrlo.]

Od znacenja koja donosi Veliki rjecnik hrvatskoga standardnog jezika u
Svetoj su Mariji u uporabi ona navedena pod kum 1. a. i b., odnosno pod natukni-
com kuma 1. (uz izostanak znacenja ‘kuma broda’ te nepotvrdenost poslovice).
Svetomarski je rjecnik siromasniji za neka znacenja koja biljezi navedeni rjecnik,
ali istovremeno bogatiji za neka koja standardni jezik ne poznaje (o kojima ¢e biti
rijeci u nastavku).

3. Vrste kumstava 1 nazivi za kumove u govoru Svete Marije

U govoru Svete Marije, kao $to se iz dosad recenoga razaznaje, od starine
postoje dvije vrste kumstava — krsno i krizmano. Njih propisuje Katolicka crkva,
kojoj pripadaju gotovo svi stanovnici toga naselja. Tim tradicijskim kumstvima u
novije se vrijeme pridruzuje i vjen¢ano kumstvo (odnosno, tek u novije vrijeme
svjedoci pri vjencanju pocinju se zvati kumovima). Kumstvo je odnos u kojemu
uz osobu koja se krsti, krizma ili vjen¢a sudjeluju i njezini kumovi/kume. Oni se
nazivaju:

kjsni kum | kisna kuma | ki'sni kumi ‘sviedok/svijedokinja/sviedoci pri
krstenju’

ferminski kum / ferminska kuma ‘sviedok/svjedokinja pri firmi (krizmi)’
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vencani kum / vericana kuma | véndani kiumi ‘sviedok/sviedokinja/svjedoci
pri vjencanju’.
Prva dva pridjeva koji su sastavnice navedenih dvorjeénih sveza — kjsni/kfsna
i ferminskilferminska — izvedena su od naziva sakramenata (kfst,2* ferma), dok
je tre¢i — véncani/véncana — izveden od naziva ¢ina sklapanja braka (venicarie).?
Osim navedenih vrsta kumstava (i kumova/kuma), koje se sre¢u i drugdje
u Hrvatskoj i izvan hrvatskih granica, u Svetoj je Mariji sve do posljednjih de-
setljeca prosloga stoljeca postojao obicaj da mladi¢, odnosno djevojka prilikom
prvoga odlaska na hodo¢as¢e u Mariju Bistricu, medu hodo¢asnicima?® izabere
kuma ili kumu (mugke osobe birale su kuma, a zenske kumu). To su bili bistricki
kim / bistricka kuma.?” U dokumentima vezanim uz povijest svetomarske zupe
zabiljezeno je da su Svetomars¢ani rado hodocastili i u druga prostenista — Lu-
kinovi¢ (Lukinovi¢ i Marka¢ 2003: 131) spominje hodocas¢a »k Majci Bozjoj
Lauretanskoj u Lopatinec, zatim na Porcijunkulu u Cakovec, Predragocjenoj Krvi
Kristovoj u Ludbreg«, medutim nije saCuvano sjec¢anje na kumstvo vezano uz ta
hodo¢aséa.?®
Kp'sni, ferminski i bistricki kumi uzivali su osobito poStovanje te su bili medu
vaznim uzvanicima na svadbenoj svecanosti svoje kumcadi — imali su posebno
(pocasno) mjesto za stolom (blizu mladenaca), a kapiton ih je obvezno (navede-

24 Usp. sintagmu nésti déte na kyst koja i danas Zivi u svetomarskome govoru. Zanimljivo je

da u Svetoj Mariji ne postoji imenica krstenje, ve¢ samo kz'st (uglavnom u sintagmi nésti na kyst, u
glagolskoj izvedenici A7stiti (s¢) te imenici kystitke ‘proslava krstenja’). U nekim se prilikama (usp.
npr. u tekstu spri¢évaria u biljesci 29) moze procitati i kyscere (zapis: krséenje), $to tumacimo
utjecajem standardnoga jezika (uza zamjenu standardnojezi¢noga suglasni¢kog skupa §¢ mjesno-
govornim §¢).

Usp. npr. razlikovanje izmedu rijeci krst (»jedan od sedam sakramenata«) i krstenje (»obred
kojim se podjeljuje krstenje«) na koju se upozorava u Opéemu religijskom leksikonu (prema Basi¢
2016: 363), ali i miSljenje da to razjednacivanje nije potrebno te da je krstenje u standardnome jezi-
ku prikladnija rije¢ za oba znacenja (s time da se, kada se misli na sam obred, upotrijebi dvorjecna
sveza obred krstenja) (Basi¢ 2016: 377).

25 Naziv sakramenta jest Zenidba.

26 Katkad su se kum/kuma izabrali neposredno prije odlaska na hodocasée.
27 Svetomariéani su tradicionalno hodogastiliu Mariju Bistricu na blagdan Duhova. Hodo&asnicki
put u to marijansko svetiste i obicaj bistrickoga kumstva opisao je Ivan Varga (2004: 16-17).

Bistricki kumovi nisu specifi¢an svetomarski obicaj. Podrobno opisujuci hodo¢aséa stanovnika
obliznje Donje Dubrave Majci Bozjoj Bistrickoj i obicaj bistrickoga kumstva, Marija Novak (2007:
181) poucava: »Obicaj bistrickoga kumstva nije bio lokalnog, u ovom slucaju medimurskog zna-
Caja, vec je to bio obicaj, koliko nam je poznato, Sirega hrvatskog prostora (Moslavina, Podravina),
ali se izgleda najdulje zadrzao u Medimurju«.

28 Marija Novak (2007: 178) spominje obi¢aj kumstva pri hodo¢aséu stanovnika Donje
Dubrave u svetiste Majke Bozje u Sveti Juraj na Bregu (Lopatinec), ali se ono nije smatralo tako

vaznim kao bistri¢ko. Autorica ne navodi poseban naziv za tu vrstu kumstva, odnosno kumova.
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nim redoslijedom) spominjao u svatkovskome spric¢ovario.?’

Takoder ih je poimence u sprovodnome spri¢gvaro spominjao kantor (‘ctkveni
orguljas’), koji se uime pokojnika oprastao od svih koji su mu bili vazni u Zivotu
(roditelji, braéa i sestre te ostala rodbina, kumovi, prijatelji, susjedi).3°

Slika 1. Isje¢ak iz Spricavanja Slibar Verone iz Donjega Mihaljevca (Mustad 1946).

Sedamdesetih godina prosloga stolje¢a djeca (ucenici drugoga razreda osnov-
ne $kole) imali su svjedoka pri primanju prve svete pricesti — (pfvo)pricesnoga
kiuma | (ppvo)pricesno kimo (M¢j je pric¢esna kuma bila Slava Iviceva.).

Da kumstvo nije isklju¢ivo vezano uz Crkvu, dokazom je podatak da su jedno
vrijeme postojali i pijonirski kumi. U sjeéanju dana$njih 50-godi$njaka i 60-go-
disnjaka zivi primanje u Savez pionira Jugoslavije (koje se odrzavalo na Dan
Republike, 29. studenoga), prilikom kojega su pioniri nosili plavu pionirsku kapu

29 Tekstovi spricovana (‘oprastanje kapitona uime mladenca od roditelja, rodbine, kumova,

prijatelja... prije odlaska po djevojku’) sa¢uvani su u razli¢itim ina¢icama. Navodimo dvije — prvu
nam je prije 40-ak godina kazivao vijca Vinci (Vinko Stefi¢ 1918. — 2015.):
Kpsnj kim i kuma, koji ste ¥ono pyvo lubaf napram menj féinili, k oji ste me kak malo déte
[fcirkvo nésli, m*gje lepo ime dimo donésli. Bok vam [¢po ploti na doro i lubavi vasi.
Ferminski kum | kuma, k*oji ste ¥ono drugo lubaf meni féinili, K oji ste kré mene za sved*oka
stoli kat sem prijel sveto fermo. Jo vam zafalujem na vasem doro klojega vi meni jéste
Ppokl“onilj.
Bistricki kium i kuma, i vam zafalujem na vasem doro.

Drugu inaéicu spri¢gvaria biljezi Ivan Varga (2004: 40-41):

»A sad vozivam i vas krsni kum i kuma koji ste mene na krs¢enje nosilji i ovak ljepo ime
isprosilji. Bog vam ljepo ploti na vasi ljubavi i dobroti. Nadalje vozivam ferminskoga kuma
1 kumu koji ste meni ono drugo ljubav f€inilji; koji ste pre sveti potvrdi kre mene za svedoka
stolji. Bog vam ljepo ploti na vasi ljubavi i dobroti. Nadalje bistricki kum i kuma koji ste
ono tretjo ljubav za mene f€inili; koji ste z menom putuvalji ¢rez brda i doljine do Majke
Bozje Bistricke. Bog i vam ljepo ploti na vasi ljubavi i dobroti.«

30 Uz presliku rukopisnoga zapisa spri¢ovaria donosimo jo$ jedan katren iz drugoga spro-
vodnog spri¢évaria istoga autora — svetomarskoga kantora Ivana Mustaca. Zapis je originalan, bez
ikakvih intervencija u biljeZenje pojedinih glasova:

Kumi Silek Pavel — takaj Miska z kumom
Lisjak Stefan zvani — z Zenom svojom Francom
Z milom decom vasom —i s celom druzinom
Zmislite se za me — s kojom molitvicom.
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sa zvijezdom petokrakom i crvenu maramu oko vrata. Osoba koja je tu maramu
vezala bila je — pijonirski kum / pijonirska kuma (Mej je Marica Ruziceva bila

pijonirska kuma.).

I (pivo)pricesni kumi/kume i pijonirski kumi/kiume brzo su se zaboravljali. Nije
ih se oslovljavalo s kum/kuma niti su imali ikakvu ulogu u daljnjemu Zivotu onih
kojima su bili kumovi. Bio je to kratkotrajno, prigodno kumstvo — bez tradicije i,
pokazalo je vrijeme, bez buducnosti.

Katkad su se izmi$ljala kumstva — autorica poznaje osobu koja svojoj sestricni
(15-ak godina od sebe starijoj kéeri oSeve sestre) nije htjela govoriti #éta’!, nego
ju je zvala osobnim imenom, na §to roditelji i okolina nisu gledali blagonaklono.
Stoga joj je majka predlozila da ju zove kumom, obrazlazuéi svoj prijedlog time
Sto su zajedno putovale na vjersku manifestaciju u Zagreb, te joj je sestriCna
,zagrebatka” kuma (Milica — i nena diéca i vniki — i diénes Magi gov¥ori(jo)
kuma.).

Po uzoru na bistric¢ke kume, neki danas u $ali , kreiraju” nova kumstva proizis-
la iz (u posljednje vrijeme pokrenutih) hodocas¢a na prostenja u okolne Zupe, pa
tako autori¢ina sestra ima koforipskoga kuma, tako nazvanoga jer je ,,svjedo¢io”
njezinu prvomu hodo¢aséu (na jesensko Krizevo) u Kotoribu (Marici je Pr*ofa
kotoripski kiim. Yona néga f50li Z4ove kum, a on 1o kiimica.).

U Svetoj Mariji postoji (i drugdje poznat) obicaj unakrsnoga kumstva —
krizovoti kumi jesu oni koji su jedni drugima nes/i dieco na kyst. 1 kod krizmanoga
kumstva katkad je dolazilo do ,,uzvracanja”, ali ono se u pravilu odnosilo na
iducu generaciju; tako je npr. krizmano kumce katkad bilo kum/kuma sinu ili
kéeri svojega krizmanoga kuma / krizmane kume.

Postojanje razli¢itih vrsta kumstava u maloj seoskoj sredini te obi¢aj da svi
¢lanovi jedne uze (a nerijetko i §ire) obitelji kumovima zovu osobe koje su svje-
docile sakramentu krStenja ili potvrde njihova blizega rodaka — rezultirali su time
da je citavo selo bilo premrezeno kumstvima.

Kuim i kizma bile su vrlo Ceste rijeci koje su se izgovarale u svakodnevnome
govoru, pa su tako usle i u frazeologiju te paremiologiju (v. Franc¢i¢ i Menac-
-Mihali¢ 2020) — Kam, kum/kiima? — pita se osobu (obi¢no dijete) kad krene u
nezeljenu smjeru; Kuma, bote pili ruma? — $aljivo je pitanje koje se postavlja ne
da bi se dobio odgovor, nego zbog humoristicnoga uc¢inka koji se postize rimo-
vanjem prve i posljednje rije¢i. Poslovicom Zeni se ¢im blize, kiimi se ¢im dale

31 Ako je izmedu bratiéa ili sestriéni bila velika razlika u godinama, tada su mladi starije zvali

istim rodbinskim nazivima kao i njihove roditelje (svoje tetke, stri¢eve i ujake) — téca/téta, stric/
stricek, vujcalvujcek. Pritom su sestri¢ne sa strane majéina brata bile viijne/vujnice, a sestriéne sa
strane oCeva brata strine/strinike/strinice. Nije se smatralo primjerenim zvati ih osobnim imenom
(J9 i dienes Dori Mixocjevi gov¥orim vijna, a sestricna mje (nenj tati Fronci mje bil vitjca).).
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kazuje se savjet kamo treba krenuti u potragu za Zenom, odnosno kumovima.3?

Djecu koja su trazila od odraslih da ih prate do zahoda, u Sali se znalo pitati (Kaj)
triebas kuma/kimo? (Kaj) ti bom kum/kiima?

3.1. Dvorjecne sveze sa sastavnicom kum/kuma u komunikacijskome kon-
tekstu

Dvorje¢ne sveze — ki'sni kiim | kisna kiima | kisni kumi,>® ferminski kum /
ferminska kuma, vencani kum | venéana kuma | vencani kumi, bistricki kum /
bistricka kuma — u komunikaciji se u pravilu svode na drugu (identifikacijsku)
sastavnicu — kum, kuma. Obje se nikad ne upotrebljavaju pri direktnome obraca-
nju kumi, odnosno kumu. Uporaba obiju sastavnica tih sveza rezervirana je za
situacije koje traze preciziranje o kojemu je kumu / kojoj kumi rijec, npr.

Moj ki'sni kum je zdona xmyl.

St je téj férminski kiim?

T6 je m4oja véncana kima. Jo sem Ivani véncana kima.
M¥gji stéstri je Kendelova Katica bistricka kuma.

U svakodnevnoj se komunikaciji, u kojoj sudjeluju osobe povezane kumstvom,
kumce (i svaki ¢lan njegove uze i Sire obitelji) kumu / kumi / kumovima obraca
tim jednorje¢nim izrazom (Kum, dojdildojdite na gemist., Kiima, kakve bos/bote
koloce peklalpekli? 3* Kimi, x*ote kcoj, se bomo skip slikali.) jer sugovornici
znaju o kojoj je vrsti kumstva rijec.

Ponekad se rijeci kum/kuma dodaje:

a) osobno ime kuma/kume (Kum Rudj, kak si kaj?, Kuma Stéfa joko rada

plése.); osobno je ime uvijek postponirano rije¢i kum/kuma;

b) obiteljski nadimak kuma/kume — singularizirani oblik obiteljskoga nadimka

rabi se kada je rije¢ o pojedincu (Kum Pivarof je bil velki veselok., Pivarova

555

kitma je rado delila sé kaj je méla.), a pluralni oblik3> obiteljskoga nadimka

32 Moguéi razlog davanja takva savjeta otkrivamo u etnoloskoj monografiji podravskoga

naselja Virje: »Veli se: »Necemo bliznje pokumiti, soseda kojega. Blizu smo, da se ne bi da svadili,
to je velika grehota s kumi se svadati.<« (Feletar, Fran¢i¢ i Horvat 2021: 285). U istarskome se
Boljunu takoder pazilo da kumovi zive u slozi: »Kimi maorajo zivét va miru i ljubave, nikat se
ne smigjo svadit. Kii kada ¢4 med njimi pride, potrpie jedn driigega simo, da se né& bi svidili«
(Novljan 2014: 266).

33 Pluralni oblik kumi u svezi kj'sni kumi i véncani kumi rabi se u dvojakome znadenju: 1.
plural od kum (Kj:sni kumi morajo biti kjsceni i fermani), 2. plural od kum i kuma koji su braéni par
(Kitmi Miéndekovi so da-da dosli k nam f'sélo.).

34 Mlade ¢e se osobe starijima iz postovanja uglavnom obraéati zamjenicom Vi, odnosno u
komunikaciji ¢e rabiti toj zamjenici kongruentne mnozinske muskorodne glagolske oblike.

35 Osnovna znacajka obiteljskoga nadimka jest pojavnost u pluralnome obliku.
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kada je rije¢ o bra¢nome paru (Miéndekovi kitmi so rékli da dojdo popolne
k nam.; obiteljski nadimak mozZe biti anteponiran ili postponiran rijec¢i kum/
kumalkumi,
¢) obiteljski nadimak i osobno ime kuma/kume (Antolicevi’® kima Kata so
dogo bili f starackem domo., Kum Ivek Kendelof sje som xizo zazidal.);
rije¢ kum/kuma moze prethoditi antroponimijskoj formuli sastavljenoj od
osobnoga imena i obiteljskoga nadimka (kim Ivek Keérndelof) ili biti umet-
nuta izmedu obiteljskoga nadimka i osobnoga imena (Antolicevi kiima
Kata);

d) ktetik kojim se kazuje mjesto stanovanja kuma/kume/kumova (Mjxaleska
kuma so zdonha dovica., D¥obraski kum je znogla xmyl., Prilocki kumi so
mi d“osli imendana Cestitat.); ktetik je u pravilu anteponiran rije¢i kum/
kumalkumi.

U svim navedenim sintagmama (i onima dvorje¢nim kojima se kazuje o ko-
jemu je kumu rije€ i u netom navedenima) u govornome se kontekstu dekliniraju
sve sastavnice: Srel sem kisnoga kuma., Da gojt se zmislim Xablic¢eve kiime
Malce’

4. Izvedenice od kum/kuma

U svetomarskome govoru, uz kum i kuma, egzistiraju i izvedenice kumic,
kumek, kumica, kumstvo, komovina; kumiti se i pokumiti se. Sve su izvedenice,
osim potonjega glagola, nastale sufiksalnom tvorbom:

kum- + -i&> kumid, kum- + -ek > kumek, kum(a)- + -ica > kumica, kum- + -stvo

> kumstvo, kum- + -ovina > komovina; kum- + -jti se > kumiti se.

Imaju¢i na umu komunikacijski kontekst pojavnosti izvedenica kumic,
kumek i kumica, valja re¢i da su sufiksi -i¢ i -ica kada se njima naziva dijete
deminutivno-hipokoristi¢ni, a kada se njima naziva odrasla osoba, oni su (samo)
hipokoristi¢ni. Sufiks je -ek hipokoristiénoga afektivnog naboja i rije¢ju kumek
naziva se isklju¢ivo odrasla muska osoba.38

36
37

Mnozinski se oblik rabi jer se starijoj osobi govori Vi (Vi kuma, Vi kum).
Tako se (deklinabilno) ponasaju i svi rodbinski nazivi i nazivi za svojtu u svetomarskome
govoru: XiZa ot tece Mare se soma zrusila. Strica Tondija d“obro pomlam.

38 U svetomarskome govoru on se ne rabi u pejorativnome znagenju »primitivan seljak ili
gradanin koji ne moze prikriti panonsko (zagorsko, prigorsko ili medimursko) seljacko porijeklo«
(Ani¢ 2003: 654). U pejorativnome znacenju (‘nesnalazljiv; glup’) u svetomarskome se govoru u

novije vrijeme katkad rabi rije¢ rerec.
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Kumica i kumié¢ obvezno se rabe u korelaciji s kum i kuma: kum i kuma
svjedoci su pri primanju sakramenata krtenja i krizme,?® a kimic*® i kitmica*!
jesu nazivi njihove kuméadi*? (ovisno o spolu kumdéeta).*3 Kumek se, kao $to
je spomenuto, nikad ne upotrebljava u znacenju ‘kumce’, nego kao hipokoristik
od kim, s napomenom da je ta uporaba iznimno rijetka (Kumek Gasparicef je
mel kobilo K gja se zvola Vranka.). Takoder, u hipokoristiénome znaenju pri
obracanju odrasloj osobi ili pri njezinu spominjanju kada nije nazocna moze se
(vrlo rijetko) upotrijebiti i rije¢ kumica (Kumica je presla osemdeseto, a jos je
flétna kag diekla.).

U svetomarskome su govoru izvedenice kumstvo** i komovina istoznacnice, s
time Sto je potonja danas arhaizam.

Imenice kum, kumek, kumic i kumstvo mijenjaju se po a-deklinaciji, a kuma,
kumica i komovina po e-deklinaciji. Pritom se jedninska deklinacijska paradigma
— izuzme li se ocekivani kajkavskim govorima svojstven nominativno-voka-
tivni sinkretizam te fonetskim znacajkama obiljezeni nenaglaseni vokali e, i, o
i specifi¢no ,,srednje” ¢ — ni po ¢emu ne razlikuje od standardnojezi¢nih® im
ekvivalenata.

Mnozinski dio deklinacijske paradigme imenice kum obiljezava ponajprije
kratka mnozina (koja je za dvosloZne nazive kumek i kumic¢ ocekivana). Sve tri
imenice muskoga roda u genitivu mnozine imaju dvojake nastavke (-7, -of), dok
u dativu (-om, -ima), lokativu i instrumentalu (-7, -ima) supostoje stariji i noviji
nastavci usli u sustav pod utjecajem standardnojezicne morfologije. Mnozinska
paradigma imenica Zenskoga roda sadrzava oc¢ekivan nominativno-akuzativno-
-vokativni sinkretizam padeznih nastavaka (-¢) te dvostruke padezne nastavke u
dativu (-am, -ama), lokativu (-ima, -ama) 1 instrumentalu (-ami, -ama), od kojih
su prvi odrazom starijega stanja (i srecu se uglavnom u starijih govornika), a
drugi su nastali pod utjecajem standardnojezicnoga morfoloskog sinkretizma.

39
40

Onaj koji se vjenéa nije kumic svojemu kitmo.
U Anicéevu rjecniku (Ani¢ 2003: 654) kumic se definira kao »mladi kum, ob. sin kuma«. To
znacenje nije ovjereno u svetomarskome govoru.

41 Prema Aniéevu rjeéniku (Ani¢ 2003: 654) kimica je »reg. seljakinja, ob. u zn. one koja
svoje proizvode prodaje na trznici«. To znacenje nije potvrdeno u svetomarskome govoru.

42 Zbirna imenica kumcad nije sastavnicom svetomarskoga rje¢nika. U svetomarskome su
govoru zbirne imenice tvorene sufiksom -ad vrlo rijetke (npr. Zivat, gamat).

4 Imenica kumde nije sastavnicom svetomarskoga rje¢nika (u kojemu nalazimo malobrojne
izvedenice sufiksom -ce (-ce) — primjerice, sirtoce, bokce, sviride — koje su svojstvene kajkavskim
govorima (usp. Maresi¢ 2015: 88).

44

45

Jedna se od informantica pri spomenu ove rije¢i ispravila te je naglasila komstvo.

lako nije uputno dijalektno usporedivati sa standardnojezi¢nim, ovdje to ¢inimo jer su
novine u deklinaciji iskljucivo utjecaj Skole i sredstava javnoga priopcavanja, u kojima se komuni-
kacija odvija na standardnome jeziku.
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Po a-deklinaciji mijenja se i imenica kumstvo, s pretkazivim razlikama
svojstvenim imenicama srednjega roda (sinkretizam jedninskih NAV kumstvo,
mnozinskih NAV kumstva). U G mn. imenica kumstvo pojavljuje se samo u
obliku kumstvi.

Vecina*® od navedenih jednorje¢nih izraza ,.kumovske terminologije” ima i
svoj posvojni pridjevski lik (kum ~ kumof, kuma ~ kumin, kumek ~ kumekof,
kumica ~ kumicin, kumi¢ ~ kumicof). Ti se pridjevi mijenjaju po pridjevskoj
deklinaciji.

Konjugacijska paradigma nesvrSenoga glagola kumiti se i njegova svrienoga
parnjaka (nastaloga prefiksalnom tvorbom) pokimiti se uklapa se u uobi¢ajenu
paradigmu promjene glagola (IV. vrste 1. razreda; Sili¢ i Pranjkovi¢ 2005: 44—45)
u svetomarskome govoru (jd.: 1. 1. (po)kumim se, 2. 1. (po)kumis se, 3. 1. (po)kimi
se;mn.: 1. L. (po)kumimo se, 2. 1. (po)kumite se, 3. 1. (po)kumijo se | (po)kime se).

5. Davanje osobnoga imena po krsnome kumu / krsnoj kumi

Do kumstva, osobito krsnoga, mnogo se drzalo — ¥ono je bilo svetiria. Osobe
vezane krsnim kumstvom i njihove obitelji iznimno su se posStovale. 1z hrvatske
povijesne antroponimije poznati su primjeri nadijevanja djetetu osobnoga imena
krsne kume / krsnoga kuma. Katkad je dijete dobivalo isto jednorje¢no ime kao
njegov kum / njegova kuma,*’ a katkad je ime kuma / kume bila jedna od sastav-
nica djetetu nadjenutoga dvostrukog ili ¢ak trostrukog imena.*®

Uvidom u najstariju Mati¢nu knjigu kritenih Zupe Sveta Marija (1790.—1830.)
nailazi se na vrlo rijetke potvrde podudarnosti u osobnim imenima krstenika/kr-
Stenice i krsnoga kuma / krsne kume; usp. npr. zapis 25. kolovoza 1793.: krStena
je djevojcica Katarina (Catharina) kojoj je kuma bila Katarina (Catharina).

46 Iznimkom su kumstvo i komovina.

47 Usp. npr. zapise 1901. u Mati¢noj knjizi kritenih varazdinske Zupe sv. Nikole (1901. —
1910.): 26. travnja krsten je /van ¢iji je kum nosio isto ime, 20. lipnja 1901. Stjepanu je kum bio
Stjepan.

48 Usp. npr. zapise 1902. u Mati¢noj knjizi kritenih varazdinske Zupe sv. Nikole (1901. —
1910.): Rudolfu Josipu, krstenomu 6. studenoga, krsni je kum bio Josip; 14. prosinca krstena je
Anka Julka, a krsna joj je kuma bila Anka; Oto Franjo, krsten 29. prosinca, imao je kuma Franju;
15. travnja krstena je Antonija Elizabeta, a krsni su joj kumovi bili Antun i Jelisava; 19. travnja u
maticu je upisan Vilim Konrad Dragutin, a njegovu su krstenju svjedocili kum Konrad i kuma Ka-
rolina (Dragutin se, pu¢kom etimologijom, tumaci prijevodnim ekvivalentom od lat. carus ‘drag’).
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Slika 2. Isje¢ak iz Matiéne knjige kritenih Zupe Sveta Marija (1790. —1830.), str. 20.

S obzirom na to da je kalendarsko nacelo (tj. nadijevanje imena sveca/svetice
prema njegovu/njezinu spomendanu na koji ili uoci kojega je dijete rodeno ili kr-
Steno) bilo dominantno pri izboru osobnoga imena djeteta, skloni smo i primjere
podudarnosti u imenima djeteta i krsnoga kuma / krsne kume u slu¢ajevima kada
se izbor imena moze dovesti u vezu i s kalendarskim nacelom, tumaciti primje-
nom potonjega. Takoder smo uvjereni da je kalendarsko nacelo bilo odlucujuce
pri izboru imena koji se teorijski moze tumaciti i primjenom nacela nasljednosti
i imenovanja po kumu/kumi, kakav je prikazan na sljedecoj slici (djeCak imena
Blaz (Blasius) krsten je 9. sije¢nja 1796.; otac 1 kum nose isto ime).
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Slika 3. Isjecak iz Mati¢ne knjige krstenih Zupe Sveta Marija (1790. — 1830.), str. 32.

—

Pregled mati¢ne knjige s kraja 19. stolje¢a (1878. — 1885.) potvrduje da je
dalje dominantno kalendarsko nacelo pri izboru osobnoga imena djeteta, odnosno
da se vrlo rijetko nailazi na podudarnosti osobnih imena krstenika i njegova kuma
/ njegove kume.

U novije vrijeme uglavnom nijedno od spomenutih nacela ne igra vaznu ulogu
pri izboru osobnoga imena ($to, dakako, nije svetomarska specifi¢nost). Sudeci
prema imenima koja djeca danas dobivaju, glavni kriterij izbora imena jest blago-
zvucnost, rijetkost, neobi¢nost, ,,egzoti¢nost”, npr. Adrian, Borna, Emin, Ivano,
Lars, Liam, Lucas, Lota, Minesa, Niko, Ria, Rita, Stefan, Simun, Viliam.*°

6. Usporedba svetomarskih naziva za kumove s nazivima u drugim
medimurskim govorima i s govorom Podravskih Sesveta

Da bi se uvidjele mozebitne specificnosti svetomarskoga govora kad je rijec
0 nazivima kum/kima i ostalih od njih izvedenih, zagledali smo u dva dosad

49 Rije¢ je o osobnim imenima djece rodene od 14. kolovoza 2019. do 2. srpnja 2020., &iji su

roditelji zivjeli u naseljima Sveta Marija i Donji Mihaljevec — oba naselja pripadaju Op¢ini Sveta
Marija. Izvor: Svetomarski ljistek, 17, str. 43.

70



Andela Franci¢: Kum, kuma i njihove izvedenice u govoru Svete Marije
HDZ 25 (2021), 57-78

objavljena rje¢nika medimurskih govora — rje¢nik govora Murskoga Sredisca i
rjecnik preloske skupine govora. U rjecnik govora Murskoga Sredisc¢a (Blazeka i
Rob 2014: 186) uvrstene su samo natuknice kum (k'oum)>° i kuma (k'ouma), dok
u potonjemu rjecniku nalazimo ¢itavu rjecotvornu porodicu s korijenom kum:
k'um, k'uma, kumc'gvec (rar. ‘kumce’), k'umek (pej. ‘seljak’), k'umica (‘Zensko
kumée’), k'umi¢ (‘musko kumée’), k'umin, k'umiti se (‘stupati u odnos kumstva’),
k'umuyf, k'umstvyu, kum'uvati (‘pridonijeti ¢emu da krene nagore’), puk'umiti se
(Blazeka 2018: 252-253, 449). U istome rje¢niku pod natuknicom k'uma uvrsteni
su i (prema autorovu objasnjenju znaka O koji im prethodi) frazeoloski izrazi /
kolokacije »O K'uma, vam je Zzm'efku? 'Unda d’enite d'oli. (rugalica); O b'istri¢ka
k'uma®' ‘zenska osoba drugoj zenskoj osobi s kojom je prvi put isla na hodocasée
u Mariju Bistricw’, O T"ak se nabr'enala k'aj da je k'uma.« (Blazeka 2018: 252).

Uocava se veca slicnost svetomarskoga govora s prostorno blizom preloskom
skupinom govora. Uzrok je tomu, uvjereni smo, nedovoljno pomno biljezenje
leksickoga blaga Murskoga Sredisca, a ne njegova prostorna udaljenost od Svete
Marije.>?

Razlog usporedbe svetomarskoga govora s govorom Podravskih Sesveta jest
podrijetlo autorice rada i slavljenice kojoj je posvecen ovaj zbornik, a koje su
krizovote kume ($to je pak razlogom izbora tematike rada). Oba su govora kajkav-
ska — svetomarski je sastavnicom medimurskoga dijalekta, a govor Podravskih
Sesveta pripada podravskomu dijalektu.”® U Rjecniku govora Podravskih Sesve-
ta, koji je sastavila Jela Maresi¢ (1996: 179) nalazimo samo dva naziva koji se
odnose na kumstvo (donosimo ¢itave rjecnicke Clanke):

k'a:m Gsg. -a, Npl. k'umi, Gpl. kum'o:v m. kum: k'rsni k'um.

k'a:ma Gsg. kum'e:, Gpl. kum'i: f. kuma: k'uma sem s tvoj'o:m Jeli:¢k'o:m.

Pretpostavljamo da u sesveckome govoru zasigurno ima jos i pokoja izvede-
nica od rije¢i k'u:m 1 k'u:ma, ali da zbog ograni¢enoga opsega rjecnika (otisnut je

50 Oba rjeénika medimurskih govora koncipirana su tako da je natuknica arhileksem, a iza

njega u zagradi dolazi lik sa svim znac¢ajkama mjesnoga govora. Stoga ¢emo tako i navoditi potvrde
(arhileksem pisan obi¢no, a mjesni lik kurzivom). Uz manje prozirne izvedenice u polunavod-
nicima ¢emo navoditi i znac¢enje. Mjesto se naglaska u obama rjecnicima biljezi iktusom ispred
naglaSenoga vokala.

31 Zanimljivo je da u jednoj reeniénoj potvrdi za rije¢ kuma ima i krsna kuma, ali tu sintagmu
autor ne izdvaja kao kolokaciju pod natuknicom kuma. Nema posebno izdvojene ni krsne, ni kriz-
mane (flerminske), ni vjencane kumove iako ih spominje u reeniénim potvrdama pod natuknicama
fermani, ferminski, krsni i vencani.

52 Sveta je Marija od Murskoga Srediséa udaljena 40-ak km, a od Preloga 10-ak km.

33 Jela Maresi¢ napisala je izvrsnu monografiju o podravskome kajkavskom dijalektu, prika-
zav$i vrlo pregledno i primjerima dokumentirano fonoloske i morfoloske znacajke toga hrvatskog
idioma. Monografija je, nazalost, jo§ u rukopisu.
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kao ¢lanak u ¢asopisu Filologija) nisu u nj unesene.’* U frazeoloskome rje¢niku
sesveckoga govora (Maresi¢ 1995,%> Maresi¢ i Menac-Mihali¢ 2008°°) ne pojav-
ljuje se nijedan frazem sa sastavnicama k'u:m/k'u:ma.

7. Kratak osvrt na nazive vezane uz kumstvo u Rjecniku rodbinskih
naziva

U Rjecniku rodbinskih naziva Franje Tanockoga (Tanocki 1983), dosad
jedinome takve vrste u nas, zasvjedocCeno je bogatstvo naziva koji se ticu kum-
stva. Pisu¢i u uvodnome dijelu knjige o srodstvu, autor ga definira »bioloSkom
i socioloskom kategorijom« (Tanocki 1983: 7) te navodi 14 srodstvenih grupa, a
kumstvo je jedna od njih (Tanocki 1983: 90). Svi su nazivi te srodstvene grupe
(11. poglavlje u knjizi) podijeljeni u 17 kategorija: 1. srodstvena veza medu
kumovima, 2. zastupnik ili svjedok pri kr§tenju, vjencanju i slicno, 3. zastupnica
ili svjedokinja pri krStenju, vjenc¢anju i slicno, 4. zastupnici ili svjedoci pri krste-
nju, viencanju i slicno, 5. oev zastupnik pri krStenju, 6. majc¢ina zastupnica pri
krstenju, 7. zastupnici pri krStenju, 8. musko dijete svojim krsnim kumovima, 9.
zensko dijete svojim krsnim kumovima, 10. dijete svojim krsnim kumovima, 11.
krsnih kumova sin, 12. krsnih kumova k¢i, 13. djetetov prvi §isac, 14. djetetova
prva Sisacica, 15. muski svjedok pri vjenCanju, 16. zenski svjedok pri vjencanju,
17. svjedoci pri vjencanju (Tanocki 1983: 82—85). Usporedujuéi nazive za kum-
stvo u Svetoj Mariji s onima navedenim u Rjecniku rodbinskih naziva, namece
se zakljucak da je podosta razlika u tim dvama sustavima — u svetomarskome
govoru izostaju nazivi za pet kategorija — navedenih pod 10 (dijete svojim krsnim
kumovima), 11 (krsnih kumova sin), 12 (krsnih kumova kéi), 13 (djetetov prvi
§i8ac), 14 (djetetova prva $isacica). S druge pak strane, iako bi se ocekivale®’, u

34 Primijerice, u opseznome rje¢niku durdeveckoga govora (objavljen kao zasebna knjiga),

kojemu je Jela Maresi¢ suautoricom, uz rijeci k&#m i kizma, sastavnicom su leksickoga fonda jos:
kamce, kamdic, kimdcicoy, kumcok/kamcok, kumdcokoy, kitmek, kumekoy, kumesina, kumesinin,
kumesinoy, kumic, kumicka, kumickin, kémin, kiamoy, kumuvdati (Maresi¢ i Miholek 2011: 292-293).

35 Navedeni je Rjecnik prvi kajkavski frazeoloski rje¢nik u hrvatskoj leksikografiji. Ujedno
je i prvi hrvatski dijalektni frazeoloski rjecnik. Leksikografski frazeoloski prvijenci ostalih dvaju
hrvatskih narje¢ja pojavit ée se tek deset(ak) godina poslije (¢akavski je tiskan u ¢asopisu Cakavska
ri¢ 2004.: Dinko Matkovi¢, Frazemi i paremioloski izricaji s natuknicama iz ribarstva i pomorstva
u govoru Vrboske na otoku Hvaru; Stokavski izlazi u obliku zasebne knjige 2005.: Mira Menac-
-Mihali¢, Frazeologija novostokavskih ikavskih govora u Hrvatskoy).

6 U frazeologiji krizevacko-podravskih kajkavskih govora, sastavnicom kojega je i frazeo-
logija govora Podravskih Sesveta, samo je jedan frazem sa sastavnicom kuma — drzati se kak kuma
‘biti nedrustven’, potvrden u govoru Virja (Maresi¢ i Menac-Mihali¢ 2008).

37 S obzirom na to da Tanocki u Predgovoru pise da se, uz ostalo »rje¢nik temelji na gradi
ispisanoj iz Akademijina rje¢nika« (Tanocki 1983: 5), nije jasno zas$to nije uvrsten naziv krizmani
kum kad se kum koji svjedoéi krizmanju spominje pod natuknicama /. kiim b. »u katolickoj crkvi
ima i kod krizmana kum za musko, a kuma za zensko« (u potvrdama: kum krizmani, kum krizmeni),
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Rjecniku rodbinskih naziva nema kategorija *muski svjedok pri krizmi, *zenski
svjedok pri krizmi (svojstvenih svim hrvatskim kr§¢anskim sredinama i njihovim
govorima).>® Svetomarski je govor ,,bogatiji” za bistricke kumove. Ali ta katego-
rija kumstva nije, kao §to smo napomenuli, specificnost svetomarskoga govora,
pa ni govora medimurskoga dijalekta.

8. Umjesto zakljucka

U Svetoj Mariji (a ona nije iznimkom) na kumstvo se danas gleda iz ponesto
drugacijega motrista nego prije. Starinski obicaji vezani uz izbor kumova ve-
¢inom se napustaju, od krsnih 1 krizmanih kumova uglavnom se (iako crkveni
zakon propisuje) ne ocekuje skrb o kumcetovu rastu u vjeri i njezinoj primjeni
u svakodnevnome Zivotu. Danas se sluzba kumova sve vise svodi na »narodnu
tradiciju i obiéni formalizam« (Simunovié i Greguras 2007: 412).5

Odnos prema kumovima odrazio se i na leksickome planu — za razliku od
starijih generacija koje beziznimno svojega krsnog i krizmanog kuma / svoju
kumu i njegove/njezine roditelje te kumove svoje djece i svoje unucadi nazivaju
kumovima — u mladih se roditelja posve izgubio obic¢aj kumovima zvati ikoga
osim ,,stvarnih” svjedoka pri krStenju i krizmi, a i tu katkad nazivi kum/kuma
bivaju zamijenjeni osobnim imenom kuma/kume. Nekad je kumce svoje krsne
kumove obvezno oslovljavalo s Vi, danas se i taj obicaj dokida.

Izborom krsnih i krizmanih kumova nekad se Sirio ,,rodbinski” krug, a danas
se vrlo Cesto kumovi biraju medu bliskim krvnim srodnicima i njihovim su-
pruznicima — nerijetko stri¢evi, tetke i ujaci bivaju kumovima svojim nec¢acima;
strine, tetci 1 ujne kumuju necacima svojih supruznika, pokumljuju se bratiéi i
sestri¢ne... U takvim se slu¢ajevima strica i dalje zove stricem® (stricek, striko),
tetku tetkom (£eta/teta), ujaka ujakom (ujo), tetka tetkom (técek), ujnu ujnom
((v)ujnica), brati¢a i sestri¢nu oslovljava se osobnim imenom. Nazivi kum i kuma

krizmdni (s uputnicom na krizmati), krizmati i krizmen (AR, sv. 23).

38 Napominjemo da nijedno izdanje Aniéeva rjeénika ni Hrvatski jezicni portal (HIP), »in-
ternetom distribuirana rje¢ni¢ka baza hrvatskoga jezika«, ne sadrzavaju nazive krizmani/krizmeni
kum / krizmana/krizmena kuma. Od suvremenih rje¢nika krizmeni kum (‘svjedok pri krizmanju’)
spominje se u rjeéniku Hrvatskoga leksikografskog zavoda (Sonje 2000), a krizmeni kum (‘svjedok
pri obredu krizme’) i krizmena kuma (zenski mocijski parnjak od krizmeni kum) u Velikome rjecni-
ku hrvatskoga standardnog jezika (Joji¢ 2015).

39 Uvidjevsi da je »prisutnost kumova na slavlju sakramenata samo formalnog karaktera, t;.
predstavlja samo formalno ispunjenje obveze ili druStveni obicaj, pri ¢emu je vjerska dimenzija
gotovo nevidljiva«, u nekim biskupijama u Italiji privremeno su (ad experimentum) dokinuta krsna
i krizmana kumstva (Juri¢ 2021).

0 Pritom se stariji nazivi u pravilu zamjenjuju novijima — malo tko od mlade generacije tatinu
bratu govori stric, tatinoj i maminoj sestri eca, njihovim supruznicima tétec, maminu bratu vijec/
vujéa, a njegovoj supruzi viyjna.
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svode se, kad su mlade generacije u pitanju, uglavnom na krsne te eventualno
krizmane kumove. Kumstvo je dio tradicije koju, eto, ne Zelimo prekinuti, ali ju
prilagodujemo novijim trendovima. Ono je, poput mnogo ¢ega drugog iz prijasnjih
vremena — §to je, iako izvana svugdje isto, imalo neke svoje lokalne specifi¢nosti
i znacajke, etnoloske i jezi¢ne — uslo u Zrvanj globalizacije, dokidanja razlicitosti,
gubljenja u bezli¢nome sivilu istosti.
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Godfather, Godmother, and Their Derivatives
in the Local Dialect of Sveta Marija

Summary

The paper analyzes the terms kum [godfather] and kuma [godmother] and their
derivatives in the local dialect of Sveta Marija in Medimurje. An examination of
the oldest surviving baptismal registers shows that children were rarely named
after their godparents. Comparing the occurrence of the terms kum / kuma and
their derivatives in the local dialect of Sveta Marija with the lexical material found
in dictionaries of the Medimurje dialects and in the Rjecnik govora Podravskih
Sesveta [A Dictionary of the Local Dialect of Podravske Sesvete], it is concluded
that only the terms kum and kuma are common to the lexical fund of all the
compared dialects. It is observed that the Rjecnik rodbinskih naziva [A Dictionary
of Family Relationships] unjustifiably lacks the two-word connection krizmani
kum / krizmana kuma [ confirmation sponsor].

Kljuéne rijeci: krsni kum / krsna kuma, krizmani kum / krizmana kuma, bistric-
ki kum / bistri¢ka kuma, vjencani kum / vjen¢ana kuma, govor Svete Marije

Keywords: godparent, confirmation sponsor, pilgrimage godparent, wedding
witness, local dialect of Sveta Marija
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