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SAZETAK: Kvalitetna znanstvena komunikacija kljucna je za ucinkovitost znanstvenih istrazivanja.
Nakon stvaranja znanstvenog rada kroz znanstveno istrazivanje, ono se dalje vrednuje i dijeli s
drugim znanstvenicima. Na temelju tih znanstvenih radova drugi znanstvenici stvaraju novo zna-
nje kroz nove znanstvene radove. Prisutan je takoder velik pritisak na znanstvenike u vezi s objav-
ljivanjem radova. U akademskom svijetu postoji odredeni pritisak na znanstvenike da sto vise i
Sto ¢esce objavljuju najnovija istrazivanja. Znanstvenici su s jedne strane prisiljeni objavljivati
mnogo radova (kvantiteta), dok se s druge strane trazi da ti radovi imaju sto veci odjek (kvaliteta).
lako autori odredenog znanstvenog podrucja poznaju znanstveno publiciranje u svojem podrucju,
pojava novih casopisa otezava odabir u kojem Casopisu objaviti svoj rad, a pri ¢emu znacajan
problem stvaraju tzv. predatorski casopisi. U radu Ce se dati pregled pokazatelja koji mogu pomoci
pri odabiru casopisa te na koji nacin se mogu prepoznati predatorski ¢asopisi.

Kljucne rijeci: casopisi, predatorski Casopisi, vrednovanje znanstvenog rada, znanstvena komunikacija

uvoD

Znanstvena komunikacija je neizostavni
dio moderne znanosti kao sustav koji proizvodi
znanje kroz postupke stvaranja, formalnog i ne-
formalnog dijeljenja, pristupa i koristenja znan-
stvenih informacija. Osnovni cilj znanstvene ko-
munikacije jest unapredivanje ljudskog znanja, a
dijeljenje spoznaja klju¢no je za postizanje tog
cilja (Stojanovski, 2015.). Dijeljenje u znanstve-
noj komunikaciji prolazi kroz razlicite faze te se
najcesce provodi kroz zavrsni formalni znanstve-
ni rad koji se dijeli sudionicima u znanstvenoj
komunikaciji u tiskanom ili elektronickom obliku.
Danasnji ubrzani razvoj znanosti rezultira velikim
brojem novih informacija, a i sustav znanstveno-
ga napredovanja potice znanstvenike na povecani
broj objava. Izraz ,publish or perish” (engl. objavi
ili nestani) opisuje poziciju znanstvenika u suvre-

*Dr. sc. Kristina Romi¢, (kromic@nsk.hr), Goranka Mitrovic, dipl.
ing./dipl. bibl., (gmitrovic@nsk.hr), Nacionalna i sveucilisna knjiznica
u Zagrebu, Ul. Hrvatske bratske zajednice 4, p.p. 550, 10000 Zagreb.

menoj znanstvenoj zajednici. O motivaciji objave
znanstvenog rada pisali su mnogi autori (Hardré
et al, 2011., Lechuga, Lechuga, 2012., Hardré,
20172.). Motivi mogu biti vanjski (npr. napredo-
vanje u karijeri, povecanje financija) ili unutras-
nji (npr. zelja za stjecanjem novih znanja). Bez
obzira na motivaciju znanstvenika, znanstvenik
koji ne objavljuje znanstvene radove kao da i ne
postoji. U brojnim znanstvenim disciplinama (po-
glavito tzv. STEM disciplinama) znanstveni je ¢a-
sopis najvazniji izvor novih informacija. Global-
no, broj tasopisa neprekidno se povetava. Vazno
je, stoga, znati odabrati Casopis koji ce ciljano i
kvalitetno prenijeti novu informaciju znanstvenoj
zajednici. lako autori odredenog znanstvenog po-
dru¢ja poznaju znanstveno publiciranje u svojem
podrucju, pojava novih Casopisa otezava odabir
u kojem €asopisu objaviti svoj rad. Za znanstve-
nika, odabir casopisa vrlo je vazan korak, jer je
objavljivanje u znanstvenim ¢asopisima ujedno i
uvjet za napredovanje u nastavnim zvanjima, do-
bivanje projekata i sl. Hrvatski znanstvenici mogu
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birati Casopise u kojima Ce objaviti svoj rad prema
tri kriterija: temeljem indeksiranosti u bibliograf-
skim bazama podataka, temeljem uvjeta za izbor
u znanstvena zvanja u Republici Hrvatskoj ili pro-
cjenom kvalitete Casopisa na temelju njegovih ka-
rakteristika prema Pravilniku o uvjetima za izbor
u znanstvena zvanja.

PROVJERA KVALITETE ZNANSTVENE
PRODUKTIVNOSTI

Potreba za provjerom kvalitete znanstvenih in-
formacija koje se objavljuju u tasopisima postoji
od kada su poceli izlaziti prvi casopisi. Razvojem
znanosti i pojavom sve veceg broja znanstvenika
i porastom broja znanstvenih radova uspostavlja
se sustav kontrole kvalitete kroz sustav recenzije.
Recenzijskim postupkom procjenjuje se valjanost
rukopisa za objavljivanje i osigurava povratna in-
formacija autorima zbog unapredivanja kvalitete
rukopisa (Stojanovski, 2018.). Drugi dio kontrole
kvalitete obavlja se tek nakon objavljivanja znan-
stvenog rada, na temelju kvantitativnih pokazate-
lja koriStenja, Citanosti i citiranosti. Ta se dva na-
¢ina kontrole kvalitete medusobno nadopunjuju.

Recenzija

Postupak vrednovanja kvalitete rukopisa znan-
stvenog rada autora ili skupine autora, koji Zele
objaviti svoj rad u nekom od formalnih komuni-
kacijskih kanala u znanosti (poput Casopisa), a
koji provode kolege znanstvenici iz istog ili srod-
nog podrucja (engl. peers), jedna je od najvazni-
jih aktivnosti u znanosti opcenito (Vrana, 2071.).
Recenzijski postupak formalna je procedura ko-
jom se procjenjuje znanstveni doprinos, inovativ-
nost, znacenje za znanstveno podrucje te interes
znanstvene zajednice za temu. Urednici casopisa
upravljaju postupkom recenzije te su posrednici
izmedu znanstvenika-autora i znanstvenika-re-
cenzenta. Tradicionalni recenzijski postupak naj-
cesce je dvostruko slijepi (autori ne znaju identitet
recenzenta, a recenzentima je nepoznat identitet
autora) ili jednostruko slijepi (autori ne znaju
identitet recenzenta). Svi sudionici znanstvene
komunikacije (znanstvenici, izdavaci i knjiznice)
imaju koristi od recenzije - ona jamci kvalitetu
informacije na kojoj se mogu temeljiti nova istra-
Zivanja. Tradicionalna recenzija provodi se prije
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objave rada (engl. pre-publication review), dok
se pojavom elektronickog objavljivanja pojav-
ljuje naknadna recenzija (engl. post-publication
review). Postoje razliciti modeli recenzija koji se
temelje na kombinaciji modela prethodne i na-
knadne recenzije.

Kvantitativni pristup vrednovanju
znanstvenog rada

Do 60-ih godina 20. stoljeca vrednovanje
objavljenih znanstvenih radova provodilo se is-
kljutivo recenzijskim postupkom koji je i danas
neizostavan dio svake prosudbe znanstvenog po-
stignuca. Pojava novih informacijskih tehnologi-
ja, rast broja znanstvenih informacija te potreba
za objektivnijim vrednovanjem, donijeli su i po-
stupak kvantitativnog vrednovanja znanstvenika
temeljem njihovih publikacija, odnosno temeljem
obiljeZzja bibliografskih i citatnih baza podataka u
kojima su one zastupljene (Petrak, 2001.).

Kvantitativnom, bibliometrijskom analizom
i njezinim parametrima moguce je otkriti rele-
vantne aspekte znanstvenog rada. Rezultatima
bibliometrijskih analiza takoder je moguce ucin-
kovito pratiti i vrednovati polozaj znanstvenih i
visokoskolskih institucija, a bibliometrijska ocje-
na uspjesnosti moze se upotrijebiti i kod izrade
izvjesca za medunarodnu i domacu evaluaciju
istih (van Raan i van Leeuwen, 2002.). Bibliome-
trijska istrazivanja temelje se na citatnim bazama
podataka.

Citatne baze, uz bibliografske informacije o
zastupljenim radovima, sadrze i podatke o refe-
rencijama navedenim uz svaki zastupljeni rad,
tj. podatke o citranosti. Pojava Science Citation
Indexa (SCI); (Garfield, 2007.) 60-tih godina pros-
loga stoljeca predstavlja pocetak bibliometrije
kao znatajnog podrucja u istrazivanjima znano-
sti (Zauder, 2074.). Danas, glavni citatni indeksi
okupljeni su na platformi Web of Science (WoS)
kompanije Clarivate Analytics' (WoS, 2021.), u
kolekciji citatnih baza podataka Web of Science
Core Collection (WoSCC). Journal Citation Re-
ports (JCR) je pomagalo za kvantitativno rangira-
nje, vrednovanje, kategoriziranje i komparaciju
casopisa koji sadrzi statisticke podatke o uku-
pnom broju citata koje su dobili radovi objavljeni

Thttps://clarivate.libguides.com/webofscienceplatform
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u nekom casopisu, broju ¢lanaka koji su objav-
ljeni u tom Casopisu (Joki¢, 2005.) kao i Citav niz
drugih bibliometrijskih parametara o casopisima,
a koje izratunava na temelju dva glavna citatna
indeksa Science Citation Index Expanded (SCI-E)
i Social Sciences Citation Indeks (SSCI). Za Arts
& Humanities Citation Indeks (A&HCI) ne izratu-
navaju se bibliometrijski pokazatelji o casopisima
kao niti za novu citatnu bazu iz kolekcije WoSCC
Emerging Sources Citation Index (ESCI). Od 2016.
JCR se nalazi na platformi InCites unutar platfor-
me WoS i predstavlja novu generaciju JCR (JCR,
2021.).

Drugi citatni indeks, Scopus, pojavio se 2004.
godine (Boyle, Sherman, 2006.) i od tada goto-
vo svake godine uvodi nove parametre vredno-
vanja obradenih publikacija. Osim znanstvenih
casopisa obraduje knjige, poglavlja u knjigama te
zbornike radova svih znanstvenih podrucja (Life
Sciences, Health Sciences, Physical Sciences, So-
cial Sciences & Humanities). Ne obraduje prikaze
knjiga, niti sazetke sa skupova (Scopus, 2021.).
U sklopu Scopusa dostupni su novi metrijski po-
kazatelji SCImago Journal Rank (SJR) te Source
Normalized Impact per Paper (SNIP) dostupan i
na stranicama CWTS Journal Indicators (CWTS,
2021.). SJR i SNIP znacajni su bibliometrijski pa-
rametri kod vrednovanja hrvatskih znanstvenih
casopisa. Metrijski pokazatelj o casopisima zastu-
pljenim u Scopusu, SJR, dostupan je i na slobodno
dostupnom portalu SCImago Journal and Country
Rank  (https:/www.scimagojr.com/journalrank.
php) koji se pojavio u prosincu 2007. godine.
Na temelju statistickih podataka o objavljenim
radovima rangira znanstvene i strucne casopise
po razlicitim parametrima (SJR, h-indeks, kvartili,
citiranost i dr.); (Butler, 2008.).

Kvantitativno vrednovanje znanstvene dje-
latnosti  znanstvenika hrvatske akademske i
znanstvene zajednice definirano je Zakonom o
znanstvenoj djelatnosti i visokom obrazovanju te
njegovim izmjenama i dopunama tijekom godina
te Pravilnikom o uvjetima za izbor u znanstvena
zvanja Nacionalnog vijete za znanost, visoko ob-
razovanje i tehnoloski razvoj (u nastavku teksta:
Pravilnik). Uvjeti za izbor u znanstvena zvanja
propisani su za svako znanstveno podrucje (pri-
rodne znanosti, biomedicinu i zdravstvo, tehnic-
ke znanosti, biotehnitke znanosti, drustvene zna-
nosti, humanisticke znanosti te interdisciplinarna

podru¢ja - znanost, umjetnost). Unutar svakog
znanstvenog podrucja definiran je minimalan
broj i kategorija radova za izbor u pojedino znan-
stveno zvanje (znanstveni suradnik, viSi znanstve-
ni suradnik, znanstveni savjetnik, znanstveni sa-
vjetnik u trajnom zvanju).

Glavni izvor za vrednovanje pristupnika u visa
zvanja za veCinu znanstvenih podrugja citatni su
indeksi iz kolekcije WoSCC te metrijski pokaza-
telji o rangu Casopisa u kojima pristupnici imaju
objavljene radove, promatrano u InCites JCR za
casopise zastupljene u SCI-E i SSCI te na platformi
SCImago Journal and Country Rank (SJR) za ¢aso-
pise indeksirane u Scopusu. Ovisno o kategoriji
unutar JCR ili SJR i mjestu kojem odredeni tasopis
pripada unutar predmetnih kategorija propisan
je minimalan broj radova za pojedino znanstve-
no zvanje. Casopisi u JCR-u i SJR-u razvrstani u
predmetne kategorije podijeljeni su u kvartile
(Q1-Q4) prema visini faktora odjeka (engl. Impact
Factor IF) u JCR-u i bibliometrijskom pokazatelju
SIR (Scientific Journal Rankings) prema SClmago
Journal and Country Rank. Casopis pripada pr-
vom kvartilu (Q1) ako prema visini svog IF ili SJR
pripada medu 25 % Casopisa s najvisim IF ili SR
unutar skupine Casopisa koji su svrstani u odre-
deno predmetno podrucje (Macan, Petrak, 2015.)

Casopis Sigurnost: casopis za sigurnost u rad-
noj i zivotnoj okolini je znanstveno-strucni Ca-
sopis. Objavljuje znanstvene i strucne radove te
izlazi Cetiri puta godisnje. Podrucja u koja je ca-
sopis Sigurnost kategoriziran na portalu Hrcak su:
tehnicke znanosti, javno zdravstvo i zdravstve-
na zastita, pravo te psihologija (Hrcak, 2020.).
Pravilnikom za tehnicke znanosti propisane su
kategorije radova A, B i C. Radovi kategorije A
definirani su na temelju zastupljenosti radova u
citatnim indeksima kolekcije WoSCC i rangu ¢a-
sopisa objavljenih radova prema kategorijama (Q)
uJCR ili SJR. U podrugju biomedicine i zdravstva
propisan je broj znanstvenih radova prema za-
stupljenosti u ¢asopisima indeksiranim u bazama
WoSCC, Scopus ili Medline te rangu Casopisa
unutar kategorije kojemu pripada (Q1-Q3) prema
JCRili SJR. U podrutju drustvenih znanosti radovi
pristupnika razvrstani su u skupine A1, A2 i A3. U
prvu skupinu radova A1 ubrajaju se radovi objav-
ljeni u znanstvenim Casopisima zastupljenim u
WoSCC ili Scopus prema kategorijama JCR ili SJR
(Q1-Q4). Posebno su dodani uvjeti za znanstveno
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polje Ekonomija i Pravo za koje su ukljucene i
druge bibliografske baze podataka.

Casopis Sigurnost zastupljen je u citatnoj bazi
podataka Scopus od 2009. godine koja se prema
Pravilniku za podrutje drustvenih znanosti ubraja
u kategoriju A1. Podrucje pokrivanja u citathom
indeksu Scopus je Medicine: Public Health, Envi-
ronmental and Occupational Health te Social Sci-
ences: Safety Research.

ODABIR CASOPISA ZA OBJAVU
ZNANSTVENOG RADA

Moguci izvori za odabir casopisa za objavlji-
vanje u podrug¢ju tehnickih, prirodnih i drustvenih
znanosti te biomedicine i zdravstva jest JCR i to za
casopise zastupljene u citatnim indeksima SCI-E
i SSCI te SciMago Journal and Country Rank za
sva znanstvena podrucja i Casopise indeksirane
u citatnoj bazi podataka Scopus. U tablicama je
za primjer navedeno prvih 20 €asopisa prema po-
dru¢jima koja pokriva casopis Sigurnost i to pore-
danih po padajucim vrijednostima odjeka asopi-
sa (SJR) s portala Scimago Journal & Country Rank
za trenutacno zadnje dostupnu godinu, 2019.
Takoder, za usporedbu, navedeni su i Casopisi iz
Google Scholar Metrics (GSM); (https://scholar.
google.comv/intl/en/scholar/metrics.html).  Mjerni
podaci GSM temelje se na broju citata radova
objavljenih u Casopisima indeksiranim u Google
Scholaru. Autorima omogucuje uvid u utjecaj i
vidljivost znanstvenih €asopisa prema podrucju i
polju kojem Casopis pripada (npr. podrucje: drus-
tvene znanosti, polje: medicina zastite okolisa i
medicine rada, podru¢je: zdravstvene i medicin-
ske znanosti, polje: javno zdravstvo i dr.).
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Kod odabira tasopisa iz GSM potrebno je
odabrani Casopis jos provjeriti i u relevantnim
izvorima za vrednovanje znanstvene produktiv-
nosti (citatnim indeksima WoS i Scopus) kako bi
bilo sigurno ulazi li ¢asopis u korpus tasopisa
zastupljenih u citatnim indeksima. U tablicama
su prikazani bibliometrijski pokazatelji (IF, SJR,
Q, h-indeks) prema kojima se najcesce vrednu-
ju Casopisi. Jedan od izvora za odabir tasopisa
za objavu rada u otvorenom pristupu mogao bi
posluziti i DOAJ (The Directory Of Open Access
Journals https://doaj.org/).

U Tablici 1. prikazano je prvih 20 tasopisa
zastupljenih u citatnoj bazi Scopus. Poredani su
po padajucoj vrijednosti SJR parametra unutar
podrutja Medicine: Public Health, Environmen-
tal and Occupational Health iz statisticke baza
casopisa SJR. U navedenom podrucju okupljeno
je u 2019. godini 559 casopisa. Casopis Sigur-
nost nalazi se na 469. poziciji s podrucjem kvar-
tila Q4. U podrucju Safety Research (Tablica 2)
casopis Sigurnost nalazi se na 73. mjestu od 102
casopisa zastupljenih u navedenom podrutju,
takoder ulazi u kategoriju Q4. H-indeks casopisa
je 3. Posljednjih godina H-indeks (Hirsch, 2005.)
postao je jedan od najcesce koristenih bibliome-
trijskih pokazatelja u vrednovanju znanstvene
produktivnosti. Prednost H-indeksa sastoji se u
mogucnosti prikazivanja ravnoteze izmedu bro-
ja objavljenih radova i broja citata te primjenji-
vosti na razlicit skup elemenata (znanstvenike,
casopise, institucije, zemlje). H-indeks Casopisa
moguce je izratunavati za jednu ili vise godi-
na, ovisno o duljini izlaZzenja nekog tasopisa te
odjeku radova objavljenih u tom ¢asopisu (Ma-
can, Petrak 2015.).
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Tablica 1. SJR 2019. Podrucje: Medicine: Public Health, Environmental and Occupational Health

Table 1. SJR 2019. Category: Medicine: Public Health, Environmental and Occupational Health
Rang Casopis SJR SJIRQ H-index

1 Clinical Microbiology Reviews 8,664 Q1 263
2 The Lancet Public Health 6,886 Q1 28
3 Annual Review of Public Health 5,656 Q1 137
4 The Lancet Planetary Health 4,205 Q1 23

5 Journal of Occupational Health Psychology 4,192 Q1 113
6 Tobacco Control 3,318 Q1 117
7 Obesity Reviews 3,141 Q1 151
8 Eurosurveillance 3,014 Q1 95

9 Journal of Health Economics 2,991 Q1 117
10 Implementation Science 2,921 Q1 91

11 Environmental Research Letters 2,675 Q1 109
12 Journal of the International AIDS Society 2,667 Q1 57
13 Environmental Health Perspectives 2,654 Q1 269
14 Bulletin of the World Health Organization 2,502 Q1 158
15 Journal of Travel Medicine 2,499 Q1 55
16 American Journal of Preventive Medicine 2,389 Q1 207
17 Perspectives on Sexual and Reproductive Health 2,36 Q1 92

18 American Journal of Public Health 2,21 Q1 253
19 PLoS Neglected Tropical Diseases 2,148 Q1 121
20 Value in Health 2,132 Q1 97
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Tablica 2. SJR 2019. Podrucje: Social Sciences: Safety Research
Table 2.  SJR 2019. Category: Social Sciences: Safety Research

Rang Casopis SJR SJIRQ H-index
1 Analytic Methods in Accident Research 6,091 Q1 30
2 Journal of Peace Research 3,19 Q1 93
3 Global Food Security 2,309 Q1 38
4 Journal of Applied Volcanology 1,642 Q1 19
5 Safety Science 1,24 Q1 100
6 Nanolmpact 1,237 Q1 18
7 Crime Science 1,038 Q1 15
8 Journal of Transport and Health 0,997 Q1 23
9 International Journal of Disaster Risk Reduction 0,964 Q1 34
10 IATSS Research 0,915 Q1 20
11 Studies in Conflict and Terrorism 0,836 Q1 46
12 European Journal of International Security 0,751 Q1 7
13 Terrorism and Political Violence 0,682 Q1 48
14 Food Analytical Methods 0,673 Q1 40
15 Traffic Injury Prevention 0,652 Q1 47
16 Therapeutics and Clinical Risk Management 0,604 Q1 49
17 Journal of Occupational Medicine and Toxicology 0,599 Q1 36
18 International Journal of Disaster Risk Science 0,577 Q1 22
19 Surveillance &amp; Society 0,539 Q1 43

20 Journal of Transportation Safety and Security 0,533 Q1 16
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U tablicama 3 i 4 prikazani su ¢asopisi iz GSM
znanstvenih podrucja: Social Sciences, polje:
Environmental & Occupational Medicine i pod-
rucje: Health & Medical Sciences, polje Public

Tablica 3. Google Scholar Metrics 2019. Polje: Environmental & Occupational Medicine

Health prema Googlovoj bazi Google Scholar
Metrics za 2019. godinu. Za usporedbu prikazani
su biblometrijski parametri navedenih casopisa
prema JCR-u i SJR-u.

Table 3. Google Scholar Metrics 2019. Subcategory: Environmental & Occupational Medicine
Rang Casopis h5-index | h5-median JCR/Q SJIR/Q
1 Environmental Health Perspectives 87 115 Q1 Q1
2 Environmental Research 79 102 Q1 Q1
3 Journal of Occupational Health Psychology 51 72 Q1 Q1
4 Epidemiology 50 68 Q1 Q1
5 International Journal oi[l:;/ﬁihene and Environmental 49 7 Q1 Q1
6 Regulatory Toxicology and Pharmacology 47 76 Q1 Q2
7 Occupational and Environmental Medicine 47 67 Q1 Q1
8 Environmental Health 47 63 Q1 Q1
9 Indoor Air 42 57 Q1 Q1
10 Current Environmental Health Reports 40 61 * Q1
11 Journal of Expos;;?dzﬁ?glcoegf( Environmental 35 16 Q1 Q1
12 Critical Reviews in Toxicology 34 47 Q1 Q1
13 Journal of Occupational and Environmental Medicine 34 47 Q3 Q2
14 Scandinavian Journal of Work, Environment & Health 34 47 Q1 Q1
15 InternationEL\/j\irrZ:i:qeesngI%cecalﬁationaI and 33 48 3 Q2
16 Work 32 42 Q4 Q2
17 Safety and Health at Work 31 46 Q2 Q3
18 Toxicology and Industrial Health 31 41 Q3 Q2
19 Journal of Occupational Rehabilitation 30 48 Q1 Q1
20 Occupational Medicine 30 45 Q3 Q2

*za 2019. u JCR-u nema podataka
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Tablica 4. Google Scholar Metrics 2019. Polje: Public Health
Table 4. Google Scholar Metrics 2019. Subcategory: Public Health

Rang Casopis h5-index | h5-median JCR/Q SJR/Q
1 American Journal of Public Health 87 125 Q1 Q1
2 BMC Public Health 86 17 Q2 Q1
3 International Journalllj)glliE:\l/_i[:;Tt?ental Research and 85 117 Q1 Q2
4 American Journal of Preventive Medicine 74 111 Q1 Q1
5 International Joug}r:iiicc)g[l?ifc\;\\//ii(t);al Nutrition and 67 100 Q1 Q1
6 Preventive Medicine 65 97 Q1 Q1
7 Tobacco Control 62 102 Q1 Q1
8 Nicotine & Tobacco Research 59 98 Q1 Q1
9 Bulletin of the World Health Organization 56 81 Q1 Q1
10 Annual Reviews of Public Health 55 88 Q1 Q1
11 AIDS and behavior 53 74 Q1 Q1
12 Health Policy and Planning 50 61 Q1 Q1
13 European Journal of Public Health 49 74 Q2 Q1
14 NCHS Data Brief 43 123 * Q1
15 The Lancet Public Health 43 77 * Q1
16 International Journal for Equity in Health 43 53 Q1 Q1
17 Global Health Action 43 51 Q2 Q1
18 Preventive Medicine Reports 41 51 * Q1
19 Health Promotion International 39 54 Q2 Q1
20 International Journal of Public Health 39 49 Q2 Q1

*za 2019. u JCR-u nema podataka
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PROCJENA KVALITETE CASOPISA NA
TEMELJU NJEGOVIH KARAKTERISTIKA

Sve veci dio znanstvenih radova dio je otvo-
renog pristupa® te su u njima znanstveni radovi
besplatno dostupni za Citanje i preuzimanje na
mreznim stranicama casopisa (tvz. zlatni otvore-
ni pristup) ili u repozitorijima (tzv. zeleni otvo-
reni pristup); (Gajovic, 2018.). lako oba puta
otvorenog pristupa omogucuju besplatan pristup
krajnjim korisnicima, postoje troskovi objavlji-
vanja koji su visoki i prikupljaju se iz razlititih
izvora (naplatom od autora, ustanova, drustava
ili drzave). Dobit koja se ostvaruje od naplate
troskova za objavu rada te raspolozivost digi-
talnih tehnologija omogucila je pojavu Casopisa
osnovanih samo zbog ostvarivanja dobiti, a ne
Sirenja znanstvenih ideja. Takvi tasopisi nizim
naknadama, brzom objavom i laZznim podatcima
o indeksiranosti privlate autore te ih nazivamo
predatorskim Casopisima (Gajovic, 2018.). Tri
su osnovne karakteristike predatorskih izdavaca,
i samo se oni izdavaci koji imaju sve tri karakte-
ristike mogu smatrati predatorskim izdavacima:
objavljuju u otvorenome pristupu, upotreblja-
vaju model naplate od autora te ne kontroliraju
kvalitetu radova koje objavljuju, tj. ne provode
recenziju (Hebrang Grgi¢, Romi¢, 2018.). Knjiz-
nicar Jeffrey Beall prvi je koristio pojam preda-
torski izdavaci s ciljem opisivanja izdavaca koji
zloupotrebljavaju potrebu znanstvenika za obja-
vom u znanstvenim Ccasopisima (Beall, 2012.).
Neki autori smatraju da pojam predatorski izda-
vacinije prikladan te predlaZzu druge izraze kao
Sto su: casopisi upitne kvalitete (engl. questiona-
ble journals) ili neprovjereni Casopisi (engl. bad
faith journals); (Dupuis, 2015.), pseudo-casopisi
(engl. pseudo-journals); (Laine, Winker, 2017.).
Unato¢ kritikama, pojam predatorski casopisi
Siroko je prihvacen. Karakteristike legitimnih,
otvoreno dostupnih i predatorskih Casopisa pri-
kazane su u Tablici 5.

*Otvoreni pristup (OA) je globalni pokret ¢iji je cilj potpora
slobodnom protoku znanstvenih informacija i uklanjaju svih prepreka
Sirenja znanstvenoga znanja. Otvoreni pristup odnosi se na model
objavljivanja po kojemu je znanstvena literatura u elektronickome
obliku, ponajprije ona objavljena u znanstvenim asopisima, slobodno
i neograniteno dostupna mreznim putem.

Tablica 5. Karakteristike legitimnih Casopisa i Casopisa
upitne (neprovjerene) kvalitete

Table 5. Characteristics of legitimate journals
and journals of questionable (unverified)
quality

Karakteristike ey - Predatorski
. . Legitimni casopisi Y .
Casopisa casopisi
Dijeljenje
Cilj i svrha znanstvenih Zarada
informacija
Casopis najcesce
Autori se javljaju salje poziv
Odabir casopisu u kojem autorima za

su zainteresirani

objavu rada

objaviti rad putem neZzeljene
poste
Odgovara Cesto preopcenit
Naslov casopisa podrutju koje i preopsiran
pokriva naslov
B Od nekoliko Brza obJava‘ rada:
Vrijeme potrebno ) od nekoliko
. tjedana do .
za objavu rada . .~ .| dana do nekoliko
nekoliko mjeseci .
tjedana

U izmisljenim i/

Indeksiranje U uglednim ili neselektivnim
bazama
bazama
- Nema recenzije
Tradicionalna Joma recenz
.. . ili je izmisljen
Recenzija i/ili otvorena
» podatak o
recenzija
recenziji
Dostupni sluzbeni Cesto nema
Kontakt podaci | kontakt podaci o podataka ili su
casopisu izmisljeni

Izvor: 1zradeno prema: Mouton, J.; A. Valentine. The extent of
South African authored articles in predatory journals. // South
African Journal of Science 113, 7-8(2017), str. 80. DOI: http://
dx.doi.org/10.17159/sajs.2017/20170010

Neke potencijalne opasnosti objave u preda-
torskim Casopisima su:

1. Nevjerodostojnost - tak i visoko kvalitetni
radovi ako su objavljeni u takvim Casopi-
sima smatraju se manje vjerodostojnima
jer takvi Casopisi nemaju upravo ono Sto
je bitno za napredak znanosti — razvije-
ni i kontrolirani sustav provjere kvalitete
(Omobowale et al., 2014.)

2. Limitiranost- potencijalni doprinosi radova
objavljeni u takvim casopisima su limitira-
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ni, jer casopisi nisu indeksirani u bazama
koje kontroliraju kvalitetu Casopisa koje
uvrstavaju (Clemons et al., 2017.)

3. Dostupnost - rad mozda nece biti objavljen
ili je samo povremeno dostupan

4. Arhiviranje - rad mozda nece biti trajno ar-
hiviran za pretraZivanje

5. Autorsko pravo - rad moze biti objavljen
bez dopustenja autora

6. Napredovanje - potencijalni nedostatak
akademskog priznanja

7. Objava - nemogucnost naknadnog objav-
ljivanja u legitimnom Casopisu
8. Podrzavanje predatorske industrije

9. Potkopavanje profesionalnog i javnog po-
vjerenja u objavljena istrazivanja (Bowman
etal., 2018.).

Kako bi znanstvena zajednica mogla lakse ra-
zlikovati predatorske od ostalih znanstvenih ¢a-
sopisa, izraduju se popisi — ,crni” popisi (engl.
black lists) popisuju predatorske (loSe) casopise,
a ,bijeli“ popisi (engl. white lists) popisuju Ca-
sopise u otvorenome pristupu Cija kvaliteta nije
upitna. Najpoznatiji crni popis je Beallov popis
predatorskih casopisa i izdavaca®, a s vr.emenom
su dodana jos dva — popis laznih metrickih poka-
zatelja* i popis otetih tasopisa® (Hebrang Grgic,
201716.). Crni popis je popis Stop Predatory Jornals®
koji vrednuje tasopise kroz odredene kriterije i
donosi Cetiri popisa: popis otetih Casopisa, po-
pis predatorskih casopisa, predatorske izdavace i
upitne metrijske sustave. Jos jedan crni popis ¢a-
sopisa je i Kscien's list koji takoder vrednuje ¢a-
sopise kroz odredene kriterije i donosi pet popisa:
izdavaci, casopisi, oteti casopisi, upitni metrijski
sustavi i predatorske konferencije.” Cabells Scho-
larly Analytics (komercijalna baza podataka kojoj

*Beall’s list of predatory publishers, dostupno na: https://archive.
fo/085pw

“Popis upitnih metrijskih sustava obuhvata metrijske pokazatelje
koji nisu dovoljno transparentni, ne objasnjavaju ili nejasno
objasnjavaju nacin izracuna pokazatelja i ne stavljaju ih u Siri kontekst
pa zbog toga ne jamce kvalitetu.

°Popis otetih tasopisa obuhvaca Casopise koje su preoteli identitet
uglednih tasopisa. Oteti Casopisi (engl. hijacked journals) su asopisi
koji pokuSavaju istraZivate i znanstvenike prevariti pomocu imena i
reputacije originalnih €asopisa.

°Stop Predatory Jornals, dostupno na: https:/predatoryjournals.
com/about/, pristupljeno: 18.9.2020.

Kscien's list, dostupno na: https:/predatoryjournals.com/about/,
pristupljeno: 18.9.2020.
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se pristupa putem pretplate) donosi popise - Pre-
datory Reports - bazu tasopisa u kojoj se nalazi
preko 14.000 casopisa. U svakom popisu se kate-
gorizirano i detaljno prikazuju istraZeni tasopisi.?

Sve vazniju ulogu imaju i ,bijeli” popisi koji
popisuju izdavace i/ili Casopise u otvorenome pri-
stupu koji imaju dobru urednitku praksu. Jedan
od takvih popisa je baza Directory of Open Acce-
ss Journals (DOAJ) koja ima za cilj sveobuhvatnost
i pokrivenost svih otvoreno dostupnih Casopisa
koji nisu eticki sumnjivi (bilo da otvoreni pristup
upotrebljavaju za zaradu bez kontrole kvalitete ili
ako se sumnja na neki drugi oblik krSenja etic-
kih nacela poput plagiranja). U pocetku je baza
popisivala sve otvoreno dostupne Casopise, ali
upravo zbog pojave predatorskih tasopisa 2015.
godine uveli su stroze kriterije za uvrStavanje. Sto-
ga danas baza obuhvata samo one Casopise koji
su prosli dodatnu provjeru i zadovoljili kriterije
za uklju€ivanje. Drugi primjer ,bijelog” popisa
jest popis izdavaca koji su ¢lanovi udruge Open
Access Scholarly Publishers Association (OAS-
PA)°. Udrugu su osnovali izdavaci u otvorenome
pristupu koji nisu predatorski kako bi se ogradili
od bilo kakvih neetickih postupaka predatorskih
izdavaca. Journalytics'® je popis koji donosi Ca-
bells Scholarly Analytics. Cilj baze jest osigurati
objektivan i transparentan alat za pomot¢ znan-
stvenicima u odabiru Casopisa (Hoffecker, 2018.).
Journalytics sadrzi vise od 11000 €asopisa iz 18
znanstvenih disciplina. Casopis se na popis moze
ukljuciti samo pozivnicom. Svaki Casopis teme-
ljito se istrazuje i vrednuje na osnovi odredenih
kriterija kako bi se osiguralo ispunjenje propisa-
nih standarda (Bisaccio, 2018.). Kao bijeli popis
moze posluZziti i platforma Web of Science (WoS)
s JCR-om kao pomagalom za odabir relevantnih
casopisa za pojedina znanstvena podrucja. Treba

8Cabells Scholarly Analyitics. Predatory Reports, dostupno na:
https://www?2.cabells.com/about-predatory, pristupljeno: 19.9.2020.

°Prema kodeksu udruge ¢lanovi ne smiju provoditi aktivnosti
koje bi nanijele los ugled objavljivanju u otvorenome pristupu;
podatci o izdavatu moraju biti jasno vidljivi na mreznim stranicama;
¢lanci moraju proci proces recenzije; svi postupci i pravila u vezi
s recenzijom moraju biti jasno objasnjeni na mreznim stranicama
izdavaca: Casopisi moraju imati urednicki odbor sastavljen od uglednih
strucnjaka iz podrucja koje Casopis pokriva; sva novcana potrazivanja
u procesu objavljivanja moraju biti jasno objasnjena i potencijalni
autori moraju ih moti lako pronaci; upute autorima moraju biti jasne i
vidljive na mreZznoj stranici, a svi netestiti postupci moraju se prijaviti
vijecu udruge.

Cabells Scholarly Analyitics. Journalytics. Dostupno na: https://
www?2.cabells.com/about-journalytics, pristupljeno: 18.9.2020.
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spomenuti i novi citatni indeks iz Web of Science
Core Collection (WoSCC), Emerging Sources Cita-
tion Indeks (ESCI), koji u kriterijima za ukljuCiva-
nje Casopisa spominje i postovanje etickih normi
koje podrazumijevaju da Casopis nije predatorski.
Takva je baza, iako komercijalna te ne svima do-
stupna, jos$ jedan ,bijeli” popis koji moze pomoci
otkrivanju Casopisa koji su provjerene kvalitete.
SClmago Journal & Country Rank je platforma
koja rangira casopise i zemlje prema bibliometrij-
skim parametrima citatne baze podataka Scopus,
i takoder moze pomoci u odabiru Casopisa.

Pri procjeni kvalitete Casopisa znanstvenicima
mogu pomoci i neki alati:

e Think.Check.Submit (TCS)" alat koji
je nastao zajednickim snagama brojnih
uglednih baza, udruga i izdavaca. Pitanja
na koja bi znanstvenici trebali odgovoriti
pozitivno kako bi bili sigurni da su oda-
brali ispravan tasopis jesu: poznajete li vi
ili vasi kolege tasopis? Jeste li citali ¢clan-
ke iz tog Casopisa? Je li lako pronati naj-
novije objavljene ¢tlanke? Mozete li lako
identificirati i kontaktirati izdavaca? Je li u
casopisu jasno istaknut nacin provodenja
recenzije? Indeksiraju li se ¢lanci iz caso-
pisa u bazama kojima se inace koristite? Je
li jasno istaknuto $to se naplacuje? Jesu li
vam poznati ¢lanovi urednitkog odbora? Je
li izdavac ¢lan uglednih udruga i inicijativa
(npr. COPE, DOAJ, OASPA)?

e Quality Open Access Market (QOAM)*:
u ovoj bazi ¢asopise vrednuju sami znan-
stvenici i to tako $to ih ocjenjuju pod pu-
nim imenom i nazivom institucije. Ocjene
su od 1 do 5 te se vrednuje: transparen-
tnost recenzije, upravljanje Ctasopisom,
zadovoljstvo cijenom objavljivanja itd. Uz
naziv svakog €asopisa nalazi se prosjecna
ocjena, a mogu se pronaci i pojedinatni
odgovori ocjenjivata. Prema ocjenama
koje su dobili, tasopisi imaju cetiri boje
(zelena oznatava ,jake” Casopise, Zuta
malo slabije, plava daje izdavatu moguc-
nost poboljsanja, dok crvena oznatava ¢a-
sopise koje autori trebaju izbjegavati).

""Think. Check. Submit, dostupno na: https:/thinkchecksubmit.org/
2PQuality Open Access Market, dostupno na: https://www.qoam.eu/

Cesto je moguce zamijetiti neispravnosti i ne-
dosljednosti kod predatorskih €asopisa, a ima i
onih koji su paZljiviji i vjesto imitiraju legitimne
casopise pa je potrebna detaljnija provjera. Zato
znanstvenici sami, koristeCi vjestine informacijske
pismenosti, mogu procijeniti kvalitetu Casopisa na
temelju njegovih karakteristika putem sljedecih
pokazatelja: cilj i svrha casopisa su presiroki (npr.
u istom Casopisu su ¢lanci o biomedicini i socio-
logiji), integritet web stranice (prisutnost pravopi-
snih i gramatickih greSaka, neautoriziranih slika,
upotreba kolokvijalnog govora), slike su zamuce-
ne i nejasne, izdavac je usmjeren na autore, a ne
Citatelje (te pridobivanje financijskih sredstava od
autora, a na Stetu kvalitete Casopisa), indeksira-
nost u predmetnim bazama podataka i/ili indek-
sima - (laZzne tvrdnje o indeksiranosti u uglednim
predmetnim bazama ili prisutnost upitnih metrij-
skih sustava), nedostatno ili nejasno postupanje s
rukopisima, brzo objavljivanje, nejasna politika
Casopisa oko odustajanja ili povlatenja rada te di-
gitalnog arhiviranja, naknada za objavu rada (tzv.
APC) je vrlo niska, urednistvo koristi elektronicku
postu koja zavrSava na gmail.com, yahoo.com,
ili domenom nekog drugog besplatnog pruZzatelja
elektronicke poste (besplatne adrese nisu jamstvo
da kontakt zaista pripada urednistvu) (Shamseer
etal., 2017.).

ZAKLJUCAK

Za znanstvenika, odabir tasopisa u kojemu
Ce objaviti svoje znanstvene nalaze vrlo je vazan
korak, jer je objavljivanje u znanstvenim Casopi-
sima, izmedu ostaloga, i uvjet za napredovanje
u nastavnim zvanjima, dobivanje projekata i sl.
Uz pitanje u kojem tasopisu objaviti rad, vazno
je i pitanje kako procijeniti je li neki znanstveni
rad dobar. Kroz recenzijski postupak procjenjuje
se valjanost rukopisa za objavljivanje i osigurava
povratna informacija autorima zbog unaprediva-
nja kvalitete rukopisa. Drugi dio kontrole kvali-
tete obavlja se tek nakon objavljivanja znanstve-
nog rada, na temelju kvantitativnih pokazatelja
koristenja, Citanosti i citiranosti. Najprihvatljivije
rjesenje vrednovanja znanstvenog rada jest kom-
binacija kvantitativnog i kvalitativnog pristupa.
Kvantitativno vrednovanje znanstvene produktiv-
nosti hrvatskih znanstvenika podrazumijeva za-
stupljenost (indeksiranost) objavljenih znanstve-
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nih radova u multidisciplinarnim i disciplinarnim
bibliografskim bazama podataka relevantnima
za odredeno znanstveno podrucje propisanim
Pravilnikom o uvjetima za izbor u znanstvena
zvanja Nacionalnog vijeta za znanost, visoko
obrazovanije i tehnoloski razvoj te citatne analize
temeljene na objavljenim radovima zastupljenim
u citatnim bazama podataka. Casopis Sigurnost:
casopis za sigurnost u radnoj i zivotnoj okolini
je znanstveno-strucni Casopis. Zastupljen je u
citatnoj bazi podataka Scopus od 2009., godine
koja se prema Pravilniku za podrucje drustvenih
znanosti ubraja u kategoriju A1. Podrutje u koje
je Casopis Sigurnost razvrstan u citatnom indeksu
Scopus je Medicine: Public Health, Environmen-
tal and Occupational Health te Social Sciences:
Safety Research. Digitalno okruzje omogucilo je
nove pojavnosti i nova obiljeZja znanstvenih ¢a-
sopisa. Sve veCi broj znanstvenih radova objav-
ljuje se u tzv. otvorenom pristupu te su u njima
znanstveni radovi besplatno mrezno dostupni za
Citanje i preuzimanje. Dobit koja se ostvaruje od
naplate troskova za objavu rada te raspoloZivost
digitalnih tehnologija omogucila je pojavu taso-
pisa osnovanih samo zbog ostvarivanja dobiti, a
ne Sirenja znanstvenih ideja. Takvi Casopisi nizim
naknadama, brzom objavom i [aZnim podatcima
o indeksiranosti privlate autore te ih nazivamo
predatorskim Casopisima. Kako bi znanstvena
zajednica mogla lakse razlikovati predatorske od
ostalih znanstvenih tasopisa izraduju se popisi
— ,crni” popisi (popisuju predatorske casopise) i
,bijeli” popisi (popisuju Casopise u otvorenome
pristupu Cija kvaliteta nije upitna). Cesto je mo-
guce zamijetiti neispravnosti i nedosljednosti kod
predatorskih €asopisa, a ima i onih koji su paZlji-
viji i vjeSto imitiraju legitimne casopise pa je po-
trebna detaljnija provjera. Zato znanstvenici sami
koristeCi vjestine informacijske pismenosti mogu
procijeniti kvalitetu Casopisa na temelju njegovih
karakteristika putem odredenih pokazatelja i na
temelju ispravne analize odluciti koje Ce Casopise
koristiti za objavu svojih radova.
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CHALLENGES IN SCIENTIFIC COMMUNICATION -

WHERE TO PUBLISH A SCIENTIFIC PAPER

SUMMARY: Quality scientific communication is key to the effectiveness of scientific research.
After creating a scientific paper through scientific research, it is further evaluated and shared
with other scientists. Based on these scientific papers, other scientists create new knowledge
through new scientific papers. There is also a lot of pressure on scientists to publish papers. In
the academic world, there is a certain pressure on scientists to publish the latest research as
much and as often as possible. On the one hand, scientists are forced to publish a lot of papers
(quantity), while on the other hand, they are required to have as much impact as possible (qual-
ity). Although the authors of a certain scientific field are familiar with scientific publishing in
their field, the emergence of new journals makes it difficult to choose in which journal to publish
their work and where a significant problem is created by the so-called predatory journals. The
paper will provide an overview of indicators that can help in the selection of journals and how

predatory journals can be identified.
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