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Grob s polozaja Gomile u Zakotorcu na Peljescu
A grave at the Gomile site in Zakotorac on PeljeSac
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HRVOJE POTREBICA

Odsjek za arheologiju

Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu
. Lu¢ica 3

HR-10000 Zagreb

hpotrebi@ffzg.hr

Na podruéju zaselka Zakotorac u Donjoj Bandi, opéina Orebié, u sredisnjem dijelu poluoroka Peljesac, obavljena su probna
arbeoloska iskopavanja na polozaju Gomile. Rijec je o prapovijesnoj nekropoli s najmanje 27 kamenih gomila i subozidnim
konstrukcijama, naknadno nadogradenima na gomile. Istragene su tek dvije takve dogradene konstrukcije (S-11 S-2), s juzne
strane jedne od gomila. U zapuni zapadne konstrukcije (S-1), gdje nije bilo skeletnih ostataka ni ostataka groba, pronadena
Jje cjelovita, samo manjim dijelom ostecena bronéana kaciga tzv. ,ilirskog tipa®, tipa Il A2-a, datirana u 4. st. pr. Kr. U
istocnome, naknadno dogradenome prostoru (S-2) definiran je grob 1. Prema obavljenoj bioarheoloskoj analizi u grobu je
pokopano najmanje 13 individua, od cega 10 odraslih osoba i troje djece. Radiokarbonska analiza dva uzorka kronoloski
su odredila najmanje dva razdoblja pokopavanja: kraj kasnoga bronéanog doba (980. — 810. g. pr. Kr.) i pocetak mladega
geljeznog doba (380. — 170. g. pr. Kr.). Od metalnih nalaza iz groba 1 mogemo izdvojiti ostatke Zeljeznoga naoruzanja
(najmanje tri koplja i bojni noz), zatim predmete broncane i srebrene nosnje (12 fibula, 19 igala) i nakita (pet narukvica i
prstenja, staklene i jantarne perle) te roaletnoga pribora (pinceta). Sto se tice keramilkih nalaza, pronadeni su ulomci najma-
nje 31 razlicite posude gréke provenijencije iz 4. st. pr. Kr.

Kljucne rijeci: Peljesac, Zakotorac, prapovijesna nekropola, gomile, kaciga, nakit, nosnja, grika keramika

In the area of the hamlet of Zakotorac in Donja Banda, municipality of Orebié, in the middle part of the Peljesac peninsula,

trial archaeological excavations were performed at the site of Gomile. It is a prebistoric cemetery with at least 27 rock tumuli
and with drywall structures that were later added to the tumuli. The excavations involved only two such added structures
(S-1 and S-2), on the south side of one tumulus. The fill of the western structure (S-1), with no remains of skeletons or graves,

contained a complete and only slightly damaged bronze Illyrian helmet of the I1I A2-a type, dated to the 4th century BC. The
eastern space (S-2), which was added later, contained whar was defined as grave 1. The bioarchaeological analysis determi-
ned that the grave contained at least 13 individuals: ten adults and three children. The radiocarbon analysis of two samples
chronologically identified ar least two burial periods: the end of the Late Bronze Age (980-810 BC) and the beginning of
the Late Iron Age (380—170 BC). Metal finds from grave 1 include the remains of iron weaponry (at least three spears and a

battle knife), bronze and silver items of costume (12 fibulae, 19 pins) and jewellery (five bracelets and rings, glass and amber
beads), and toiletries (tweezers). Pottery finds include the fragments of at least 31 different vessels of Greek origin from the 4th

century BC.

Key words: Peljesac, Zakotorac, prebistoric cemetery, tumuli, helmet, jewellery, costume, Greek pottery
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uvob

Zaselak Zakotorac nalazi se u sklopu naselja
Donja Banda u op¢ini Orebi¢. Smjestio se u sredi$njem
dijelu poluotoka Peljesac, u nastavku prirodne i jedine
komunikacije od istoka, preko Potomja i Donje Bande
(Prizdrine), dalje prema zapadu i Orebi¢u, odnosno
samome kraju poluotoka (karta 1). Cijelim prostorom,
neposredno iznad spomenute komunikacije, dominira
brdo Kotorac (kota 413,8) na kojemu se nalazi utvrdeno
prapovijesno gradinsko naselje (sl. 1). Na vrhu brda nalazi
se crkva sv. Mihovila Arkandela, zvana crkva Andela
Strazanina.

Oko 200 m jugozapadno od vrha na gradini na
Kotorcu, na polozaju Gomile, nalazi se ve¢a nekropola
s najmanje 27 gomila (karta 2). Sve su smjeStene na
brdskome sedlu, na nadmorskoj visini 315 — 330 m.
Danas se samo jedna gomila nalazi u Sumi (ZKG 2),
dok su sve ostale na goleti sedla (sl. 2). Pojedine gomile
su medusobno spojene, dio ih se nastavlja na prirodni
kamen Zivac, a dio je samostalan u prostoru (karta 3).
Kod pojedinih gomila nazire se konstrukcija u vidu dva
ili tri koncentri¢na prstena od velikih kamenih blokova
koji se stepeni¢asto uzdizu prema zaravnjenoj sredini.
Zbog takvih karakteristika u konstrukciji gomila, zatim
njihovih sli¢nosti s pojedinim gomilama u Nakovani,

55

47

£

KARTA1
Sekcija Oskorusno 623-2-1
Peljedac, Zakotorac

mijerilo 1:25000 =

Legenda:
& Gomile u Zakotorcu

O Gradina Kotorac

; 1 ”

Karta1 Polozaj arheoloskih nalazista, Zakotorac, karta 1 : 25000 (topografska karta; racunalna obrada: D. Perki¢)
Map 1 Position of the arf/meologim/ sites, Zakotorac, scale 1:25000 (/apagmpbic map; computer processing by: D. Perkic)
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SI.1  Pogled na gradinu Kotorac i nekropolu Gomile (snimio: D. Perki¢)

Fig. 1 A view of the Kotorac hillfort and the Gomile cemetery (photo by: D. Perkic)
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Karta 2

Peljesac, Zakotorac
06, 09/ 2020
Karta 1:5000

Legenda:
® Grob 1 na Zakotorcu

O Gradina Kotorac

Karta2 Polozaj arheoloskih nalazista, Zakotorac, karta 1 : 5000 (podloga Geoportal DGU; racunalna obrada: D. Perkic)
Map 2 Position of the archaeological sites, Zakotorac, scale 1:5000 (base: Geaportal DGU; computer processing by: D. Perkic)

kao i prapovijesnom nekropolom na Kopili kod Blata
na Kor¢uli (Borzi¢ et al. 2017), pretpostavlja se njihovo
datiranje kroz Zeljezno doba. O tome nam svjedoce i dvije
postavljene sonde (S-11iS-2) uz jednu od gomila, odnosno
istrazeni grob i jedna konstrukcija uz grob i gomilu, $to je
i glavnim predmetom ovoga rada.

Za razliku od navedenih gomila na polozaju
Gomile, dalje prema zapadu, sve do izvora Vidohovo
koji je smjesten juzno od zaselka Golubinica, nalazi se jos
desetak gomila. Ove gomile su ,klasi¢noga“ kupolastog
izgleda, sa ili bez rubnoga vijenca. Pojedine su znatno
devastirane odnosenjem kamenja, pa se ponegdje vidi i
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S.2  Pogled na segment nekropole Gomile u Zakotorcu, ortofoto, mjerilo 1 : 100 (snimio i izradio: M. Vukovi¢)

Fig. 2 Awview of a segment of the Gomile cemetery in Zakotorac, ortophoto, scale 1:100 (photo and made by: M. Vikovic)

Karta 3 Polozaj arheoloskih nalazista, Zakotorac, karta 1 : 1000 (podloga Geoportal DGU; racunalna obrada: D. Perkic)
MﬂP 3 Position aftbe arcbaeo/ogiml sites, Zakotorac, scale 1:1000 (base: Geoportﬂl DGU; computer processing by: D. Perkic)
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SI.3  Zakotorac — Gomile, S-1, stanje prije iskopavanja (snimio: D. Perki¢)

Fig. 3 Zakotorac — Gomile, §-1, state before excavations (photo by: D. Perkic)

sam grob konstruiran od kamenih plo¢a postavljenih
na noz (obloznice, poklopnica nedostaje). Sudeéi prema
velicini, takav grob bio je namijenjen ukopu ,zgréenca®.
Unato¢ nedostatku arheoloskih istrazivanja, sudeéi po
izgledu gomila i spomenutom ,zgréencu®, pretpostavlja se
njihovo datiranje od samoga kraja eneolitika do kasnoga
bron¢anog doba.

Izvor Vidohovo predstavlja poseban segment
uredenoga kulturnog krajolika, s izvorom vode kao
izvjesnim oblikom ,svetoga mjesta“ kroz sva prapovijesna
i povijesna razdoblja. Iznad izvora nalazi se megalitski
suhozid, neupitno posljedica ljudskoga djelovanja.
Uokolo izvora vidljivi su suhozidi kao i udubljene
kamenice za napajanje stoke.

POVIJEST ISTRAZIVANJA

Prostor Zakotorca rijetko je prisutan u stru¢noj
literaturi. Tek Nik$a Petri¢ medu ostalim spominje
grobove u $krinji u Zakotorcu (Petri¢ 1978: 36), a Igor
Fiskovi¢ donosi sliku vréa pronadenoga u gomili u
Zakotorcu te spominje gomile na polozajima Gomila
i Gomilje kao i gradinu na Kotorcu (Fiskovi¢ 1972: 9;
1976: 22, 37).

ARHEOLOSKA ISKOPAVANJA 2020.

Predmetna iskopavanja provedena su tijekom lipnja
i rujna 2020. godine, sveukupno u vremenu od deset
radnih dana. U istrazivanjima, kojima koordinira Centar
za prapovijesna istrazivanja, sudjelovali su Odsjek za
arheologiju Filozofskoga fakulteta Sveulilista u Zagrebu,
Institut za arheologiju i Dubrovacki muzeji, uz financijsku
pomo¢ i potporu opéine Orebi¢ i Ivana Pamica iz udruge
Hrvatski dom Viganj. Voditelj istrazivanja bio je dr. sc.
Hrvoje Potrebica, a stru¢na ekipa bila je u sastavu dr. sc.

Marko Dizdar, dr. sc. Domagoj Perki¢ i dr. sc. Andrijana
Pravidur.'

Probna iskopavanja obavljena su uz gomilu radnoga
naziva ZKG 1. Nalazi se u srediSnjem dijelu nekropole,
malo prema isto¢nome rubu. Koordinate gomile su: N =
47 57 877, E = 64 43 446.* Cijela prapovijesna nekropola
nalazi se na k.¢. 2948/4-8, a navedena gomila i sonde
na k.¢. 2948/5, sve k.o. Prizdrina. Gomila je uglavnom
devastirana odnoSenjem kamenja, a primjetna je i
kruzna depresija u moguée njezinome centralnom dijelu,
vjerojatno kao posljedica devastacije tijekom ranijih
razdoblja.

S juzne strane gomile, ve¢ prije iskopavanja, nazirala
su se dva naknadno dogradena pravokutna prostora, §to je
primije¢eno i kod dijela ostalih gomila. Upravo takva dva
prostora bila su predmetom istrazivanja i u dokumentaciji
su nazvani Sonda 1 (S-1) i Sonda 2 (S-2).

SONDA 1

Veli¢ina S-1, ujedno i cijele novopronadene
suhozidne konstrukcije je 240 x 140 cm, ukupne dubine
72 — 80 cm (sl. 3). Iz juznoga rubnog vijenca gomile
nastavljaju se isto¢ni i zapadni zid prema jugu. S juZne
strane nalazi se ve¢e kamenje poslozeno na prirodni Zivac
koji je inade na predmetnome prostoru usmjeren istok —
zapad. Stoga je i sonda 1 gotovo pravilne orijentacije istok
— zapad, s manjim otklonom prema zapadu. Na povrsini
S-1 nalazi se sloj sitnog kamenja, vjerojatno nastalog

1 Zaistrazivanja je izdano Rjesenje o dopustenju arheoloskih istrazivanja
nadleznoga Konzervatorskog odjela u Dubrovniku Ministarstva kulture
(Klasa: UP/T 612-08/20-08/0225, Urbroj: 532-04-02-17/18-20-02, od
19.lipnja 2020.).

2 Koordinate svih speleoloskih objekata odredene su GPS-om, u Gauss-
Kriigerovu projekcijskom koordinatnom sustavu. Predmetno podrugje
pripada tzv. 6. zoni Gauss-Kriigerova sustava, o tome opsirnije vidjcti u:
Kusi¢2017:91-92.
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Sl.4  Zakotorac,— Gomile, polozaj kacige tzv. ,ilirskog tipa“ u S-1 (snimio: D. Perkic¢)

Fig. 4 Zakotorac — Gomile, position of the “Illyrian type” helmet in S-1 (pboz‘o by: D. Perkic)

lomljenjem kamenih plo¢a s povrsine uslijed utjecaja
atmosferilija. Neposredno ispod tog sloja je mijesani
sloj sitnog kamenja s tamnosmedom zemljom koja
se procijedila s povrsine. Dalje ispod je sitno i krupno
kamenje s crvenkastom zemljom gdje je pronadeno
dvadeset ulomaka keramike gréke provenijencije te sedam
ulomaka lokalne Zeljeznodobne keramike.

Nakon uklanjanja prethodnoga sloja, uz isto¢ni
rub sonde i isto¢ni pregradni zid, na dubini od 62 ¢cm od
povrsine, pronadena je cjelovita, samo manjim dijelom
oste¢ena i iskrivljena broncana kaciga tzv. ,ilirskog tipa“
(sl. 4). Polozena je vertikalno, na paragnatide, $to znaci
da nije bila na glavi pokojnika. Kako je kamen Zivac s
juzne strane koso poloZzen prema sjeveru, odnosno
prema grobu, ve¢e kamenje koje ¢ini konstrukciju groba
skliznulo je prema sjeveru i na taj je nacin pritisnulo i
udubilo kacigu s njezine desne strane (desna paragnatida
se iskrivila i pro§la kroz prednji dio kacige) (sl. 5). Kaciga
pripada tipu III A2-a, $to Ce se preciznije ustanoviti nakon
konzervacije, a datira se u 4. st. pr. Kr.

S obzirom da osim kacige i spomenutih ulomaka
keramickih posuda nisu pronadeni ostaci pokojnika, ovu
sondu ne mozemo smatrati niti nazivati grobom (osim u
slucaju da je rije¢ o kenotafu, za $to za sada nema dovoljno
argumenata).

SONDA 2 / GROB 1

Nastavno na S-1 i pripadajuéu  suhozidnu
konstrukeiju, prema istoku se nastavlja S-2 i slijedeca
gotovo pravokutna konstrukcija (sl. 6). Dijeli ih
zajednicki pregradni zid, pa je i ova sonda gotovo pravilne
orijentacija istok — zapad. Unutar takve konstrukcije
izgradene od veéega kamenja nalazi se manja pravokutna
konstrukeija koja u biti predstavlja grobnicu u kojoj je
grob 1 (sl. 7). Izmedu grobnice s grobom 1 i vanjskoga

.8 E, . .
SL5  Zakotorac — Gomile, kaciga tzv. ,ilirskog tipa“ u S-1 (snimio: D. Perki¢)
Fig. 5 Zakotorac — Gomile, the “Illyrian type” helmet in §-1 (pbota by: D. Perkic)

suhozidnog plasta nalazi se zapuna od sitnoga kamenja.
Veli¢ina grobnice je 305 x 180 c¢m, a ukupna dubina
(od sacuvane povrsine) je 100 cm. U odnosu na vanjski
suhozidni plast konstrukcija grobnice s juzne i isto¢ne
strane je od nesto sitnijega kamenja, sa sjeverne strane je to
kamen Zivac na koji se nastavlja juzni rub vijenca gomile.
Sa zapadne strane nalazi se veé spomenuti zajednicki
pregradni zid sa S-1, pri ¢emu je primjetno kako je ovaj
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SL.6  Zakotorac — Gomile, S-2 (grob 1), stanje prije iskopavanja (snimio: M. Dizdar)
Fig. 6 Zakotorac — Gomile, §-2 (grave 1), state before excavations (photo: M. Dizdar)

SL.7  Zakotorac — Gomile, S-2 (grob 1), stanje tijekom iskopavanja (snimio: D. Perkic)
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Fig. 7 Zakotorac — Gomile, §-2 (grave 1), state during excavations (photo by: D. Perkic)

pregradni zid izvorno bio sastavni dio grobnice 1, dok je
juzni zid konstrukcije iz sonde 1 s nalazom kacige bio
dodan na njega (sl. 8).

Na povrsini S-2, kao i u prethodnoj sondi, nalazi se
sloj sitnog kamenja sa sporadi¢nim kerami¢kim ulomcima
i jednim ulomkom oétrice Zeljeznoga noza. Ispod je sloj
sa sitnijim i ve¢im kamenjem s malo zemlje, zatim nesto

vise ulomaka keramic¢kih posuda i metalnih nalaza. Tek
ispod ovoga sloja dolazimo do samoga groba i njegove
zapune. Grob je bio omeden ve¢im kamenjem sa sve Cetiri
strane, dok su se na vrhu nalazili dijelovi kamenih ploca.
Unutarnja veli¢ina groba je oko 230 x 120 cm. Zapuna
groba, u vidu tamnosive rahle zemlje, u biti predstavlja
najbogatiji kulturni sloj. Sadrzi 15 skupina zeljeznih
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SI.8  Zakotorac — Gomile, S-1 i S-2 (grob 1), stanje po zavrsetku iskopavanja (snimio i izradio: M. Vukovic)

Fig. 8 Zakotorac — Gomile, §-1 and S-2 (grave 1), state after excavations (photo and made by: M. Vukovic)

nalaza, uglavnom poloZzenih uz zapadni rub zapune
i unutarnje strane groba. U najdonjoj zapuni grobne
konstrukeije pronadene su sve broncane igle, gotovo sve
fibule, broncane petle, narukvice, dugmad, privjesci,
prstenje, saltaleoni, bron¢ana pinceta i pr$ljen. Unutar
ovoga sloja pronadeni su i gotovo svi nalazi od jantara
i stakla, kao i ve¢ina ulomaka keramickih posuda, kako
onih lokalne, Zeljeznodobne provenijencije, tako i onih
grckoga porijekla. Primjetno je kako su se dijelovi kopalja
i vjerojatno bojnih nozeva nalazili u zapadnome dijelu na
dnu unutar kamene konstrukcije groba, odnosno bili su
polozeni uz zapadni rub te na zapadnome kraju duljih
sjeverne i isto¢ne strane konstrukcije.

Unutar zapune groba pronadena je i vedina
osteoloskih nalaza koji su, na Zalost, vrlo lo$e sacuvani,
no primjetno je kako se radilo o ostacima vise pokojnika.
Tijekom istrazivanja dokumentirano je kako se dijelovi
lubanja pokojnika nalaze u zapadnome i isto¢nome
dijelu grobne konstrukcije, dok se izmedu ponekad
uspjelo utvrditi i ostatke dugih kostiju, no nisu bili u tzv.
anatomskome poloZaju koji bi ukazivao na cjelovitost
barem jednoga pokojnika. Znaci li pronalazak lubanja
na razli¢itim stranama groba da su pokojnici mogli
biti razli¢ito orijentirani, odnosno polozeni jedan na
drugome ili je pri polaganju svakoga pokojnika dolazilo
do uklanjanja prethodnoga/ih, pokazati ¢e buduce
detaljnije analize. Zbog toga je provedena preliminarna
bioarheoloska analiza kojom je potvrdeno visekratno
pokopavanje, a o ¢emu ¢e zasebno biti vise rijeci. Za
potrebe radiokarbonske analize uzeta su tri uzorka, i to
jedan od zadnjega ukopa te dva od ranijih, dislociranih
ukopa.

Izmedu konstrukcije groba i grobnice nalazi se
zapuna u vidu sitnoga kamenja s malo crvenkaste zemlje,
u potpunosti sterilan sloj. Isti sloj nalazi se i na samome
dnu groba i cijele grobnice, odnosno, tamo gdje nema
zivca predstavlja zdravicu.

ARHEOLOSKI NALAZI

Keramicki nalazi

U S-1 pronadeno je 20 ulomaka keramike greke
provenijencije od najmanje pet razli¢ith posuda (74
% ulomaka, 83 % NBP? te 7 ulomaka domade,
zeljeznodobne keramike od najmanje jedne posude (26
% ulomaka, 7 % NBP). U S-2 takoder prevladavaju
ulomci keramike grcke provenijencije, kako u odnosu
ulomaka keramic¢kih posuda, tako i prema najmanjem
broju posuda. Ukupno je 1187 ulomaka grcke keramike
od najmanje 31 razli¢ite posude (82,5 % ulomaka, 70,5
% NBP) te 252 ulomka zeljeznodobne keramike od
najmanje 13 posuda (17,5 % ulomaka, 29,5 % NBP).
Ukupno gledajudi, imamo 1207 ulomaka gréke keramike
od najmanje 36 posuda (82 % ulomaka, 72 % NBP) i
259 ulomaka zeljeznodobne keramike od najmanje 14
posuda (18 % ulomaka, 28 % NBP). Ovakva dominacija
keramike grékoga porijekla u popudbini primjetna je ved
od faze 5 starijega Zeljeznog doba na juznome Jadranu
(Marijan 2001: 101).

Lokalna Zeljeznodobna keramika znatno je manje
zastupljena u obje sonde. Oko polovice svih ulomaka
pronadeno je u zapuni groba, dok je preostali dio u
sloju iznad groba i zapunama izmedu groba i grobnice,
odnosno grobnice i vanjskoga zida. Zajednitko svim
ulomcima je da se medusobno ne spajaju, uglavnom su
grube do srednje fine fakture, prevladavajuée crvenkastih
do svijetlo smedih nijansi boje, vrlo ¢esto s dosta primjesa
lomljenoga vapnenca, ponekad i krupnije granulacije.
Od posuda finije fakture i tanjih stjenki imamo tek vise
ulomaka jedne posude, vjerojatno manje $alice tamnosive
do crne boje S-profilacije oboda i vrata te polukruznoga
trbuha. Ispod vrata nalazi se ukras u vidu urezanoga
(urezanih?) trokuta. Pored navedenoga, imamo samo
jo$ jedan ukras na posudi grublje fakture, a sastoji se od

3 NBP=Najmanji (mogu¢i) broj posuda.
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kosih ureza na plasti¢cnome, horizontalnome rebru ili
izduzenome izbojku.

Zbog velike fragmentiranosti ulomaka od oblika
posuda mozemo izdvojiti tek jednu minijaturnu Salicu
izrazito grube fakture, mogude votivnoga karaktera,
kakve ina¢e nalazimo u ilirskim svetiStima toga doba:
spilja Spila u Nakovanoj (Forenbaher, Kaiser 2012: 267-
268) i Vilina $pilja iznad izvora Omble (Perki¢ 2016).
Primjetan je vedi broj ru¢ki, odnosno drski, medu kojima
mozemo izdvojiti tri jezicaste drske i Cetiri horizontalno
postavljene rucke plitkoga ovalnog ili kruznog presjeka.
Takve rucke Ceste su u srednjem i kasnom bron¢anom
dobu dubrovackoga podrudja (Marjanovi¢ 2005: T. LIX:
4; LXIL:6; Perki¢ 2018: 57-58, 132-134, sl. 29-31,
113-115, 133-134), no ocito se oblikom zadrzavaju kroz
duze razdoblje. Medutim, osjetna je razlika u fakeuri i boji
keramike, $to moze biti smjer i za druge sli¢ne ulomke.

Prevladavaju¢a gr¢ka  keramika uglavnom je
pronalaZena u zapuni groba, no djelomi¢no i u slojevima
iznad groba, s tim da se pojedini ulomci iz groba spajaju
sa slojevima izvan zapune. Pri tome je bitno za naglasiti
¢injenicu da iako je rije¢ o intaktnome grobu, dakle
zatvorenoj cjelini, primjetno je da unato¢ pazljivome
iskopavanju i prosijavanju svih slojeva nedostaju cjelovite
posude. Samo oko 30 % ukupnoga broja mogucih
posuda moze se rekonstruirati (sa¢uvan je cijeli profil
posude). Pored navedenoga, na velikome broju ulomaka
primjetni su uzduzno listanje kao i tragovi okrhnutosti na
rubovima na inace izuzetno kvalitetnoj grékoj keramici.
Sve nas to upuéuje na namjerno lomljenje, pa cak i
moguce odnosenje ulomaka u okviru ritualnih obreda na
grobu. Nije nepoznata pretpostavka o ricualnome bacanju
i razbijanju posuda u kontekstu libacije nad grobovima
kod Ilira (Stipcevi¢ 1989: 180). S druge strane, ovakvo
ostec¢ivanje posuda mozda je moguce objasniti otvaranjem
groba za polaganje svakoga pokojnika te uklanjanjem
prethodnih pokojnika kao i predmeta koji su bili poloZeni
uz njih. Na takvu pretpostavku mozda ukazuju i nalazi
dijela Zeljeznoga noza pri vrhu grobnice kao i jedne
stebrne $arnirske fibule u gornjem dijelu zapune grobnice.

Kod keramike grcke provenijencije prevladava
crnoglazirana keramika raznih oblika. Dominiraju
crnoglazirane kupe na nozi od kojih neke zasigurno imaju
konkavni vrat i bikoni¢ni prijelaz vrata u trbuh posude
(pet komada), dok je kod pojedinih sacuvana samo
noga, pa samo mozemo pretpostaviti njihov izgled (Sest
komada). Zatim, tu su najmanje tri viste crnoglaziranih
atickih skifosa. Prvi predstavljaju manji, u cijelosti
prekriveni crnom glazurom (pet komada), zatim slijede
veliki, naglaseno premazani crnom glazurom u gornjim
i donjim dijelovima (jedan komad) te skifosi s izvijenim
obodom i kruskolikim tijelom (dva komada). Od drugih
oblika crnoglaziranih posuda pronadene su i Salice s
jednom trakastom ru¢kom (Cetiri komada), ponekad
dodatno ukrasene vertikalnim urezima na trbuhu (jedan
komad), zatim vea crnoglazirana oinochoa (jedan
komad) te crnoglazirana soljenka (jedan komad).

Pored crnoglazirane keramike, prisutni su ulomci
crvenofiguralne keramike (jedan skifos, a ostale ulomke
zbog fragmentiranosti nije bilo moguée oblikovno
odrediti) (sl. 10) te ulomci velikih skifosa gornjojadranskih
radionica Alto Adriatico keramike (dva komada) (sl. 9).
Od ostalih vrsta greke keramike imamo ulomke tek jedne
oinochoe koja pripada obi¢noj finoj keramici blijedo sive
do smede boje dobivene pecenjem.

Ati¢ku crnoglaziranu keramiku nalazimo na cijelom
Sredozemlju od kraja 6. st. pr. Kr., a posebno u 5. i 4. st.
pr. Kr. (Sparks, Talcott 1970: 9-30, 47—-186; Hayes 1984:

21). Proizvodnja u juznoitalskim radionicama zapocinje

u posljednjim desetlje¢ima 5. st. pr. Kr., prije svega na
podru¢ju Apulije, u radionicama Metaponta i Taranta
(De Julis 1997: 85; Yntema 2001: 121). Od kasnoga
4. st. pr. Kr. u juznoj Italiji postoje regionalne grupe sa
svojim osobitostima koje su vrhunac dosegnule u 3. i
ranom 2. st. pr. Kr. (Mige 2005: 31; Sedelj 2009: 72).
Na isto¢nojadranskoj obali javljaju se i lokalne radionice
(Hvar, Vis, Resnik) koje proizvode ovakvu keramiku od
4. do 1. st. pr. Kr. (Kirigin et al. 2005: 16).

Crnoglazirane kupe na nozi, s konkavnim vratom
i bikoni¢nim prijelazom vrata u trbuh posude, nalazimo
na atenskoj agori od kraja 6. do u sredinu 5. st. pr. Kr, a
svistane su u tip C kupa (Sparks, Talcott 1970: 91-92,
263-264; Fig. 4: 413; PL. 19: 397-413). No, aticke
kupe sa ili bez noge nastavljaju se sve do kraja 4. st. pr.
Kr. (Migotti 1986: 152-153). Sto se tice skifosa, oni su
najces¢i oblik posuda za pice u Ateni u razdoblju 6. — 4. st.
pr. Kr. (Sparks, Talcott 1970: 81). Obi¢no su definirana
tri osnovna tipa skifosa: korintski, aticki tip A i tip B
(op$irnije vidjeti u: Sparks, Talcott 1970: 82-86; Moore
1997: 62-66; Clark et al. 2001: 145). Najées¢i je tip A
(Moore 1997: 62). Njihova proizvodnja pocinje u Ateni
sredinom 6. st. pr. Kr., a razvoj oblika moze se pratiti do
kraja 4. st. pr. Kr. (Sparks, Talcott 1970: 84-85). Nalazimo
ih u crnofiguralnoj izvedbi u kasnom 6. i ranom 5. st.
pr. Kr, u crvenofiguralnoj od pocetka 5. do duboko u 4.
st. pr. Kr. (Moore 1997: 63), a u crnoglaziranoj do kraja
upotrebe takve keramike u 1. st. pr. Kr.

Iz groba 1 u Zakotorcu nalazimo tri varijante
crnoglaziranih atickih skifosa tipa A. Za male skifose
(visine 6,5 — 8 c¢m), gdje je najsiri promjer na obodu i
linija od oboda do prstenastoga dna se spusta u blagoj
kosini, ne mozemo znati radionicko porijeklo bez
odgovaraju¢ih analiza. Njihova datacija je na osnovi
konteksta u rasponu od kraja 5. do kraja 4. st. pr. Kr.
Takav slican skifos, samo ve¢ih dimenzija (visine 14,5
— 15 cm) ima crvenkasto smedi do crni premaz lose
kvalitete (pogotovo u sredi$njem dijelu) i vjerojatno
predstavlja imitaciju crnih atickih ,metalnih® premaza.
Ovakva keramika ponekad se naziva pseudo black glaze,
odnosno posude s imitacijom crnoga premaza ili pseudo-
posude s crnim premazom (Prag 1992: 63; Mise 2005:
30). Obicno se javljaju kasnije, pa je logi¢na pretpostavka
njegova datacija u drugu polovicu ili kraj 4. st. pr. Kr.

Ulomci najmanje dva skifosa (visine 10,5 — 11
cm) s izvijenim obodom (S-profilacija) i kruskolikim
tijelom s naglaseno suzenim donjim dijelom tijela (prema
prstenastome dnu) obi¢no predstavljaju kasniju razvojnu
fazu atickih A skifosa. Takva tendencija poéinje krajem
5. st. pr. Kr. (Sparks, Talcott 1970: 84), no u 4. st. pr.
Kr. taj trend se nastavlja i biva jo$ viSe izrazen krajem 4.
st. pr. Kr. (Mise 2005: 31). Na atenskoj agori ovi skifosi
obi¢no se datiraju u tre¢u cetvrtinu 4. st. pr. Kr. (Sparks,
Talcott 1970: 260; Fig. 4: 352; PL. 17: 351-354). Dno i
donji dio jednoga od ovakvih skifosa uopée nije ni imao
crni premaz. Takve posude nastale su umakanjem u crni
premaz, pri ¢emu se drzalo za prstenasto dno. Nazivaju se
polupremazanom keramikom, odnosno semi-glazed ware
(§e§elj 2009: 78). Skifosi ovakvoga oblika nadeni su na
brojnim jadranskim lokalitetima od Kopile na Kor¢uli
(Borzi¢ et al. 2017: 148, sl. 0/1), Starom Gradu na Hvaru
(Migotti 1989: 25; T. 2: 3; 8:4; Mise 2005: 36, sl. 9),
Martvilu (Cargo 2010: 94, 232) i Vlaskoj njivi na Visu
(Ugarkovi¢ 2019b: 17, 21, 28, 38, 47-48, 55, 63, 65,
71).

Crnoglazirane $alice s jednom ru¢kom obi¢no imaju
naglasenu S-profilaciju oboda i vrata koji se nastavlja u
polukruzni trbuh sa zavrsetkom u ravnom dnu. Plitka,
trakasta i tanka rucka izlazi i izdize se iznad oboda, pa se
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SL.9  Zakotorac — Gomile, S-2 (grob 1), ulomci Alto Adriatico skifosa (snimio: D. Perki¢)
Fig. 9 Zakotorac — Gomile, §-2 (grave 1), fragments of an Alto Adriatico skyphos (photo by: D. Perkic)
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S1.10  Zakotorac — Gomile, S-2 (grob 1), ulomak crvenofiguralnoga skifosa s
prikazom Pana, Satira ili nekoga iz njihove pratnje (snimio: D. Perkic)

Fig. 10 Zakotorac — Gomile, S-2 (gmw ]),fmgmenl of a red-figured :kypbw with
an image of Pan, Satyr or one of their companions (pbotﬁ by: D. Perkic)

vra¢a u gornji dio trbuha neposredno ispod vrata. Crni
premaz $alica u pravilu prekriva cijelu povrsinu posuda,
osim samoga ravnog dna, visoke je kvalitete i éesto dobro
sa¢uvan. Ovakve Salice, ponekad s vertikalnim rebrima
(plitki zlijebovi ili urezi) poznate su od sredine 5. st. pr.
Kr. nadalje na atenskoj agori (Talcott 1935: 508-509;
Sparks, Talcott 1970: 72, 250; PL. 11: 201, 205; Fig. 3:
201, 205) i korintskoj akropoli (Pease 1937: 280281, sl.
17: 55-56). Sli¢na $alica s vertikalnim urezima i plitkim
prstenastim dnom pronadena je u Starom Gradu na
Hvaru i datirana je u drugu polovicu 4. st., a smatra se
lokalnim, moguce isejskim proizvodom (Kirigin et al.
2002: 247; Mige 2005: 33, sl. 6.1). Salice glatke povrsine,
bez ureza ili rebara, pronadene su takoder u Starom
Gradu (Mise 2005: 33, sl. 6.2), ali i u unutrasnjosti, npr.
u Ljubomirskom polju, lokalitet Grudine, sjeverno od
Trebinja (Atanackovi¢-Sal¢i¢ 1977: 27; T VII: 2) i Kacnju
kod Bile¢e (gdje su pronadene $alice glatke i narebrene
povrsine: Mari¢ 1959: 95, T. I: 4; 1976: 103, 109, sl. 1; T.
I: 7-8). Crnoglazirane oinochoe, sli¢ne nasem primjerku,
nalazimo na atenskoj agori od kraja 5. st. pr. Kr., s tim
da ove iz Atene imaju uzduzno rebro na rucki, a datirane
su u drugu polovicu 4. st. pr. Kr. (Sparks, Talcott 1970:
60-61, 245; PL. 7: 127-128; Fig. 2: 128).

Vilo lest oblik crnoglaziranih posuda, kakva je
jedna pronadena i u grobu 1 u Zakotorcu, predstavljaju
tzv. male zdjelice ili soljenke. U literaturi se ponekad
izjednacavaju ta dva oblika, odnosno naziva, dok se na
atenskoj agori pravi izvjesna distinkcija. Tako su male
zdjelice datirane u 5. i 4. st. pr. Kr,, ne$to su plice, s
varijacijama u profilacijama (Sparks, Talcott 1970:
133-134, 297-298; Pl. 33: 850-868; Fig. 9: 850, 861).
Soljenke se datiraju u isto razdoblje, no nesto su vise i
oblikom razlic¢itije od zdjelica (Sparks, Talcott 1970:
135-138, 290-291; PL. 34: 890-915; Fig. 9: 890-914).
Obje vrste posuda od sredine 4. do sredine 3. st. pr. Kr.
proizvode se i na juznoitalskome prostoru (Yntema 2001:
157-158). Nas primjerak blizi je obliku malih zdjelica.
Sli¢ne posude nalazimo na lokalitetima Potirna — Gra¢
i Kopila na Korculi (Borzi¢ et al. 2017: 67-68, 148, sl.

37, 0/2), Martvilu (Cargo 2010: 61) i Vlaskoj njivi na
Visu (Ugarkovi¢ 2015: 378-384; 2019b: 20, 50), Starom
Gradu na Hvaru (Migotti 1989: 25; T. 2: 7; 8: 1; Jelci¢
Radoni¢ 1995: 81, 83; Kirigin et al. 2002: 247, T. V:
B2-3; Mise 2005: 37, sl. 12).

Crvenofiguralna keramika javlja se oko 530. g. pr.
Kr. u Ateni, kada se oslikavanje posuda radi na posve
novi nadin — figure se oslikavaju crveno, a pozadina
crnom bojom (Boardman 1997: 7; Kusan Spalj, Rendi¢
Miocevi¢ 2009: 18). Razdoblje crvenofiguralnoga stila
trajalo je oko 200 godina, a najljepsi primjerci poticu iz
atickih radionica 5. i 4. st. pr. Kr. Sredinom i krajem 5.
st. pr. Kr. po¢inje proizvodnja crvenofiguralne keramike i
u juznoj Italiji, gdje traje do kraja 4. st. pr. Kr. Poznate su
radionice u Apuliji, Kampaniji, Lukaniji i Siciliji, odakle
su stizale i na nasu obalu (Trendall 1967; 1987; Trendall,
Cambitoglou 1978; 1983; Kusan Spalj, Rendi¢ Miocevi¢
2009: 18; Mise 2012: 232-233).

Od crvenofiguralne keramike iz Zakotorca, posebno
se moze izdvojiti ulomak s prikazom nagoga Pana, Silena
ili Satira sa sviralom u ruci koji je pripadao manjem
skifosu s prstenastim dnom (nedostaje gornji dio skifosa
s obodom i ru¢kama) (sl. 10). Pored toga, pronadeno
je jo§ 11 ulomaka crvenofiguralnih posuda s dijelovima
prikaza glave i drugih dijelova ljudskoga tijela (ruka,
noga, dijelovi torza) ¢iji oblik nije definiran, no zasigurno
je rije¢ o manjim posudama — skifosima ili $alicama. Za
sada nije moguce odrediti radionicko porijeklo (mati¢no
greko ili juznoitalsko), a prema kontekstu se datiraju u 4.
st. pr. Kr. Prikazi Pana, Silena (ili Satira i drugih iz njihove
pratnje) relativno je Cest na crvenofiguralnoj keramici.
Nalazimo ih na keramici atickih radionica s pocetka 5. st.
pr. Kr. (Boardman 1997: 59, Fig. 75.2; 78) i juznoitalskih
radionica Lucanie iz prve éetvrtine 4. st. pr. Kr. (Trendall
1970: 15, Pl. IV: 3—4), Paestuma iz druge polovice 4. st.
pr. Kr. (Trendall 1952: 5, 15; PL. IV: b; XV: d).

Gornjojadranska ili Alto Adriatico slikana keramika
nastala je imitacijom crveno figuralne keramike krajem 5.
st. pr. Kr. u radionicama na podruéju Picenuma, Spine
i Adrije (Kirigin 1992: 79-81). Osnovna karakteristika
ovih posuda je nanoSenje crnoga, tamnosmedega ili
crvenkastoga premaza na svijetlu podlogu. Slikaju se
motivi Zenskih glava u profily, stilizirani palmini listovi,
razliciti biljni i geometrijski motivi. Svi oblici su preuzeti
od crveno figuralnih posuda ati¢ke i apulske produkcije,
a naj¢e¢e se nalaze oinochoe, lekane, skifosi, vréevi
i krateri, dok se ostali oblici javljaju rijetko (Landolfi
1997: 114; Mise 2012: 233). Gornjojadranska keramika
na maticnome gornjoitalskom podru¢ju proizvodnje
uglavnom je pronadena kao grobni prilog (Seselj 2009:
39-40). Na na$oj obali takvi nalazi potjecu iz grobova,
naselja i sveti$ta. Tako ih nalazimo na lokalitetima od
Nezakcija (Mihovili¢ 1996: 31, 43; sl. 43; T. XVII: 246;
2002: 505; 2004: 110, sl. 7f; 2006: 62; 2013: 273, sl.
202), trga G. Matteottija u Rovinju (Matosevi¢, Mihovili¢
2004: 16, karta 4; T. 9: 16-19), gradina Monbrodo kod
Rovinja (Miiller et al. 2016: 35, 46; T. 6: 1), Osoru
(Mihovili¢ 2002: 506), gradini u Zemuniku donjem
kod Zadra (Celhar, Borzi¢ 2016: 80-81; T. 8: 5; 17:
4), moguée i u samome Zadru,* na nekropoli u Nadinu
(Matkovi¢ 2015: 237, kat. br. 51), Aseriji (Govorcin
2018: 26-27; Govorcin, Borzi¢ 2018: 36-38; T. I: 1),
Danilu (Kirigin 2000: 136-137, Fig. 5), rtu Plo¢a kod
Rogoznice (Punta Planca) (Kirigin 2004a: 145, 147,
Fig. 7-8; Seselj, Cace, 2005: 165, Fig. 15; Sedelj 2009:

4 Ulomak s ukrasom vitica pronaden u sjevernome trijemu kapitolija, a
autorice ga atribuiraju atickom crvenofiguralnom keramikom (v. Condi¢,
Vukovi¢ 2019: 108), no vrlo vjerojatno je rije¢ o Alto Adriatico keramici.
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4344, kat. br. 2-4), na Visu Martvilo (Kirigin 1992:
87-88, br. 1; 2000: 133-134, br. 2; 2008: 73-74; Cargo
2010: 51, 54-56), Vlaska njiva (Kirigin 1992: 84, 91,
94; Ugarkovi¢ 2015: 243-245; 2019a: 67-70, 67-73;
2019b: 17, 25, 28, 37, 38, 46, 77), kod rasadnika Palmi
(Kirigin 1986: 24, br. 63; 1992: 96-97; Cargo 2007:
9; 2008: 93, 102, kat. br. 1), zatim u Starom Gradu na
Hvaru (Jel¢i¢ Radonié: 1995: 62, 69, 89, 95, 108-109;
sl. 27; 78; 2010: 125-129), gradini Sutilija iznad Trogira
(Kirigin 2010: 23-55), Palagruzi i Nakovani (Forenbaher,
Kaiser 2003: 89-91; Forenbaher 2010: 153) do Viline
spilje (Perki¢ 2010a: 33-38; 2010b: 159-161).

Iz groba 1 u Zakotorcu imamo najmanje dva velika
skifosa Alto Adriatico keramike (sl. 9). Oba su ukrasena
iskljuc¢ivo geometrijskim i vegetabilnim crno slikanim
motivima. Kompozicija i odnos bordure i centralnoga
ukrasa su gotovo uvijek isti. Ispod oboda je geometrijska
bordura, zatim je jedna uZa linija, traka, pa opet linija.
Slijedi centralni motiv (geometrijski ili vegetabilni), pa
opet dvije uze trake neposredno iznad prstenastog dna
tamno obojanoga s vanjske strane. Prvi skifos ispod oboda
ima niz vise¢ih trokuta ($irom stranom prema dolje), a
izmedu vrhova trokuta je po jedna tockica. Centralni
motiv predstavlja horizontalni niz uparenih listolikih
motiva s nizovima od po Cetiri tockice uz donji spoj
listova, sve po sredini povezano s jednom tankom linijom.
Drugi skifos ima borduru kao i prethodni, s tim da su
ovdje viseéi trokuti postavljeni Sirom stranom prema
gore. Centralni motiv sastoji se od niza meandara.

Borduru u vidu viseéih trokuta (sa $irom stranom
prema gore) nalazimo na pet velikih skifosa iz ilirskoga
svetiSta u Vilinoj $pilji iznad izvora Omble u Rijeci
Dubrovackoj’® te na skifosu iz groba u Sanskome Mostu
koji je datiran u kraj 5. i 4. st. pr. Kr., a atribuiran apulskim
radionicama Kanosa stila (Parovié-PeSikan 1986: 42—43;
T I: 4). Centralni motiv u vidu niza uparenih listolikih
motiva (sa ili bez tockica) nalazimo na velikim skifosima
iz sveti$ta u Vilinoj $pilji, zatim skifosima, ali i olpama s
kraja 4. i pocetka 3. st. pr. Kr. u Diomedovom svetistu
na rtu Ploca kod Rogoznice (Punta Planca) (Seéelj, Cace:
2005: 165, Fig. 16; Seselj 2009: 45-47, kat. br. 5-6) te
Pharosu (Stari Grad) na Hvaru gdje ga J. Jel¢i¢ Radoni¢
smatra juznoitalskim iz 4. st. pr. Kr. (Jel¢i¢ Radoni¢ 1995:
22, 62), a B. Kirigin Alto Adriatico keramikom (Kirigin
2000: 136, T. I). Ponekad se ovakvi motivi na olpama
pripisuju keramici srodnoj Alto Adriatico posudama,
a proizvodile su se lokalno u Issi ili Farosu u 3. st. pr.
Kr. (Jel¢i¢ Radoni¢ 1995: 83, 85-86; sl. 47; 53). Jos su
pronadene u Trogiru (neobjavljeno), Palagruzi i Donjem
Hrasnom kod Neuma (Kirigin 2000: 136, T. III; 2004a:
145, 147, Fig. 7-8; Kirigin et al. 2005: 15, sl. 11, dodatak
5). Centralni motiv u vidu niza meandara nalazimo na
dva velika skifosa iz svetista u Vilinoj $pilji, ali i na Velikoj
gradini, Batingrad kod Posusja gdje je takva keramika
atribuirana apulskoj (Ore¢ 1978: T XVI: 1-5).

Od obi¢ne fine keramike iz sonde 1 (S-1) imamo tek
dno minijaturne amforice (ili amforiska) blijedosmede do
blijedo Zute boje, a iz groba 1 (S-2) ulomke jedne oinochoe
smedkaste do tamnosive boje dobivene pecenjem. Inace,
termin obi¢na fina keramika (plain ware, fine ware)
obuhvac¢a razli¢ite oblike posuda fine fakture, uglavnom
neukrasene i radene na loncarskome kolu u slojevima
grckoga i helenistickoga razdoblja (Kiringin 2004b:
167; Mise 2005: 43—44; Seselj 2009: 236-237). Ovakva
keramika koristi se naj¢es¢e u domadinstvu za serviranje
i pripremu hrane i pi¢a, no nalazimo je i u grobovima

5 Neobjavljeni dio arheoloskih istrazivanja Dubrovackih muzeja iz 2014. i
2015. godine. U Vilinoj §pilji su takvi skifosi datirani u 4. st. pr. Kr.

(De Julis 1997: 113-114; Cargo 2008: 98) i svetistima
(Anderson-Stojanovi¢ 2002: 75, 77). Minijaturne amfore
pronadene su i u svetistu u Spili Nakovana (Forenbaher,
Kaiser 2003: 18, 30, 78, 85).

Metalni nalazi

Veéina metalnih nalaza pronadena je u donjem
dijelu zapune groba 1, zajedno s ljudskim ostacima i
najve¢im dijelom keramickih nalaza, dok je nekoliko
metalnih nalaza bilo i u gornjim slojevima grobne
konstrukcije. U najve¢em su broju pronadeni predmeti
nosnje (fibule, igle, dugme) i nakita (narukvice, prstenje,
privjesci, perle, saltaleoni, vitica) te dijelovi naoruzanja
(koplja, nozevi). Toaletnome priboru pripadao bi nalaz
pincete, dok se predmetima svakodnevne upotrebe mozda
mogu pripisati kameni prsljeni.

U sondi 1, dakle zapadno od grobnice 1 (sl
4), pronadena je broncana kaciga tzv. ,ilirskog tipa®,
zaobljenoga oblika koja je oste¢ena na kaloti. Kaciga
ima izduZene i polukruzno zaobljene vanjske krajeve
paragnatida koje su duboko usjec¢ene u kalotu kacige,
odnosno trokutasto su izrezane i na vrhovima zasiljene.
Kaciga ima cetvrtasti otvor za lice te Stitnik za vrat
(sl. 5). Po sredini kalote nalaze se dva istaknuta rebra
vjerojatno trokutastoga presjeka koja zapocinju iznad
trna na ¢eonom dijelu, a zavr$avaju na straznjem dijelu
iznad alke. Cini se kako kaciga ima rub ukrasen tankim
i reljefno profiliranim rubnikom u kojem se nalazi ukras
imitacije pravilno zaobljenih kuglica koje su lijevane.
Na dnu svake paragnatide nalazi se po jedna rupica za
vezivanje kacige. S obzirom na opisane karakeeristike,
kaciga se moze pripisati tipu III A2-a, pri ¢emu ée njezin
detaljniji opis biti mogu¢ nakon zavrietka konzervacije.

Za kacige tzv. ,ilirskog tipa“, tipa III A2 poznato
je kako su rasprostranjene od Greke do rijeke Krke, pri
¢emu pojedina¢nih nalaza na sjever ima do rijeke Save.
Kacige ovoga oblika posebno su brojne na nalazistima u
Dalmaciji i Hercegovini (s najblizim nalazom na Kopili na
Kor¢uli, Radi¢ 2017: 96-97), zbog ¢ega se i pretpostavlja
kako su se na tome podru¢ju i nalazile radionice za
njihovu izradu. Kacige tipa III A2-a datirane su od druge
polovice 6., no najées¢e u 5. st. pr. Kr. te se jo$ pojavljuju
tijekom ranoga 4. st. pr. Kr. (Vasi¢ 1983: 76-79, Fig. 3;
2011; Terzan 1995: 87-88, Abb. 7; Ble¢i¢ 2007: 77-79,
Fig. 3; Ble¢i¢ Kavur, Milic¢evi¢-Capek 2011: 53-63, sl.
12-16; T. 3—4; Bleci¢ Kavur, Pravidur 2012: 4546, 63—
73, sl. 14; Bleci¢ Kavur, Jasarevi¢ 2016: 228-231, Fig.
6; Bleci¢ Kavur 2017: 3638, sl. 4; 2018: 730-732, sl.
1). Dakle, kacige ovoga oblika brojne su na nalazistima
juznojadranske skupine gdje su datirane u fazu 5 iz 5. — 4.
st. pr. Kr. (Marijan 2001: 94, sl. 19: 32). Svakako ¢e se o
samoj kacigi kao i njezinim oblikovnim karakteristikama
modi vise re¢i nakon zavrsetka njezine konzervacije, a $to
bi vrijedilo i za brojne Zeljezne predmete iz groba 1 koji su
takoder u izuzetno fragmentiranome stanju. Ipak, mogu
se prepoznati dijelovi vise dugih kopalja s naglasenim
srednjim rebrom i kra¢im tuljcem (najmanje 3) te ulomci
sje¢iva ve¢ih nozeva. Kako je ve¢ istaknuto, naoruzanje
se nalazilo u zapadnome dijelu na dnu unutar kamene
konstrukcije groba. Od Zeljeza su jo$ bili mali pravokutni
okovi sa zakovicama koji su mogli biti i dio nekoga
drugog predmeta. Pojava vise kopalja u grobu zabiljezena
je od sredine 6. st. pr. Kr. te se smatra standardnim
dijelom ratnicke vojne opreme (Ble¢i¢ Kavur, Milicevié-
Capek 2011: 63), odnosno od faze 4 na nalazistima
juznojadranske skupine kada naoruzanje ratnika ¢ine
koplja i nozevi, pri ¢emu se pojava vise kopalja smatra
odrazom promjene u nacinu borbe. Isto je zabiljezeno i
tijekom naredne faze 5, kada se pojavljuju i zakrivljeni
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zeljezni nozevi (Marijan 2001: 81, 83-84, 94) diji su
se ulomci vijerojatno nalazili i u grobu 1 u Zakotorcu.
Svakako je potrebno istaknuti kako su u grobu pronadeni
ostaci viSe pokojnika, pa zbog toga veti broj predmeta
naoruzanja moze pripadati nekolicini ratnika, a ne samo
jednome, s najblizim usporedbama na Kopili (Radi¢
2017: 95-96, sl. 44).

Za kronolosko odredenje groba 1 u Zakotorcu
od posebne su vaznosti nalazi predmeta nosnje i
nakita koji ujedno ukazuju i na uspostavljene kulturne
kontakte zajednica koje su naseljavale Peljesac tijekom
kraja starijega Zeljeznoga doba. Nosnji pripadaju nalazi
bron¢anih i srebrnih fibula (najmanje 12 primjeraka te jos
sedam ulomaka) koje su predstavljene s nekoliko osnovnih
tipova, pri ¢emu za pojedine ulomke, prije zavrsetka
konzervacije, sa sigurnos¢u nije moguée zakljuciti
radi li se uistinu o dijelovima fibula ili nekim drugim
predmetima. Ipak, pokusati ¢e se opisati osnovni oblici s
kratkim osvrtom na njihovo datiranje i rasprostranjenost.

Od srebra su izradene Sarnirske fibule tipa Vb s
pet zvjezdolikih zadebljanja na luku (Cetiri fibule), pri
¢emu je igla bila od Zeljeza ili bronce (sl. 11). Glavica ima
oblik ukrasene palmete, dok je noZica u obliku glavice
zmije s tri polukuglice. Najblize usporedbe za ove su
fibule zabiljezene u istrazivanjima na Kopili na Koréuli u
grobnici 3 (Radi¢ 2017: 85-86, kat. br. 3/8a—g). Kako je
istaknuto, fibule ovoga oblika izdvojene su kao varijanta
Vb za koju je karakteristicno pet ili Sest zvjezdolikih
zadebljanja na luku. Radi se o najbrojnijoj varijanti
Sarnirskih fibula koja je rasprostranjena od Podunavlja na
sjeveru, pa sve do Tesalije. Najces¢e su izradene od srebra,
poput opisanih iz Zakotorca, no ima ih i od bronce, zlata
i Zeljeza, pri ¢emu su one od srebra najcesée nosene u
paru o ¢emu bi svjedodilo i otkrice Cetiri fibule u grobu 1.
Fibule su datirane u 5. i 4. st. pr. Kr., dok se one najstarije
pojavljuju u Makedoniji ve¢ krajem 6. i pocetkom 5. st.
pr. Kr. Za ove se fibule s nalaziSta na juznome Jadranu
i u Hercegovini smatra kako se pojavljuju krajem 5. i
pocetkom 4. st. pr. Kr. te se ¢ak navodi kako mogu ostati
u upotrebi sve do u 2. st. pr. Kr. (Vasi¢ 1985: 135-142, sl.
6; 1999: 109-116; T. 53: 967-56: 1066; 69; Mladenovi¢
2019: 355-363, Map 2; P1. I-III: 34). Dakle, za Sarnirske
fibule varijante Vb isti¢e se kako se pojavljuju u 5. fazi
srednjodalmatinske grupe, odnosno u 4. st. pr. Kr. (Covi¢
1987a: 458, T. L: 27), u fazi Glasinac Vb (Covié 1987b:
633, T. LXV: 5) te fazi 5 starijega zeljeznog doba na
juznome Jadranu (Marijan 2001: 123, sl. 29).

situ (snimio: M. Dizdar)

Fig. 11 Zakotorac — Gomile, §-2 (gmwe 1), silver hinge fibula aftype Vb in situ
(photo by: M. Dizdar)

Od srebra su izradene i dvije Sarnirske fibule s
viom pravokutnom nozicom koja je na vrhu sedlasto
oblikovana i zavr$ava kuglicom (sl. 12), dok je glavica
ovalnoga oblika, odnosno palmete te je takoder vjerojatno
ukragena. Na nozici jedne fibule, uz njezine rubove, nalazi
se tremolo ukras, pri ¢emu isti ukras vodoravno dijeli
nozicu na tri polja u kojima se nalaze po tri, odnosno
dvije koncentri¢ne kruznice koje su povezane po jednom
kosom linijom ¢inei tako jedinstveni motiv. Isti se ukras
nalazi i sa strane na luku fibule koji je, izgleda, cetvrtastoga
presjeka.

Fibule ovoga oblika izdvojene su kao Sarnirske
fibule s pravokutnom nozicom te su datirane u drugu
polovicu 5. do polovice 4. st. pr. Kr. Za njih se smatra
kako predstavljaju kombinaciju oblika dva makedonska
tipa fibula — Novi Pazar i farnirskih fibula, pri ¢emu
je mogule prepoznati i pojedine varijante ovisno o
oblikovanju glavice. Primjetna je koncentracija nalaza ovih
fibula na nalaziStima u Hercegovini, iako ih ima i izvan
spomenutoga podrudja. S obzirom na primjetne razlike,
posebno u obliku glavice, pretpostavlja se kako fibule
potjetu iz razli¢itih radionica (Lisicar 1966: 41-42, sl.
8; Vasi¢ 1987: 52-53, T. 5, Pr. 1; 1999: 86-87, T. 67B;
2008: 13-15, T. IV: 2; 2014: 208, 211, Abb. 3: 5-6; Odza
2009: 19-20, T. IV: 1-2; Rustoiu 2013: 24, Fig. 3).
Isto tako, ove se fibule naziva i fibulama tipa Novi Pazar
juznohercegovacke varijante na $arnir za koje se isti¢e kako
traju do pocetka 4. st. pr. Kr. (Ble¢i¢ Kavur, Milicevi¢-
Capek 2011: 4243, bilj. 12). S druge strane, B. Marijan
ove fibule smatra varijantom fibula tipa Novi Pazar i to
kao mladi oblik zbog $arnira. Isti¢e kako su karakteristi¢ne
za mladi dio faze 5 na juznome Jadranu (npr. u grobnici
3 tumula I na groblju pod tumulima Uksi¢i — Grebnice;
Kacanj), odnosno datira ih u drugu polovicu 4. st. pr.
kr., pri ¢emu mogu biti i kasnije (Marijan 2001: 87-88,
sl. 19: 6-7; T. 6: 1; Atanackovi¢-Salci¢ 1977: 29, T. 1I:
1). Ove fibule S. Batovi¢ (1986: 36, 46, sl. 8: 6; 11: 1)
datira u faze IV i V dalmatske kulture Zeljeznoga doba,
odnosno od 5. st. pr. Kr., dok ih B. Covi¢ datira u 5. fazu
stednjodalmatinske grupe (Covi¢ 1987a: 458, T. L: 26),
odnosno fazu Glasinac Va (Covi¢ 1987b: 631, sl. 36: 34).
Svakako je primjetno kako se fibule, osim po motivima
ukradavanja, razlikuju po obliku palmetaste glavice koja
moze biti ovalna ili polukruzna. Najzapadniji do sada
poznati nalaz fibule ovoga oblika — mozda ih mozemo
nazvati fibulama tipa Zakotorac — potjece iz Staroga Grada
na Hvaru (Jel¢i¢ Radonié 1995: 68, kat. br. 22).

S1.12  Zakotorac — Gomile, S-2 (grob 1), srebrna Sarnirska fibula s pravokut-
nom noZicom (snimio: D. Perki¢)

Fig. 12 Zakotorac — Gomile, S-2 (grave 1), silver hinge fibula with rectangular foot
(photo by: D. Perkic)
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Potom slijedi skupina bronéanih fibula od kojih su
u najveéem broju pronadene one tipa Baska (najmanje
tri fibule). Fibule izgleda imaju luk trakastoga presjeka
te jednostranu spiralu od dva navoja. Jezicasti zavrietak
nozice je kratak, dok nozica moze biti C- ili J-presjeka.
Prije konzervacije nije moguce vise re¢i o ukrasavanju
luka fibula. Najblizi nalaz fibule tipa Baska potjece
iz Nakovane, odnosno iz unistene gomile na Kladini.
Fibula ima luk okrugloga presjeka, dok zavrsetak noZice
nije sacuvan (Petri¢ 1981: 44, T. XXXI: 1). Isto tako, iz
uniStenih grobova u Stonu potje¢u ulomci dvije fibule
(Posedel 1905: 443, T. 1I: 15, 20).

Poznato je nekoliko studija koje su se bavile
fibulama tipa Bagka, posebno od S. Batovica, pri ¢emu su
za njih koristeni i neki drugi nazivi (npr. ranolatenoidni
tip fibule; zapadnobalkanski lokalni tip ranolatenoidnih
fibula). Fibule naj¢e$¢e imaju nozZicu J-presjeka koja na
kraju ima jezicasti zavretak, dok je luk najcesée ovalnoga
presjeka. Jednostrana spirala sastoji se od dva do tri
navoja. Ove su fibule &esto zbog nepostojanja podataka o
okolnostima nalaza okvirno bile datirane u $iri vremenski
okvir od prijelaza 5. na 4. st. pr. Kr., s trajanjem do u 2.,
pacaki L. st. pr. Kr., pri ¢emu su bile prepoznate tri faze u
njihovome razvoju (Lo Schiavo 1970: 450; Batovi¢ 1973:
121-123, karta 10; 1976: 44, 53—54, karta 9; Klarin 2001:
34-35; Celhar 2009: 88; Batovi¢, Batovi¢ 2013: 52, karta
2). D. Glogovi¢ fibule tipa Bagka datira od 6. st. pr. Kr.
te ih zapravo izdvaja kao protocertosa fibule s jezic¢astim
zavrSetkom, dok tek fibule mlade varijante prepoznaje
kao tip Baska koje su mogle biti izradene i od srebra.
Za fibule se navodi kako su rasprostranjene u sjevernoj
Dalmaciji i na Kvarneru (Glogovi¢ 2003: 74-75, Map
70A; T. 54: 521-55: 532). Prema B. Covi¢u datirane su
u faze 4 i 5 srednjodalmatinske grupe (Covi¢ 1987a: 455,
458, sl. 26: 15). Fibule tipa Baska u posljednje vrijeme
u nekoliko je navrata detaljno analizirala M. Bleci¢
Kavur koja isti¢e kako su se fibule ovoga tipa razvijale
iz nekih starijih ili srodnih tipova fibula na prostoru
Liburnije, gdje su se izradivale sve do baroknih oblika
iz tzv. srebrnoga horizonta, odnosno kako se najéesce
javljaju na prostoru sjeverne i srednje Dalmacije, no ima
ih do sjeverne Bosne te Istre. S obzirom na tehnoloske i
dekorativne karakteristike razlikuje se nekoliko varijanti,
pri ¢emu su za sada najslabije zastupljene starije varijante
koje predstavljaju manje fibule s malim produzetkom na
nozici i ponekad minimalnim linearnim ukrasom. Kod
fibula mlade varijante poveéava se izrada kovanjem, ftj.
iskucavanjem i urezivanjem, a pojavljuje se i ukrasavanje
tremolo tehnikom, zbog ¢ega fibule postaju sve vece. Isto
tako, mlade varijante podinju se izradivati i u srebru te
imaju listoliko prosiren i raskovan luk, zatim dugu noZicu
kojoj list nije vise tako dugacak kao kod starijih varijanti,
ali je zato kradi i $iri. Upravo su ove fibule prepoznatljive za
tzv. srebrni horizont na podru¢ju Liburnije (Ble¢i¢ 2007:
117, sl. 8; Ble¢i¢ Kavur 2015: 73-77, Fig. 25D-27).
Svakako su fibule tipa Baska, uostalom kako to pokazuju
i nalazi iz groba 1 u Zakotorcu te usporedbe, predstavljale
jedan od vodecih oblika zenske no$nje na isto¢noj obali
Jadrana tijekom 5. i. 4. st. pr. Kr.

Dvije pronadene bronéane fibule mogu se pripisati
tipu protocertosa s nozicom C-presjeka i kuglicom na
njezinom kraju, dok je luk trakastoga presjeka. Spirala je
vjerojatno bila jednostrana s dva navoja. Njihova je pojava
u Istri i Dalmaciji datirana od sredine 6. st. pr. Kr., dok
im se pojava datira oko 600. g. pr. Kr. Rasprostranjene
su duz cijele isto¢nojadranske obale i zaledu te se cesto
pojavlju u kombinaciji s drugim tipovima fibula (Glogovi¢
2003: 76-78; T. 55: 533-56: 555; 70B), uostalom kao

u grobu 1 u Zakotorcu. Usporedba je poznata u nalazu

fibule ovoga tipa u grobu s Lokruma (Batovi¢ 1988:
65, sl. 11; Ble¢i¢ Kavur, Mili¢evi¢-Capek 2011: 45) te
se isti¢e kako pokazuju nadregionalnu rasprostranjenost,
odnosno nalaze se od Capur Adriae i zaleda kao i duz
isto¢ne obale Jadrana, ali i na nalazi$tima u sredi$njoj i
juznoj Iraliji (Gustin, Knific 1975: 836-838, karta 1A;
Batovi¢ 1976: 44, karta 8; Lo Schiavo 2010: 529-553;
Ble¢i¢ Kavur, Milicevi¢-Capek 2011: 45, T. 2: 29; Bleci¢
Kavur, Podrug 2014: 53-59, sl. 12). Na nalaziStima na
juznome Jadranu datirane su u 5. te pocetak 4. st. pr. Kr.,
iako je njihova pojava na sjevernoitalskim nalazitima
kao i na jugoistoénoalpskom prostoru dokumentirana
ve¢ od sredine 7., iako su brojnije u prvoj polovici 6.
st. pr. Kr., pa tako i u Liburniji te kod Japoda kada se
izgleda pojavljuju ve¢ tijekom druge polovice 7. st. pr. Kr.
(Bleci¢ 2007: 116; Blec¢i¢ Kavur, Mili¢evi¢ Capek 2011:
45; Bleti¢ Kavur, Podrug 2014: 57). B. Covi¢ ih datira u
4. fazu srednjodalmatinske grupe (Covi¢ 1987a: 455, T.
XLIX: 10, 125 L: 22).

S jednim je primjerkom zastupljena je bronc¢ana
lu¢na jednopetljasta fibula sa simetricnom noZicom
trapezoidnoga oblika. Za ovu fibulu, u odnosu na
prethodno dva spomenuta oblika bron¢anih fibula, nema
tako puno usporedbi. U grobnici u Ka¢nju pronadene
su dvije Zeljezne lu¢ne fibule sli¢noga oblika s tri obruca
na luku, samo je nozica simetri¢na i pravokutna (Mari¢
1959: 92, T. III: 1). Sli¢na fibula potjce iz groba Vrazi¢i
II1/5 u kojem je pronadena s Certosa fibulom tipa V, pri
¢emu je datirana u fazu Glasinac Va (Covi¢ 1987b: 631,
T. LXIV: 8).

Od predmeta no$nje u najve¢em su broju
pronadeni razli¢iti oblici bronéanih igala (19 cjelovitih
i jo§ 14 ulomaka), pri ¢emu za neke ulomke, zbog
fragmentiranosti, nije sasvim sigurno radi li se o dijelovima
istih ili razlicitih tipova igli (sl. 13) ili su kod nekih manjih
ulomaka mozda ¢ak to i dijelovi igala fibula. Najbrojnije
su dvojne igle s M-glavicom izradene od glatke broncane
zice (sl. 13: 2), ukupno 11 komada, s glavicom koja je Sira
od tijela. Pronaden je ulomak jedne Zeljezne dvojne igle
s M-glavicom.

Dvojne igle ovoga oblika izdvojene su, prema R.
Vasicu, kao tip IVa (Vasi¢ 1982: 241-250, Karte 9;
2003: 123-128, T. 69), pri ¢emu se prepoznaju dvije
varijante ovisno o presjeku Zice na glavici. Igle tipa IVa
predstavljaju izuzetno brojan i dugotrajan tip koji je
rasprostranjen na zapadnom i juznom Balkanu od 8. pa
sve do 2. st. pr. Kr., odnosno poznati su brojni nalazi
s prostora Hercegovine, Dalmacije, zapadne Bosne i
Like gdje su najces¢e datirane u 5. i 4. st. pr. Kr. kada
se pojavljuju u ratnickim grobovima, iako su poznati i
nalazi iz grobova Zena (Covié¢ 1964: 126-127, karta IV;
Bleci¢ Kavur, Mili¢evi¢-Capek 2011: 34-39, sl. 3-4; T.
1: 1-17; Ble¢i¢ Kavur, Jasarevi¢ 2016: 227-228, Fig.
2: 4-8; 4; Ble¢i¢ Kavur, Kavur 2016: 245; Mladenovi¢
2019: 363-364, Pl III: 35-46). Dakle, broncane igle
tipa IVa datirane su u faze 4 i 5 srednjodalmatinske
grupe (Covi¢ 1987a: 456, 459, T. L: 5), zatim u fazu
Glasinac Va kada su najbrojnije te potom u fazu Vb
(Covi¢ 1987b: 631, 633; T. LXII: 38; LXV: 1, 11). Na
juznome Jadranu pojavljuju se u fazi 4, odnosno od
druge polovice 6. i pocetka 5. st. pr. Kr. (Marijan 2001:
80, sl. 15: 27; T. 3: 12-14), a nastavljaju se i u fazu 5
kada prevladavaju kao tip igala (Marijan 2001: 91, sl. 19:
23; T. 6: 2-6; 10: 4; 11: 5; 14: 2-3), a kada je datirana
zeljezna igla ovoga oblika (Marijan 2001: 91, sl. 19: 21;
T. 3: 15). Tako su igle tipa IVa ¢este na juznom Jadranu
(Marijan 2001: 80, 91), o ¢emu uostalom svjedoce i
nalazi iz Zakotorca te s Kopile na Kor¢uli (Radi¢ 2017:
89, kat. br. 0/8).
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S1.13  Zakotorac — Gomile, S-2 (grob 1), bron¢ane igle (snimio: D. Perkic)
Fig. 13 Zakotorac — Gomile, §-2 (grave 1), bronze pins (photo by: D. Perkic)

Po brojnosti potom (tri komada) slijede igle s
uvijenom i namotanom glavicom ili tzv. pseudociparske
igle (Schlaufennadeln) (sl. 13: 3). Najblize usporedbe za
igle ovoga oblik zabiljezene su na Kopili (Radi¢ 2017:
89, kat. br. 4/21-22) te npr. u grobnici iz Ka¢nja (Mari¢
1976: 107, T. II: 4). Njihova je pojava zabiljezena na
juznome i zapadnome Balkanu, u Makedoniji i Grckoj
gdje se mozda pojavljuju ve¢ od 8./7. st. pr. Kr., pri ¢emu
se igle izradene od zlata i srebra pojavljuju u pojedinim
knezevskim grobovima. Poznat je i veéi broj nalaza sa
srednjeg i juznog dijela isto¢nojadranske obale te zaleda
(Kilian-Dirlmeier 1984: 281-283, T. 112-113; Vasié¢
2003: 100-101, T. 64; Bleci¢ Kavur, Milicevi¢-Capek
2011: 39-40; Blec¢i¢ Kavur, Kavur 2016: 245), pri ¢emu
su nalazi s juznoga Jadrana datirani u fazu 5 (Marijan
2001: 92, sl. 19: 26; T. 10: 5; 14: 10). Nalazi s Glasinca
datirani su fu azu IVc-1 te se smatraju za moguéi import s
juznijega podrugja (Covi¢ 1987b: 609, sl. 35: 32).

S dva primjerka zastupljene su igle s raskucanom
i uvijenom glavicom (sl. 13: 4). Najblizi poznati nalazi
potjecu iz Nakovane gdje iz unistene gomile na Kladini
potjecu dvije igle ovoga oblika (Petri¢ 1981: 44, T. XXXI:
2-3), a pronadene su i u istrazivanjima na Kopili (Radi¢
2017: 89, kat. br. 3/14). Igle s raskovanom i uvijenom
glavicom pripadaju tipu igala koji u kulturoloskome te
kronoloskome odredenju nisu sasvim indikativan nalaz.
Rasprostranjene su na $irokome prostoru ve¢ od ranoga
bron¢anog pa sve do kraja starijega Zeljeznog doba. Na
sredi$njem i juznome dijelu isto¢nojadranske obale ¢ini se
kako su nesto prisutnije od 6. st. pr. Kr., a mogle su biti
dio muske, ali i Zenske no$nje (Ble¢i¢ Kavur, Milicevi¢-
Capek 2011: 39-40, T. 1: 19-22; Bleci¢ Kavur, Podrug
2014; 41-42, T. 1: 3). Igla ovoga oblika pronadena je u
grobu 2 tumula I na nalazi$tu Gubavica kod Mostara te je
datirana na pocetak faze 2, odnosno na pocetak 7. st. pr.
Kr. (Marijan 2001: 56, 59, sl. 12: 8), no kao dugotrajan
tip poznate su i tijekom faze 4 iz druge polovice 6. i
pocetka 5. st. pr. kr. (Marijan 2001: 80, sl. 15: 26; T. 3:
11) te potom i faze 5 (Marijan 2001: 91, sl. 19: 25; T. 11:
4). B. Covi¢ ih datira u fazu 3 srednjodalmatinske grupe

te potom u fazu 4 (Covi¢ 1987a: 450, 456; sl. 26: 7; T. L:
4), dok se na Glasincu navode u fazi IVb (Covi¢ 1987b:
595, sl. 34: 24).

Posebno su zanimljive dvije igle s malom stozastom
glavicom i duljim vratom kvadratnoga presjeka ispod
kojega se nalazi jo$ jedno manje kvadratno zadebljanje
(sl. 13: 1). Na vratu jedne igle nalazi se urezani ukras.
Radi se o obliku za koji je za sada poznato tek nekoliko
usporedbi poput nalaza iz Plane kod Bile¢e (Truhelka
1901: 7, T. II: 1-3) te s Gradine u Prenju kod Stoca za
koje se smatra kako se radi o lokalnome obliku iz 5.—4. st.
pr. Kr. (Marijan 1989: 65, 67, T. 1I: 3).

Nakitu pripadaju brojni ulomci (35) od najmanje
pet broncanih narukvica, od kojih je jedna bila spiralna
i sastavljena od vedega broja navoja koji su okrugloga
presjeka. Jo$ je pronadeno nekoliko broncanih obruca
(Cetiri cjelovita i vise ulomaka) razli¢itih promjera kao
i manja broncana vitica s blago prebacenim krajevima.
Posebno su zanimljivi nalazi ¢ak pet broncanih prstena.
Dva prstena su izradena od broncane Zice i na sredini imaju
spiralni navoj. Druga dva prstena imaju ovalnu plocicu
s urezanim ukrasom koji se ne vidi prije konzervacije,
dok za jedan prsten, zbog fragmentiranosti, za sada nije
mogude odrediti izvoran oblik.

Broncani prsten s ovalnom plocicom zabiljezen je u
grobu IV u Vi¢joj luci te je pripisan prstenju tipa VI prema
tipologiji J. Boardmana koje se uglavnom koristilo tijekom
4. st. pr. Kr. Prstenje od bronce, osobito s prikazima
domacih Zivotinja, pripisano je sredozemnim proizvodnim
sredistima, iako se pojavljuje i na keltskim nekropolama
sjeverne Italije te nalaziStima na isto¢noj obali Jadrana. Za
rasprostranjenost ovakovoga prstenja smatra se kako slijedi
distribuciju staklenih perli u obliku amforiska, ¢ime se
potkrepljuju kontakti anticke Makedonije i isto¢ne obale
Jadrana (Blec¢i¢ Kavur, Kavur 2016: 249; 2017: 105).
Inace, bogati grob IV iz Vi¢je luke datiran je u 5. fazu
srednjodalmatinke grupe (Covi¢ 1987a: 459, T. L: 23;
Ble¢i¢ Kavur, Kavur 2016: 249, Fig. 2: 18), dok je pojava
ovakvoga prstenja na Glasincu datirana u najmladu fazu

Vb (Covi¢ 1987b: 633, T. LXV: 6).
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Osim toga, u grobu 1 pronadeno je i nekoliko
razli¢ith brondanih privjesaka. S jednim primjerkom
zastupljen je privjesak s manjim obru¢em na vrhu i
kojega izlazi dulji sredi$nji nastavak koji se na kraju, ¢ini
se, dijeli na po jedno manje izbocenje sa svake strane,
pa se mozda radi o privjesku u obliku ribljega repa (?).
No, zavrsetak je oStecen pa nije sasvim sigurno kako je
zavr$avao. Privjesci ovoga oblika karakteristiéni su za
nalazi$ta smjestena juzno od Alpa te za jugoistocnoalpski
prostor, dok su iznimka na sjevernome Jadranu. Ovi se
privjesci nalaze pojedinacno ili s drugim predmetima,
kao npr. kao ukrasi na fibulama ili ogrlicama zajedno s
drugim oblicima privjesaka, a datiraju se od 6. do 4. st.
pr. Kr. (Bleci¢ Kavur 2015: 94-97, sl. 35B; 36). Inace,
privjeske u obliku ribljega repa T. Warneke dijeli na dvije
varijante — varijantu A s manjom u$icom i izduZenim,
ravnim krakovima savijenih krajeva te varijantu B s
veéom usicom i kratkim krakovima trokutastoga presjeka
savijenima prema gore, pri ¢emu su primjetne razlike u
njihovoj kronologiji i distribuciji gdje privjesci varijante
A (rasprostranjeni uglavnom sjeverno od Alpa) nestaju
vjerojatno pocetkom 5. st. pr. Kr. (Warneke 1999: 96—
100).

Pronadena je i polovica spiralno naocarastoga
privjeska s petljom. Ovi se privjesci jednostavne izrade te
viSenamjenske primjene ¢esto pojavljuju na isto¢noj obali
Jadrana i neposrednome zaledu od kasnoga broncanog
doba te posebno u zeljeznome dobu, pri ¢emu se smatra
kako su nastali pod utjecajima iz unutrasnjosti zapadnoga
Balkana (Batovi¢ 1983: 292, 301, 312, 319, 329, 340,
373; sl. 19: 9; 20: 23; Bleci¢ 2002: 113-114; 2004:
84-85). Za ovaj se oblik privjeska pretpostavlja kako
je tijekom kasnoga broncanoga doba bio ukras za kosu
(Covi¢ 1983: 428, sl. 29: 18; Gavranovi¢ 2011: 228-229,
Abb. 229). U glasinackoj kulturi traju jos u fazi IVa na
pocetku starijega Zeljeznog doba i vise se ne pojavljuju u
mladim grobnim cjelinama (Covi¢ 1987b: 582, 585-586;
sl. 33: 4; T. LX: 3). S druge strane, u srednjodalmatinskoj
grupi zabiljezeni su tijekom faze 2 te se nastavljaju i u fazu
3, pa i kasnije kada su mogli biti objeseni npr. na glavicu
igle (Covi¢ 1971: 301, T. II; 1987a: 448, 452, 456; sl. 26:
1; T. XLIX: 17). Privjesak ovoga oblika s Gradine Krstace
kod Bilece datiran je u fazu 1 starijega Zeljeznog doba na
juznome Jadranu (Marijan 2001: 50, sl. 11: 2). Dakle, radi
se dugotrajnome obliku privjeska koji se pojavljuje jo$ od
ranoga bronc¢anog doba pa sve do kraja Zeljeznoga doba,
a moze dolaziti u kombinacijama s drugim predmetima,
uz primjetne razlike u velic¢ini, obliku te posebno funkciji
(Nadbath 2004: 75-76).

Jo$ je pronaden i o$teceni $uplji privjesak u obliku
bule s kruznom perforacijom u sredini i usicom na vrhu.
Privjesci u obliku bule okrugloga su oblika, a izradeni
su od dva bronc¢ana lima kalotastoga presjeka koji su u
sredini spojeni zakovicom/trnom, o ¢emu bi svjedodila i
rupica na boljoj sa¢uvanoj polovici bule iz Zakotorca. Bule
se pojavljaju od 9.-8. st. i smatra se kako se zadrzavaju
sve do u 5. st. pr. Kr. (Hiller 1991: 183-184), dok se
na nalazi$tima u Bosni pojavljuju tek od 6. st. pr. Kr.
(Gavranovi¢ 2011: 238, Abb. 243). To je rasprostranjeni
nakitni oblik ¢itavoga Jadrana tijekom starijega Zeljeznog
doba, no ima ih sve do Sanskoga Mosta i Donje Doline.
Bule su posebno prepoznatljivi element japodske nosnje
te se pretpostavlja kakon su sluzile kao amuleti za njihove
nositelje (Balen-Letuni¢ 2009). Na jugoisto¢noalpskom
prostoru bron¢ane bule bile su znadajne za kraj 5. i prvu
polovicu 4. st. pr. Kr., dok su na japodskome i vinickome
kulturnom prostoru nalaze od 5. do 3. st. pr. Kr. (Bleci¢
Kavur 2015: 91-94, sl. 35A). B. Covi¢ ih datira u fazu 4
srednjodalmatinske grupe (Covi¢ 1987a: 456, T. L: 18).

Toaletnom priboru moze se pripisati nalaz vece
broncane pincete s izduzenim krakovima te trapezoidno
raSirenim krajevima. Na nalaziStima na juznome Jadranu
pincete su zabiljezene u muskim grobovima datiranima
u fazu 4, odnosno u drugu polovicu 6. i pocetak 5. st.
pr. Kr., iako ih na istome prostoru ima i prije (Marijan
2001: 81, sl. 15: 21; T. 3: 23-24). Na Glasincu su
pincete datirane u fazu IVe-1 (Covi¢ 1987b: 611, sl.
35: 35). S druge strane, brondane pincete promatraju
se kao dio Zenskoga toaletnog pribora., a po tijelu i uz
rubove najce$¢e su bile ukrasene urezanim jednostavnim
linearnim ili geometrijskim motivima. Pincete su
prepoznatljiv element posljednjih faza kultura Japoda
i Liburna te osobito vini¢ke grupe u 3. i 2. st. pr. Kr.
(Bleci¢ Kavur 2015: 175, sl. 63A).

Spomenimo jo$ i nalaze dva bikoni¢na kamena
prsljena te jednoga bron¢anog. Priljeni izradeni od kamena
za sada nisu tako brojan nalaz. Najbliza je usporedba
poznata u nalazu tri kamena prsljena iz unistene gomile
ili groba na ravnom u Klacini u Nakovani od kojih su
dva ukradena motivima koncentri¢nih kruznica (Petrié
1981: 44, T. XXXI: 4-6). Kameni prsljen promjera 2,1
cm poznat je i iz groba u Stonu koji je definiran kao
perla (Menalo 2009: 107, sl. 10; T. I: 8), a poznato je
jo$ nekoliko ovakvih nalaza (npr. Kac¢anj, Luburi¢ poljej).

U grobu 1 od bron¢anih predmeta jo$ su pronadene
dvije zakovice, zatim pet manjih broncanih perli, vise
spiralnih cjevcica ili saltaleona koji su vjerojatno bili
dijelovi ogrlica, dva broncana okrugla predmeta poput
umetka zaravnjena s donje strane te jo$ dva takva nalaza
izradena od srebra za koje je moguée kako su zapravo
bili dijelovi nekih drugih oste¢enih predmeta. Isto tako,
brojni su i sitni ulomci bron¢anih predmeta za koje, prije
konzervacije, nije moguce odrediti njihov osnovni oblik
ili se takoder mozda radi o dijelovima ve¢ opisanih nalaza.

Nalazi od jantara i stakla te ostali nalazi

Posebno brojnu skupinu nalaza iz groba 1 u
Zakotorcu  predstavljaju razliciti oblici staklenih i
jantarnih perli koje su vjerojatno pripadale dijelovima
nekoliko ogrlica. Ukupno je pronadena 271 staklena
perla te 287 jantarnih perli kao i amorfnih oblika jantara.
Ovoj se skupini nalaza moze pripisati i jedan probuseni
zub. Od stakla su izradene: svijetlosmede i svijetlo zelene
bikoni¢ne perle, zatim tamnoplave ovalne perle te takve
ukraSene bijeloplavim motivima oka kao i svijetlosmede
ovalne perle. Pronadena je i jedna smeda perla oblika
kostice lubenice. Od jantara su ve¢inom pronadene ovalne
perle, zatim one valjkastoga, bikoni¢noga i diskoidnoga
oblika. U manjem se broju pojavljuju i veée diskodine
perle te one zaobljenoga srcolikog oblika s vodoravnim
zlijebom i vodoravnom rupicom (sl. 14).

S obzirom da je staklene i jantarne perle potrebno
detaljno razvrstati nakon konzervacije, ovom se prilikom
samo ukratko opisuju veée jantarne perle srcolikoga
oblika sa zlijebom (sl. 14). Za ovakve se perle navodi
kako se na Glasincu pojavljuju krajem faze IVc-2 (Covi¢
1987b: 620, sl. 36: 24), odnosno radi se vjerojatno o
perlama tipa 47c¢ koje se povezuju uz sredi$nji Balkan te
horizont knezevskih grobova kraja 6. i pocetka 5. st. pr.
Kr. (Palavestra 1993: 253; 1997: 35-37; 2006: 55, 61,
65). Inade, na juznome Jadranu i zaledu jantarne perle
razli¢itih oblika postaju sve Ce$ée od faze 4, a posebno
su brojne u fazi 5 (Marijan 2001: 82, 92, sl. 19: 15—
16; T. 3: 31-39) kada su datirane veée jantarne perle
razli¢itih oblika iz humka VIII s nalazidta Zdrijelovi¢ —
Glavica (Marijan 2001: 30, 92; T. 7: 3-5). Spomenute
perle (sl. 12) poznate su iz Ka¢nja (Mari¢ 1959: 93-94;
T. 3: 17-19), a datirane su u 6.-5. st. pr. Kr. (Marijan
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S1.14  Zakotorac — Gomile, S-2 (grob 1), jantarna perla (snimio: D. Perkic¢)
Fig. 14 Zakotorac — Gomile, §-2 (grave 1), amber bead (photo by: D. Perkic)

2001: 92), pri ¢emu se isti¢e kako se od pocetka faze 5
jantar na podrudje juznoga dijela isto¢nojadranske obale
i zaleda uvozi iz juzne Italije (Marijan 2001: 118). Osim
u Kac¢nju (Mari¢ 1959: 93, sl. 4; 1976: 108, T. III: 15,
17-19), jantarne perle su u ve¢em broju dokumentirane
i u istrazivanjima na Kopili (Eterovi¢ Borzi¢ 2017).
Ostale jantarne petle iz groba 1 u Zakotorcu vjerojatno se
mogu pripisati tipovima 5, 6b, 8a-b, 14 i 18c (Palevestra
1993; Kurti 2013), no njihovo preciznije odredenje ipak
zahtijeva detaljniju analizu koja ¢e se provesti nakon
konzervacije i dokumentacije.

Bioarheoloska i radiokarbonska analiza

Ostaci ljudskih kostiju pronadeni su iskljucivo u
grobu 1 (S-2). Vrlo su slabo satuvani, fragmentirani te
se tijekom iskopavanja nije mogao definirati niti jedan
cjeloviti skeletni ukop u anatomskome polozaju. No, veé
prema poloZaju i brojnosti kostiju pretpostavilo se kako je
rije¢ 0 ukopu vecega broja individua, $to su potkrjepljivali
i pronadeni grobni prilozi, posebno dijelovi nosnje i
nakita.

Bioarheoloska, odnosno antropoloska analiza
osteoloskih  ostataka provedena je u laboratoriju
Antropoloskoga centra Hrvatske akademije znanosti i
umjetnosti.® Prema antropoloskome izvjestaju” u grobu
1 je pokopano najmanje 13 individua, od cega deset
odraslih osoba i troje djece. Djeca su bila starosti od 0,5
do 1 godine, od 6 do 7 i od 7 do 8 godina. Od odraslih
osoba jedna je sigurno bila zena (30 — 45 godina) te dva
muskarca (jedan 30 — 45 godina i jedan 25 — 35 godina).
Za ostale nije bilo mogu¢nosti utvrditi spol, a za jo§ samo
jednu osobu se pretpostavlja kako je bila starija od 45
godina. S obzirom na disperziju svih kostiju unutar groba,
izgleda da su djeca uglavnom bila pokopana u zapadnome
dijelu groba, a odrasli u svim dijelovima.

Dva zuba od razlicidh individua su putem
radiokarbonske (“C) analize uze datirana.® Prvi uzorak
datiran je u rasponu od 380. do 170. g. pr. Kr,, dok
je drugi bitno stariji u rasponu od 980. do 810. g. pr.
Kr.” Dakle, prvi uzorak u svom gornjem rasponu 4.

6 Bioarheolosku analizu proveo je prof. dr. sc. Mario Slaus sa suradnicama:
dr.sc. Vlasta Vyroubal, dr. sc. Zeljka Bedi¢, Anita Adami¢ Hadzi¢.

7 Stru¢niizvjestaj EP- 315 - 12/20, prosinac, 2020.

Radiokarbonska datiranja obavljena su u laboratoriju Isotoptech Zrt, No.
18/C Bem tér, Debrecen, Madarska.

9  DeA-28727,1/2582/3, Zakotorac U3, Conventional 14C age (yrs BP)
(1 sigma) 2201 + 32, Calibrated calendar age (cal AD/BC) (2 sigma) BC
380-170. DeA-28728,1/2582/4, Zakotorac U13, Conventional 14C age
(yrs BP) (1 sigma) 2743 + 35, Calibrated calendar age (cal AD/BC) (2
sigma) BC 980-810.

st. pr. Kr. u potpunosti odgovara svim pronadenim
arheoloskim nalazima. Za razliku od njega, za drugi
uzorak nemamo odgovarajuée arheoloske nalaze, $to
ukazuje na mogucénost da ih nije niti bilo, ili je rije¢ o
sekundarnome, dislociranome ukopu/ima gdje se nisu
prenijeli i eventualni grobni prilozi.

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Na podrudju zaseoka Zakotorac u Donjoj Bandi,
op¢ina Orebi¢, u sredi$njem dijelu poluotoka Peljesac,
provedena su probna arheoloska iskopavanja na polozaju
Gomile. Rije¢ je o prapovijesnoj nekropoli s najmanje
27 kamenih gomila i suhozidnim konstrukcijama
nadogradenima na gomile. Istrazene su tek dvije takve
dogradene konstrukcije (S-1 i S-2) s juzne strane jedne
od gomila. Takvi ,aneksi“, kao i same gomile, gradeni su
u suhozidnoj tehnici te su uvijek naknadno dodani na
gomilu. Dva istrazena ancksa imaju zajednicki pregradni
zid izmedu njih, pri ¢emu je primjetno kako je sjevernija
konstrukcija pridodana na onu juznu. U zapadnome
prostoru (S-1) nije bilo skeletnih ostataka kao niti same
grobne konstrukcije, pa ocigledno ne mozemo govoriti
o grobu. U zapuni toga prostora, na samome dnu, uz
isto¢ni (pregradni) zid prema S-2, pronadena je cjelovita,
manjim dijelom oste¢ena i iskrivljena bron¢ana kaciga tzv.
»ilirskog tipa®, tipa III A2-a datirana u 4. st. pr. Kr. Od
ostalih nalaza imamo tek dvadesetak ulomaka keramike
gr¢ke provenijencije 4. st. pr. Kr., uglavnom ulomaka
crnoglaziranih skifosa i $alica, amforiska te drugih manjih
posuda, sveukupno od najmanje pet razli¢itih posuda.

U isto¢nome, naknadno dogradenome prostoru
(§-2) u odnosu na gomilu, definirana je pravokutna
suhozidna konstrukcija koja u biti predstavlja grobnicu
u kojoj je pronaden grob 1. Sam grob, kao i grobnica te
oba dogradena prostora uz gomilu pravilne su orijentacije
(istok — zapad), s blagim otklonom prema zapadu. U
zapuni na dnu groba pronadeni su skeletni ostaci vise
individua. Prema obavljenoj bioarheoloskoj analizi u
grobu 1 pokopano je najmanje 13 individua, od cega
deset odraslih osoba i troje djece. Radiokarbonska (*“C)
analiza dva uzorka (zuba) od dvije razlicite individue
kronologki su odredila najmanje dva razdoblja ukopa:
kraj kasnoga broncanog doba (980. — 810. g. pr. Kr.)
i pocetak mladega Zeljeznog doba (380. — 170. g. pr.
Kr.). Dok se ne provedu radiokarbonske analize i ostalih
individua, prema pronadenim grobnim prilozima i
dijelovima no$nje mozemo pretpostaviti ukop barem
jedne muske i jedne Zenske individue u 4. st. pr. Kr. te
jedne individue u 10. — 9. st. pr. Kr. za koju nemamo
popratnoga arheoloskog materijala u grobu. Takvi podaci
ukazuju na neke nove spoznaje glede pogrebnih obicaja
prapovijesnih zajednica ovoga podrudja, ali otvaraju
i brojna nova pitanja. Nadamo se da ¢e analize drevne
DNA kao i daljnje radiokarbonske analize odgovoriti na
barem neka od njih.

Moguce je kako je na ostacima ukopa s kraja
broncanoga doba bila podignuta grobnica u koju je prvo
bio polozen muskarac oznacen prilozima zeljeznoga
naoruzanja (vise kopalja i bojni noz) kao ratnik. Koplja
su se nalazila sa zapadne i sjeveroisto¢ne strane glave
pokojnika, na mjestu gdje su na dnu groba i pronadeni
dijelovi lubanje. Iznad su bili brojni predmeti nosnje
(fibule, igle) i nakita (narukvice, prstenje, privjesci, perle
i dr.) koji ukazuju da se vjerojatno radilo o naknadnim
pokopima Zene/zena, mozda i djece te drugih muskaraca.
Mozda je pri polaganju slijede¢ega pokojnika, nakon

ukopa ratnika s naoruzanjem, kaciga premjestena iz groba
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te poloZena u posebnu konstrukciju koja je dogradena sa
sjeverne strane grobnice, a koja je bila istrazena sondom
1. Mozda se na taj nadin Zeljelo sacuvati najvrjedniji
predmet u grobu — kacigu — od oste¢enja koja su kasnije
nastala narednim polaganjima pokojnika u grobnicu.
Kaciga je, zanimljivo, poloZena upravo odmah s druge
strane pregradnoga zida u odnosu na polozaj glave ratnika.
To bi znadilo kako je zajednica, mozda obitelj, ve¢ pri
izgradnji grobnice i najstarijem pokopu, u ovome slucaju
ratnika, bila svjesna kako ¢e u istu grobnicu biti poloZeni
jo$ neki preminuli ¢lanovi obitelji ili zajednice. Inace,
obicaj pokopavanja viSe pokojnika u jedan grob ve¢ je
dokumentiran u zaledu juznoga dijela isto¢nojadranske
obale, o ¢emu svjedo¢i otkri¢e grobnice Vasarovine II za
koju se pretpostavlja kako je posluzila za pokopavanje
tijekom duljega vremena, odnosno kroz nekoliko
generacija (Marijan 1986: 23; Covi¢ 1987a: 457-458,
469-470, 477) te u Kacnju (Marijan 2001: 34, 91,
134). Ostaje pitanje orijentacije pokojnika u grobu 1
u Zakotorcu, odnosno jesu li pokojnici bili razli¢ito
orijentirani s obzirom na spol kako je to pretpostavljeno
za neka druga i ne$to starija nalazi$ta (Marijan 2001:
122-124). U svakome slu¢aju, prvopokopani ratnik u
grobu 1 u Zakotorcu bio je orijentiran zapad — istok.
Inace, ovakav nacin pokopavanja u zajednicke grobnice
povezivao se s kultom predaka (Marijan 2001: 136—
137).

Od arheoloskih nalaza, osim slabo satuvanoga
naoruzanja (koplja, noZevi), pronadeni su brojni predmeti
nosnje (fibule, igle) i nakita (narukvice, prstenje, privjesci,
perle, saltaleoni, vitica) koji su se nalazili u donjem dijelu
zapune groba 1, zajedno s ljudskim ostacima i najveéim
dijelom keramickih nalaza (sl. 9-14). Toaletnom priboru
pripada nalaz pincete, dok se predmetima svakodnevne
upotrebe pripisuju nalazi prsljena. Tek se nekoliko
metalnih predmeta nalazilo u gornjim slojevima grobne
konstrukcije.

Pronadeni predmeti no$nje, odnosno razlicitci
oblici fibula i igala datiraju grob 1 u 4. st. pr. Kr.,
uostalom kao i keramicki nalazi. Radi se, dakle, o
kronoloski dosta homogenom materijalu koji ukazuje
kako se pokopavanje u grobnicu provodilo tijekom
jedne do dvije generacije tijekom 4. st. pr. Kr., odnosno
nedostaju nalazi koji bi ukazivali na bitno starije ili mlade
pokope. Najblize usporedbe za fibule i igle zabiljezene
su na malobrojnim nalaziStima toga vremena koja su
za sada poznata na juznome Jadranu, dok su u vedem
broju dokumentirane na susjednome, bolje istrazenome
podru¢ju Hercegovine — dvije igle tipa IVa, igle s
uvijenom i namotanom glavicom, tzv. pseudociparske
igle, igle s malom stozastom glavicom i zadebljanim
vratom, fibule tipa Baska i protocertosa, srebrne $arnirske
fibule tipa Vb te srebrne $arnirske fibule s pravokutnom
nozicom. Za pojedine spomenute oblike usporedbe su
poznate kako na ostalome dijelu isto¢nojadranske obale,
posebno na nalazi$tima juzno od rijeke Krke, tako i na
$irim prostorima zapadnoga i srednjega Balkana. Sli¢no
vrijedi i za razlic¢ite oblike jantarnih perli, posebno one
vece sreolikoga oblika, pri ¢emu se Zeli istaknuti kako
je u grobu 1 ukupno pronadeno vise od 500 razli¢itih
jantarnih i staklenih perli koje su vjerojatno pripadale
nekoliko ogrlica.

Sto se ti¢e keramickih nalaza, u grobu 1 pronadena
je najmanje 31 razli¢ita posuda gréke provenijencije iz
vjerojatno mati¢nih atickih i italskih radionica 4. st. pr. Kr.
(crnoglazirane kupe na nozi, soljenka i $alice s trakastom
ruc¢kom, crnoglazirani manji i veéi te kruskoliki skifosi,
veliki Alto Adriatico skifosi, oinochoe crnoglazirane i od
obi¢ne fine keramike, crvenofiguralni skifosi — prikaz
Pana i druge crvenofiguralne posude). Ulomci posuda
su u najveem broju dokumentirani uz sjevernu stranu
groba, posebno u sjeverozapadnome dijelu. Potrebno je
naglasiti kako su to najskupocjenije posude toga vremena
koje je domace stanovni$tvo prilagalo uz svoje pokojnike,
istaknute ¢lanove zajednice, kao grobni prilog i dar za
njihov onostrani Zivot. Na taj nadin se Zeljela naglasiti
njihova vaznost za zajednicu, ali i polog za izvjesni oblik
zatite koju umrli pruzaju Zivuéim nasljednicima. Ne
mozemo znati dali su do skupih posuda dolazili trgovinom
ili gusarenjem. Mogude je oboje jer je tijekom mladega
zeljeznog doba gusarstvo bilo vrlo rasireno opéenito na
Mediteranu, kako od strane Kre¢ana, Etolaca, Etrusc¢ana,
tako i od Ilira (Cabanes 2002: 142). Prema Polibijevim
navodima (Historija 11, 5, 1-2) neprekidni napadi Ilira na
obale Peleponeza, na Elidu i Meseniju bili su cesti kroz 3.
st. pr. Kr. i ranije (Cabanes 2002: 140). Tukidid u drugoj
polovici 5. st. pr. Kr. piSe da je kod Grka i njima susjednih
barbarskih naroda uz more gusarstvo sasvim normalna
stvar (Tukidid I, 5). No, isto tako ¢injenica da je rije¢
o raznovrsnome materijalu iz razlicitih, medusobno vilo
udaljenih radionica — mati¢nih grekih, velikogrekih,
juzno i gornjoitalskih radionica — dopusta i moguénost
intenzivne trgovine. Sva keramika grcke provenijencije
na osnovi svojih tipolosko-oblikovnih karakeeristika, vrsti
keramike kao i zajedni¢kome zatvorenom kontekstu,
moze se datirati u 4. st. pr. Kr.

Za lokalnu prapovijesnu, Zeljeznodobnu keramiku
(ulomci najmanje 13 razli¢itih posuda, no niti jednu
nije moguée u cijelosti rekonstruirati), na osnovi
jedinstvenoga i zatvorenoga grobnog konteksta, takoder
mozemo pretpostaviti datiranje u 4. st. pr. Kr. Naime,
za takvu keramiku Sirega jadranskog prostora ne postoje
jasne kronolosko-tipoloske odrednice, stoga posebna
vrijednost ovih nalaza (iako relativno malobrojnih) je
znacajan doprinos i po tome pitanju.

U svakome slucaju, rije¢ je o izuzetno vrijednome
nalazi$tu, prapovijesnoj nekropoli pod gomilama i
dogradenim suhozidnim konstrukcijama na gomile.
Radi se o prepoznatljivoj grobnoj arhitekturi za koju su
najblize usporedbe zabiljezene u Nakovani i na Kopili na
susjednoj Korc¢uli te se mozda moze pretpostaviti kako
se radi o karakteristi¢cnim pocivalistima pokojnika koja
su obiljezila krajolik u sutonu prapovijesti na juznome
dijelu isto¢nojadranske obale. U Zakotorcu su istrazene
tek dvije takve dogradene konstrukcije, pri ¢emu je jedna
neupitno grob znacajnoga pripadnika ratnicke elite iz 4.
st. pr. Kr. uz kojega je vjerojatno pokopana i osoba/osobe
zenskoga roda, mozda ¢ak i dijete/djeca. Raniji horizont
10. — 9. st. pr. Kr. predstavljen je ukopom najmanje
jedne individue, no bez priloga. Za izuzetno vrijedan
nalaz kacige tzv. ,ilirskog tipa®, pretpostavljamo kako
je, iz nama nepoznatih razloga, bila polozena u zaseban
prostor dograden uz grob, $to ne isklju¢uje moguénost
kako se i ona mozda moze povezati s pokopom ratnika
opremljenoga s vise kopalja iz groba 1.
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SUMMARY

In the area of the hamlet of Zakotorac in Donja Banda,
municipality of Orebié, in the middle part of the Peljesac peninsula (Map
1), trial archaeological excavations were done at the site of Gomile. It is a
prebistoric cemetery with at least 27 rock tumuli and drywall structures
that were later added to the tumuli (Maps 2-3). The excavations included
only two such added structures (S-1 and S-2), on the south side of one
tumulus. Such “annexes” were built with a drywall technique, just like
the tumuli themselves, and always added to an earlier tumulus (Fig. 2).
The two explored annexes have a common partition wall between them; it
can be seen that the northern structure was added to the southern one (Fig.
3). The western space (S-1) had no skeleton remains and not even a grave
structure, so we obviously cannot describe it as a grave. The fill of that
space, at the very bottom, next to the eastern (partition) wall towards S-2,
contained a complete, slightly damaged and bent, bronze Illyrian helmet
of the III A2-a type, dated to the 4" century BC (Fig. 4-5). The only
other finds are around twenty fragments of pottery of Greck origin from
the 4" century BC, mostly fragments of black-glazed skyphoi and cups,
amphoriskoi and other small vessels, from a total of at least 5 different
vessels.

In the eastern space (S-2), later added to the tumulus, there is a
defined rectangular drywall structure (Fig. 7) that is actually the tomb
containing grave 1 (Fig. 8). The grave itself, just like the tomb and both
spaces added to the tumulus, lay in a clear direction (east—west), with a
slight deviation to the west. The fill at the bottom of the grave contained
the skeleton remains of several individuals. The bioarchaeological analysis
determined that grave 1 contained at least 13 individuals: 10 adults and
three children. The radiocarbon (**C) analysis of two samples (teeth) from
two different individuals chronologically identified at least two burial
periods: the end of the Late Bronze Age (980—810 BC) and the beginning
of the Late Iron Age (380—170 BC). Until other individuals go through
the radiocarbon analysis, we can use the found grave goods and costume
items to assume the inhumation of at least 1 male and 1 female individual
in the 4 century BC and one individual in the 10"-9" century BC,
which had no additional archacological materials in the grave. These data
indicate some new insights about the funerary customs of the prehistoric
communities in the area, but also open up numerous new questions. We
hope that the analyses of ancient DNA and future radiocarbon analyses
will answer at least some of them.

It is possible that the remains of a burial from the end of the
Bronze Age were used as the basis for a tomb, in which the first body was
a man defined as a warrior by the iron weaponry next to him (several
spears and a battle knife). The spears lay to the west and north-east of
the dead man’s head, in the place at the bottom of the grave where the

[fragments of the skull were found. Above them, there were numerous items
of costume (fibulae, pins) and jewellery (bracelets, rings, pendants, beads
etc.), indicating probable later burials of one or several women, possibly
children and other men. During the laying of the next body after the
warrior with weaponry, the lllyrian helmet could have been moved from
the grave and placed in the separate structure added at the north side of
the tomb and explored in trench 1. Perhaps it was done to preserve the
most valuable object in the grave — the helmet — from the later damages
caused by the laying of other bodies in the tomb. Interestingly, the helmet
was beyond the partition wall just across the warrior’s head (Fig. 4). This
would mean that the community, and possibly the family, was already
aware at the time of building the tomb and burying the first body — in
this case, the body of a warrior — that other dead members of the family
or community would be laid in the same tomb. Elsewhere, the custom
of burying several bodies in a single tomb has been identified in the
hinterlands of the southern part of the east Adriatic coast, as evidenced by
the discovery of the tomb in Vasarovine II, which seems to have been used
for burials over a period spanning several generations (Marijan 1986: 23;
Covic 1987a: 457458, 469—470, 477) and in Kacanj (Marijan 2001:
34, 91, 134). For grave 1 in Zakotorac, there remains the question of the
direction of the bodies, i.e. whether individuals were turned differently
depending on their sex, as it has been assumed for other, older sites
(Marijan 2001: 122—-124). In any case, the warrior that was buried first
in grave 1 in Zakotorac was lying in the west-east direction. Generally
speaking, this kind of burial in common graves was related with the cult
of ancestors (Marijan 2001: 136—137).

Aside from the poorly preserved weaponry (spears, knives), the
archaeological finds include numerous items of costume (fibulae, pins) and
Jewellery (bracelets, rings, pendants, beads, saltaleoni, tendrils) thar were
Jound in the lower part of the fill of grave I rogether with human remains
and most of the pottery finds (Fig. 9-14). There were also toiletries
(tweezers) and objects of everyday use (spindle whorls). Only a few metal
objects were found in the upper layers of the structure of the grave.

Grave 1 is dated to the 4" century BC on the basis of costume
items — various forms of fibulae and pins — and pottery. Chronologically,
the material is fairly homogeneous, indicating that the common grave was
used for burials during one or two generations in the 4" century BC;
there are no finds pointing to significantly older or younger burials. The
closest parallels for the fibulae and pins have been found at the rare sites
from that period on the south Adriatic and the more numerous sites in
the neighbouring, better researched territory of Herzegovina — two pins
of type IVa (Fig. 13: 2), pins with a twisted and coiled head (Fig. 13: 4),
“pseudo-Cyprus” pins (Fig. 13: 3), pins with a small conical head and
thickened neck (Fig. 13: 1), fibulae of types Baska and proto-Certosa,
silver hinge fibulae of type Vb (Fig. 11), and silver hinge fibulae with a
rectangular foor (Fig. 12). Some of these forms have parallels not only in
the rest of the eastern Adriatic coast, especially at the sites south of the river
Krka, bur also in the wider regions of the western and central Balkans.
The same is true for the different forms of amber beads, particularly the
larger, heart-shaped ones (Fig. 14); it should be pointed out that grave 1
included more than 500 different amber and glass beads that probably
belonged to several necklaces.

Regarding pottery, grave 1 contained at least 31 different vessels
of Greek origin, probably from the native Attic and Italian workshops
in the 4" century BC (black-glazed chalices with foot, a vessel for salt
and cups with a strap handle, black-glazed small, large and pear-shaped
skyphoi, large Alto Adriatico skyphoi (Fig. 9), black-glazed and plain fine
ceramic oinochoe, red-figured skyphoi — depiction of Pan (Fig. 10) and
other red-figured vessels). The greatest number of potsherds was found
along the north side of the grave, especially in the northwestern part. It
should be emphasised that these were the most precious vessels of the time;
the locals laid them with the dead who had been prominent members of
their community, as grave goods and gifis for the afterlife. It was a way
to emphasize their importance for the community, but also a pledge for a
kind of protection that the dead offered ro their living heirs. We cannot
know whether they obtained these expensive vessels by trade or piracy. Both
ways are possible, since piracy was widespread in the Mediterranean in the
Late Iron Age (Cabanes 2002: 142). Also, the fact that we are looking ar
diverse materials from different workshops separated by grear distances
— native workshops in Greece, Magna Grecia, southern and upper Italy —
allows the possibility of intensive trade. All the pottery of Greek origin can
be dated to the 4 century BC on the basis of its typological and formative
characteristics, ceramic type, and common closed context.

For local prebistoric Illyrian pottery (fragments of at least 13
different vessels, bur none of them can be completely reconstructed),
based on the common and closed funerary context, we can also assume
the 4 century BC as the date. In fact, there are no clear chronological
or typological coordinates for this kind of pottery in the wider Adriatic
area; therefore, the particular value of these (relatively few) finds makes a
significant contribution in this aspect too.

n any case, it is an exceptionally valuable site, a prehistoric cemetery
under the tumuli and the drywall structures added to the tumuli. This
recognizable funerary architecture has the closest parallels in Nakovana
and ar Kopila on the nearby island of Koréula; it might be assumed ro be
the characteristic resting place of the dead that marked the landscape ar
the twilight of prebistory in the southern part of the eastern Adriatic coast.
Only two such added constructions have been explored in Zakotorac; one
of them is definitely the grave of an important member of the warrior
elite from the 47 century BC, who was probably buried together with a
person or persons of female sex, and maybe with a child or children too.
The earlier horizon of the 10" and 9" centuries BC is represented by the
burial of at least one individual, bur without grave goods. We assume that
the Illyrian helmet, a particularly valuable find, was placed for unknown
reasons in a separate space added to the grave, which does not rule out the
possibility that the helmet might also be related to the burial of the warrior
with several spears in grave 1.
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